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VODOPADY BABICCINA UDOLI

Waterfalls of the Babi¢€ino udoli Valley

Vlastimil PILOUS

Jiraskova 396, 543 71 Hostinné, e-mail: vlpilous@seznam.cz

Prispévek se zabyva geologickymi a geomorfologickymi poméry v antecedentnim tdoli
Upy, protinajicim kuestu Kocléfovského hibetu mezi Havlovicemi a Ceskou Skalici (tzv.
Babic&ing udoli) v souvislosti s vyvojem vodni sité. Uzemi se vyznauje mimofadng
pestrymi geologickymi pomeéry, nebot’ ve svazich udoli, vysokych pouhych 40-120 m
vystupuji v t€sném sledu horniny celkem Sesti geologickych utvarti od kvartéru (holo-
cénu) az po proterozoikum, pficemz vSechny s vyjimkou proterozoickych fylitd jsou
sedimentarniho ptivodu. V tomto sméru nema zdejsi antecedentni tidoli obdobu v ramci
celé republiky. Tato situace vytvaii pasivné strukturni podminky pro vznik drobnych ale
pocetnych vodopadovych stupiiti na malych postrannich tocich. Nejzajimavéjsi jsou mezi
nimi konsekventné-subsekventni (priméarné-sekundarni) vodopady visutych udoli, pocetné
jsou ale i jednoznacné subsekventni (sekundéarni) ve svahovych skalnatych zafezech a
roklich, usekovité az strzového charakteru. Vodopadové nerovnosti vice typt (od svislych
vodopadt az po pefeje) vznikaji v mistech, kde potoky zpétnou erozi protinaji lavice tvrd-
$ich hornin (nebo i tvrdsi vrstvy v rdmeci stejné horniny), ve zdejSich podminkach vétsinou
horizontalni az subhorizontalni. Nejvyznamnéjsi roli v tomto sméru maji tvrdé kvadrové
cenomanské piskovce, zvlasté v ptipadé, kdy se jejich prubéh kryje s ostrou horni hranou
antecedentniho udoli. Jako jediné v republice se zde vyskytuji vodopadové skoky na
podlozi triasu (piskovce) a také na kiidové uhelné sloji. V nasich podminkach mimotadné
neobvykly je i ptipad, kdy ptimo ve vodopadovych sténach nizkych vodopadi (1,5-3 m)
Nachodeckého potoka vystupuji kontakty ruznych geologickych ttvarti (cenoman — trias,
trias — perm). Babi¢¢ino udoli je znamé i mimotadné velkou koncentraci malych pénov-
covych téles a vyskytil. Na jednom z nich (tzv. Miltiv pramen) uvadi star$i literatura maly
vodopadek. Na zéakladé novych poznatkt je vSak zfejmé, Ze je antropogenniho ptivodu,
stejné jako nékteré dalsi pénovcové formy na této lokalité, dfive povazované za ptirozené
(syngeneticky vyklenek, subrozni panvicka). Nové popsany je naopak maly pénovcovy
suk na svislé slinovcové sténé¢ ve svahu hradniho vrchu Ryzmburku, ktery je v této podobé
jediny v republice.

Nékteré z popsanych forem jsou navzdory svym malym rozmértim geneticky unikatni
pfinejmensim v méfitku nasi republiky. Uvedené formy a vytvory roz§ifuji naSe znalosti
o tomto Uzemi a potvrzuji vysokou, ba ptimo mimotfadnou hodnotu nezivé pfirody nejen
na ploge samotné NPP Babié&ino udoli, ale i ve vy3e polozené &asti udoli nad Cervenou
Horou, ktera byla ve srovnani s objekty zivé ptirody (a samoziejmé i kulturné historickymi)
tohoto uzemi dosud opomijena.

1. Uvod

Udoli Upy v tiseku mezi Havlovicemi a Ceskou Skalici patfi z ptirodovédeckého hle-
diska k nejzajimavejsim adolim celych Cech, o Cemz sv€d¢i i skutecnost, ze jeho podstatna
¢ast (od Slatiny nad Upou po Ceskou Skalici) byla vyhlasena za stejnojmennou narodni
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ptirodni pamatku. Za nejvyznamnéjsi objekt ochrany jsou zde povazované ptirodni biotopy
(zv143t& lesni), umocnéné vyznamnymi objekty kulturng historického charakteru. Uzemi
je v8ak mimofadné vyznamné i z hlediska geologického a geomorfologického, coz neni
dosud plné docenéno. Na nékteré pozoruhodné lokality a objekty nezivé piirody (hlavné
charakteru skalnich vychozil) upozornil souhrnnéji teprve J. VITEK (1991), ale pouze na
uzemi NPP. Cela tada dalSich pozoruhodnych a vyznamnych lokalit se vSak nachazi jiz
mimo néj a navic nékteré udaje jim uvadéné je mozné dnes jesté zptesnit a doplnit. Mimoto
také nékteré formy a vytvory jiného charakteru zlistaly stranou zajmu tohoto autora. K tém
patii (az na vyjimku Zlamaného potoka) i pocetné idolni stupné (vodopady, kaskady
a pefeje) na drobnych piitocich Upy v tomto useku, které tizce souvisi s geologickymi
pomeéry i geomorfologickym vyvojem tohoto Gizemi.

V této souvislosti je tieba vymezit pojem a rozsah Babic¢ina tdoli, které je chapano
ve dvojim — §irdim, nebo uz§im smyslu. V $ir§im pojeti je tak oznadovano udoli Upy
jiz zhruba od spodniho konce Havlovic, pfesnéji fe¢eno od linie, kde feka vstupuje do
vyrazné zahloubeného pralomového udoli, protinajiciho napfi¢ kuestovity Kocléfovsky
hibet, ktery je soucasti Krkono$ského podhtifi. V druhém, uzsim pojeti se kryje zhruba
s izemim NPP, tj. od zakleslého meandru s hradni zficeninou Cervené Hory, ktery je asi
4 km nize po toku. Spodni konec je vSak v obou ptipadech totozny a kryje se vstupem
udoli do intravilanu Ceské Skalice; nejspodnéjsi ¢ast Babi¢¢ina udoli pod Ratiboticemi,
dlouha néco pies 1 km, je vSak jiz soucasti Vychodoceské tabule.

Za cenné informace a konzultace ke geologii Babic¢¢ina tdoli, jakoZ i za poskytnuti
pracovni verze podrobnych geologickych map dé€kuji na tomto mist¢é RNDr. Vladimiru
Prouzovi, CSc.

2. Geologicko-geomorfologické poméry izemi

Upa odvodiiuje nejvychodngjii &ast permokarbonské podkrkonogské panve. Opousti
ji v jejim jihovychodnim cipu, izkym, hlubokym prilomovym, antecedentnim tdolim,
kterym protind kuestu Kocléfovského hibetu na jiznim okraji Krkonosského podhuii
(DeMEK a kol. 1987). Antecedentni ¢ast udoli je nejvice zahloubena v nejhotejsi ¢asti
v linii hibetnice kuesty v urovni Barchovin (100-120 m) a smérem po toku se hloubka
pozvolna zmensuje az na 40 m v prostoru Ratibotic a Zlice. Soucasné s tim se proméniuje
i tvar udoli: v severni ¢asti je uzké, s profilem pismene V, kde svahy zapadaji prevazné
piimo do fegists, zatimco pod ustim Sibeni¢ni rokle severné od Ryzmburku se zagina
udolni niva rozsifovat a udoli nabyva neckovity charakter. V mnoha tisecich se erozni ¢ast
prilomového udoli vyznacuje vyraznou a ostrou horni reliéfovou hranou, ktera ji oddéluje
od okolnich velmi mirnych strukturnich svahti (povrchtl) kuesty s pomérné rozsdhlymi
pokryvy sprasi a sprasovych hlin a poetnymi ttrzky pleistocénnich teras Upy. Souéasti
tohoto tidoli jsou i dva zakleslé meandry. Prvni se nachézi zapadné od obce Cervena Hora;
strategickou polohu na jeho uzké ostruze se strmymi az skalnatymi jiznimi svahy, tvofenou
permskymi aleuropelity a piskovci vyuZziva stejnojmenna stfedoveka fortifikace. Druhy,
vymezeny kratkymi zlomovymi liniemi protinajici udoli, je sz. od osady Ryzmburk; jeho
pomérné strmé klesajici jadro vSak ukazuje pokrocilejsi stadium jeho erozni destrukce
nez v pfedchozim ptipade. Je vymezeny kratkymi zlomovymi liniemi protinajicimi
adoli Upy, které vedly i k jeho vzniku a bezpochyby se podileji i na tom, Ze pravé v linii
severnéjsiho z nich st do Upy na vysepnim biehu Zlamany potok, nejvétsi pravostranny
pritok Upy v Babic¢iné udoli a na jiznim vyveéraji nejvétsi prameny ve studovaném tizemi
(pramen Jakuba Mily). U hradniho meandru Cervené Hory nejsou sice tektonické vlivy
potvrzené, ale Gsti napadné ptimocarého Slatinského potoka v prakticky stejné situaci
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(na vysepnim biehu) a jeho vyrazna rokle vymezena podélnymi puklinovymi plochami
by pro n¢ svédcily takeé.

Antecedentni charakter udoli a jeho hloubka podmifuji i zcela mimofadné pestrou
geologickou stavbu udolnich svahi pozoruhodnou v celostatnim métitku (SvoBoDA-
CHALOUPSKY a kol. 1961, VEJLUPEK a kol. 1990, ViTek 1991, PrRouza 2004, 2007), nebot’
ve svazich vystupuji v t€sném sledu horniny celkem &ty geologickych ér a Sesti titvard.
Zatimco na okolnich povrsich mirnych strukturnich svahi kuesty se nachazeji kvartérni
sprase a sprasové hliny a riizn¢ rozsahlé utrzky svrchnich (mindel 2 — giinz) a blize hranam
i sttednich (riss 1 — mindel 1) teras Upy, ve strmych svazich nasleduji v tésném sledu
svrchnokiidova souvrstvi (spodni turon, tvofeny hlavné slinovci a perucko-korycanské
souvrstvi cenomanu, budované prachovci, piskovci a na bazi i slepenci), dale triasové
piskovce a arkézovité piskovee, vyskytujici se v Ceském masivu jen vzacné a posléze
v nejspodnéjsi Casti paleozoické, permské (thuring, saxon) a karbonské (stephan a
westphal) sedimenty, zastoupené hlavné piskovci, arkdzami a slepenci. Ve spodni ¢asti
udoli u Ratibofic (nad Starym Bélidlem a Bilym mostem) vystupuje ve skalnich st€nach
v pravém svahu i podlozni zabtezské krystalinikum orlicko-snéznické oblasti, tvorené
proterozoickymi fylity, na které transgresné nasedaji karbonské sedimenty.

Vyznamnym prvkem zv1asté stiedni &4sti Babi¢&ina udoli (mezi Slatinou n. U. a Rati-
boficemi) jsou pocetnd holocenni, byt vesmés drobna télesa pénovcl (Kovanpa 1971
— odkazujici ale na istni informace V. Prouzy, a posléze PRouza 2004, ktery uvadi celkem
17 vyskytd jen v &asti pod Slatinou n. U.); nové nalezeny vyskyt v levém svahu v horni
¢asti idoli Nachodeckého potoka vsak ukazuje, Ze ani tento pocet nemusi byt konecny. Jen
nékolik nejvétsich z nich, které maji charakter svahovych jazykt az plochych svahovych
kup a teras vSak vytvaii i reliéfoveé vyznamnéjsi tvary. Naopak na vét$iné mensich, s plo-
chou neptesahujici 1-2 ary, dochazi jen k obalovani ulomku slinovet transportovanych
v minulosti z vySe polozenych ¢asti svahtl, popt. fosilizaci organickych zbytkt (vétvicky
apod.). Pfesto plati, Ze takova koncentrace lokalit pénovce na nepatrné plose nema obdobu
v celych vychodnich Cechéch, a s vyjimkou Ceského krasu patrné ani v celych Cechach.
Vznikly nejastéji vysrazenim z prament vyvérajicich na bazi svrchni kiidy, ponejvice
turonskych slinovci na styéné plose s podloznim cenomanem, karbonem nebo permem.
V nékterych piipadech (napf. ve strmém svahu hradni elevace Ryzmburku k Upg) viak
vyvéraji i vyse nad kontaktem, pfimo z vrstev turonskych slinovcl. Z velkého poctu
lokalit je ziejmé, ze srazkové vody tomto tizemi se vzhledem k pomérné velké mocnosti
slinovct i jejich zfejmé lokalné vysokému obsahu karbonatové slozky dokazi dostatecné
nasytit CaCO,. Nehledime-li na malou vydatnost pramenti (nesrovnatelnou napf. s mnoha
vyvéry v krasovych oblastech), ani samotna sedimentace tu v§ak nedosahovala dostatecné
intenzity k tomu, aby vznikla télesa s velmi strmymi svahy nefku-li svislymi sténami,
nezbytné pro existenci skute¢nych konstruktivnich vodopadu.

Relié¢foveé se vyznamnéji uplatiiuji jen Ctyii nejvetsi vyskyty pénovcee. Tii jsou na
pravém biehu. Nejseverné;jsi pfimo nad vozovou cestou v tiseku tidoli mezi Gistim Popluzni
a Sibeni¢ni rokle (ale na protilehlém levém biehu), druhy pod tstim Zldmaného potoka
a tfeti ve strmém a obtizné ptistupném svahu mezi osadou Pohodli a Bilym mostem.
Vibec nejvéEtsi a také nejzajimavejsi je vSak naopak na levém biehu piimo u tdolni cesty
u tzv. Milova pramene u Ryzmburku). Vyskové rozpéti téles je zavislé na relativni vysce
prament ve svahu (n€které jsou téméf v poloving jejich vysky). Spadaji az k Gpati tj. pfimo
do fecisteé, nebo k udolni nivé, byt sedimentacni schopnost zde jiz slabne. Kvalita horniny
je vétsinou neptilis vysoka, ale na nejvétsich télesech (ale i ve svahu pod Ryzmburkem)
nechybéji ani dobife vyvinuté partie recentnich, mechovych strukturnich pénovci, byt
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plosné vétsinou dosti omezené. Pievladaji vSak piscité nebo jesté vice hlinité typy, zne-
¢isténé Ci prostoupené vapnitymi svahovymi hlinami a dalS$imi produkty gravitacnich
procest ¢i svahového splachu, popf. slatinnymi ptdami. Na lokalité¢ u Milovych prament
vystupuji i polohy pénovcovych brekcii, tvofené ilomky slinovcl (popf. i piskovci),
tmelené viibec nejtvrdSimi a velmi kompaktnimi pénovci pravdépodobné abiogenniho
(sintrového) charakteru, nebo snad fasového pvodu. Jsou vyrazné odlisné od pénovcu
jinych obdobi — v¢etné souc¢asného — kdy zde prevladalo sraZeni velmi kiehkého a pre-
vazné mechové strukturniho typu. Je zfejmé, Ze doba tvorby tohoto tvrdého pénovce,
nejspise spadajici do epiatlantiku, se kryla s intenzivnim gravitaénim transportem drobné
ulomkovitych svahovych zvétralin z vyssich ¢asti svahti na lozisko.

3. Ri¢ni eroze a vyvoj udolni sité ve vztahu k vodopadovym

nerovnostem a stupiiiim

Pro vznik nerovnosti a tedy i vodopadii na dn€ postrannich udoli je rozhodujici faktor
bézny u hlubokych prilomovych a tedy i antecedentnich udoli, tj. nesouméfitelna rych-
lost zahlubovani hlavniho, relativné vodného toku a malych postrannich pfitokd, casto
i nestalych (periodickych az efemérnich). Ty svou erozni schopnosti zdaleka nestaci na
rychlost zahlubovani hlavniho toku a jejich dna jsou proto v podstatné vyssich polohach.
Vyskovy rozdil na svém spodnim toku nebo pfimo pied soutokem vyrovnavaji isekem
velkého sklonu. Oznacuji se jako visuté toky a jejich udoli jako visuta udoli, na jejichz
vyusténi pak logicky vznikaji stupné s vodopady (primarni neboli konsekventni geneze).
Takovy je obecné rozsifeny, ale generalizujici pohled, ktery v mnoha ptipadech neodpo-
vida redlné situaci. Ve skute¢nosti miizeme rozlisit i v takovych prilomovych udolich
Ctyfi geneticky odlisné ptipady postrannich udoli a jejich vodopadovych stupntl, z nichz
jen jeden je konsekventné-subsekventni (primarné-sekundarni) geneze a tti jednoznacné
subsekventni (sekundarni).

Prvni jsou skute¢na visuta udoli. To jsou takova, kterd maji obé& ¢asti typologicky
vyrazné odlisné. V horni ¢asti, v nasich podminkach obvykle v prostoru okolnich zarovna-
nych povrchd, popt. denudacnich urovni, plosin nebo velmi mirnych, obvykle strukturnich
svaht vznikaji mélka a $iroka, malo zahloubena doli s mirnymi svahy a malym sklonem
dna. Spodni ¢ast pod hranou hlavniho prilomového udoli, jejiz soucasti byvaji i rizné
vysoké vodopadové stupné, ma zcela odliSny charakter, nékdy az podobu rokli nebo
soutések, v piipadé Ze jsou kratké, spiSe amfiteatrti se strmymi nebo dokonce skalnimi ¢i
skalnatymi svahy a nesrovnateln¢ vét§im sklonem dna. Vodopady téchto tidoli patii gene-
ticky jako jediné ze zde uvedenych typ mezi konsekventni (primarni), tj. takové, vzniklé
nezavisle na erozni ¢innosti samotného vodopadového toku, ale jak spravné upozoriuje
jiZz SCHWARZBACH (1967), praveé tyto maji ze vSech ostatnich pfipada visutych udoli (tj.
ledovcovych, na okrajich denuda¢nich plosin a escarpmentti a na pobieznich utesech) nej-
blize k subsekventnim (sekundarnim) vodopadiim, ve které se vlivem lokalnich podminek
postupné Casto pretvareji. V tidolich se slozitou geologickou stavbou, zv1asté s vychozy
udoli, to plati obzvlast’. Pokud by se zde v korytech visuté ¢asti toki nestiidaly rizné odolné
(jinak feceno nevystupovaly tvrdé vrstvy, zvlasté pak kvadrové cenomanské piskovce),
ke vzniku vodopadovych stupiiti by zde nejspise viibec nedoslo, navzdory jejich velkému
sklonu. Samotny velky spad téchto tiseku nestaci ke vzniku vodopadd, jak ukazuji cetné
ptiklady v homogennich horninach nékterych jinych prilomovych udoli, kde se nachazeji
jen koryta s velkym sklonem, ale bez jednoznaénych stupiii. Plati zde tedy, ze zakladni
reliéfova (tj. geomorfologickd) podminka vyskového rozdilu je u vodopada visutych
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vodopadovych stupn, jejich pocet i poloha jsou i zde subsekventniho (sekundarniho),
tedy geologického charakteru.

V piipadé severni ¢asti Babi¢¢ina udoli vznikaji nejvyraznéjsi vodopady visutych tdoli
na zhruba horizontélni vrstvé kvadrovych cenomanskych piskovci, ktera se navic kryje
i s horni hranou antecedentniho udoli, pfesnéji fe¢eno také ptispiva i k jejimu vzniku. To je
i ditvod, prog jsou tyto vodopady vzdalené i stovky metri od usti potoki do Upy. Soucasng
jsme vSak i svédky, Ze vlivem pokrocilého vyvoje jsou zde prave tyto vodopadové stupné
jiz ve stadiu destrukce az zaniku. Skalni stény v okoli vodopadu podléhaji v disledku
zvlhéeni az podmaceni silnému kryogennimu rozpadu (podstatné intenzivnéjSimu nez
samotna eroze malo vodnych toki) a jsou proto fitivé. Kongelifrakce produkuje velké
mnozstvi ulomkd, které témét souvisle vypliuji dno niZe polozeného amfiteatru ¢i rokle
a v ruzné mife zakryvaji a tim i snizuji sténu ptivodniho vodopadového stupné. Vodopady
jsou tak v rizné pokrocilém stadiu pfechodu k nepravym vodopadim na autochtonnich
volnych balvanech a blocich.

Z pobo&ek Upy v Babi¢¢ing udoli patfi mezi visuta Gidoli Pfi¢nického, Konginského,
Slatinského a Svétlého potok zprava, Zebrackého a Ryzmburského potoka zleva. Ve shodé
se sklonem strukturnich svahii kuesty k jihu je mira visuti u Svétlého potoka, situovaného
izolovang nejdale smérem po toku Upy k jihu, vyrazné nejmensi.

Druhy typ, jiz jednozna¢né subsekventni (sekundarni), je mozné oznacit jako tdoli
oznacovat jako toky se zvySenym (popf. vyvysenym) ustim. Ta nemaji vyvinuté dvé zcela
odli$né ¢asti udoli jako prava visutd udoli, ale maji sklonové i typoveé shodny charakter
v celé délce. Pouze v disledku nahodnych lokalnich poméri prekonavaji obvykle tésné pied
ustim do hlavniho toku nebo udolni nivy (Casto jen ve vzdalenosti n¢kolika metrti, nebo
malo desitek metrit) dil¢i nerovnost (v nasich pomeérech téméf vzdy jen nizkou — obvykle
nékolik metrit), ktera mize byt jak pasivné (horninové pficiny, coz je Castéjsi piipad),
tak aktivné morfostrukturniho (mladé tektonické pticiny). Tento typ, ¢astéjsi napriklad
v uzemich budovanych krystalickymi horninami se ve zdejSim tizemi v dokonalé podobé
nevyskytuje, ale jeho znaky vykazuji pefeje a nizké stupné na nejspodnéjsim toku PFic-
nického a Stolinského potoka a také nejnizsi stupeil na bezejmenné struZce u Loveckého
pavilonu, vesmés na permském podlozi.

Tteti ptipad Gdoli s vodopady na postrannich pfitocich v prilomovych tdolich jsou
svahova udoli. Zacinaji az ve svazich hlavniho udoli a postradaji proto sbérnou plochu na
strukturnim povrchu velmi mirnych svahi. Proto jsou vesmeés nejkratsi a nejcastéji tecou
pomérné piimocate ve spadnicovych liniich a vétSinou bez jakychkoliv pfitokd, nebot’
jejich linearni charakter neumoziuje vytvaret rozsahlejsi vodni sit’. Jsou nejcastéji napajené
jen jednotlivymi prameny a proto jsou i nejméné vodné (Casto protékané jen periodicky az
efemérné, zv1asté v horni ¢asti). Nepocitame-1i drobné, nizké skokovité nerovnosti (fadové
v ramci decimetrd az maximalné 3 m) v celé délce maji velky a relativné rovhomeérny sklon.
Vodopadové stupné tu jsou podminéné vyhradné sekundarnimi geologickymi pti¢inami,
nejdastdji pasivnd strukturnimi, méné &asto i aktivné (tektonickymi). Z p¥itokii Upy sem
patii Nachodecky, Popluzsky a Sibeni¢ni potok zleva a bezejmenné struzky v okoli hajovny
(tzv. Lovecky pavilon) v Ratiboficich zprava. V souhlasu se snizovanim svahii Babi¢¢ina
udoli od severu k jihu uvedenym vyse, je i délka téchto svahovych udoli velmi rozdilna,
ale nepfekracuje 1 km (vyrazné nejvétsi je u Nachodeckého potoka).

Na druhé strané nékteré ze svahovych piitokis Upy v tomto uzemi viak nevytvofily
zadné pravé vodopadové stupné a dokonce ani vyrazné erozni zatezy az charakteru rokle,
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ackoliv geologické podminky v jejich povodi jsou stejné (véetné tvrdé polohy cenoman-
skych piskovcii). Navzdory velkému sklonu dna stékaji jen slabé zahloubenymi a pomérné
Siroce rozevienymi svahovymi depresemi az terénnimi brazdami bez vodopadovych stuptiti,
se souvislou balvanito-blokovou vyplni ponejvice pravé z kvadrovych cenomanskych
piskovet, ktera vyplnuje celé jejich Siroké dno. I kdyz ponékud ptipominaji balvanové
proudy, nelze je s nimi ztotoznovat, protoze podil kryogennich procesi na jejich formovani
spociva pouze v trhani skal, ale na naslednych transportnich procesech (vesmés gravi-
tacnich) se jiz nepodilely. Potoky na nich vytvateji pouze soustavy drobnych nepravych
skokt (vysokych fadove jen decimetry) a pefeji. Tento charakter maji napiiklad svahové
deprese drobnych vodote¢i pod Mstétinem, pod silnigkou mezi Slatinou n. U. a Bou§inem
(zde jsou balvanité suti v koryte zEasti tmelené pénovcem) a jizné od Slatinského potoka
(u tzv. Skopovky).

Posledni ptipad jsou relativné nejvodnéjsi ptitoky, obvykle jiz s rozvétvengjsi siti
pritoki, a to jak v horni ¢asti povodi na mirnych strukturnich svazich az plosinach, tak
i v udolni ¢asti. Jejich 0doli jsou i nejvyraznéji zahloubena a dno ma jiz vyrovnané;jsi
a relativné mensi (ale stale jesté dosti velky) sklon. AvSak ani ty plné nesta¢i hloubkové
erozi hlavni feky a proto v mistech strukturnich prekéazek vytvareji stupné, obvykle vSak
pomérné nizkych (Casto jen charakteru pefeji nebo nizkych skokit) a ¢asto nejen dosti
vzdalenych od hlavniho toku (stovky metrt i pfes kilometr), ale i od sebe navzajem.
V Babic¢ing udoli sem patii Stolinsky a Zlamany (Hluboky potok).

Samostatné postaveni maji nizké stupinky a vodopadky na pénovcovych télesech,
at’ jiz se jednd o umély jako na Milovych pramenech, nebo pfirozené (t€leso pod ustim
Zlamaného potoka), jejichz specifické postaveni je popsané dale.

4. Geologické faktory vzniku vodopadovych stupiiti Babic¢¢ina udoli

I kdyz obecné podminky pro vznik vodopadi ve zdejSim antecedentnim tidoli jsou
dané geomorfologickym vyvojem tizemi, konkrétni mista vzniku podminuji geologické
poméry uzemi. V ptevazné horizontalné€ nebo subhorizontalné ulozenych sedimentarnich
horninach, které tvoii podlozi zdejsich vodopadd, je to v prvni fad€ riizna tvrdost a tedy
i odolnost jednotlivych vrstev vii¢i hloubkové erozi. Nejtvrdsi ze zdejSich hornin jsou
kvadrové cenomanské piskovce, i kdyz dokonalost jejich kvadrovité odlucnosti je dosti
odli$na na jednotlivych lokalitdch. V erozné exponovanych partiich (jak v samotnych
korytech postrannich pfitokd, tak i jejich velmi strmych strzovitych svazich) vytvareji
vyrazné lavice, ptes které spada vétSina zdejSich vodopadu, véetné prakticky vsech nej-
vyznamnéjsich. Nad nimi se nachéazeji vétsinou podstatné mocnéjsi souvrstvi turonskych
slinovcii. Naopak na jejich bazi se ve spodni ¢asti tidoli Upy nachazi jests vrstvicka jiloved
nebo dokonce jilovita uhelna slojka, ktera je ve dvou pfipadech (Ryzmbursky a Svétly
potok) i soucasti vodopadovych stén, coz je naprosty unikat mezi naSimi (a patrné nejen
nasimi) vodopady. Jak samotna kvadrova odlu¢nost piskovcet, tak zvlasté podlozni vrstva
velmi mékkych jilovca, které jsou v udolnich polohach v okoli vodopadti permanentné
podmacené, piispivaji navic zfetelné k rychlému kryogennimu rozpadu o kterém byla
fe¢ vyse. Nejlépe je to patrné u tii visutych udoli severni ¢asti Babi¢¢ina udoli a také na
ktery jiz prakticky zanikl, méné pokrocila je u Konc¢inského a Zldmaného potoka, kde
vodopady jeste existuji, ale méni se v neprave, stékajici z¢asti jesté po pevném skalnim
podlozi a z&4sti jiz po volnych, byt autochtonnich blocich a i koryto pod nimi je pievazné
zavalené blokovou vyplni. Nejméné pokroéila je u Zebrackého potoka, kde je sice také
cely rozsahly vodopadovy amfiteatr pod piskovcovou lavici vyplnény blokovymi upatnimi
haldami, ale sim vodopad je jeSté zachovaly pfinejmensim ve vetsi ¢asti vysky lavice.
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Legenda: 1. vyznamnéjsi vodopady, malé vodopady a pefeje, umély vodopad, pramen
(zleva doprava), 2. horni hrany antecedentniho doli, vyrazngji zahloubené tiseky tdoli
Olesnice 3. kuestova hrana Kocléfovského hibetu. Cisla v mapce: 1. Pfi¢nicky potok,
2. Popluzni potok, 3. Sibeni¢ni potok, 4. Ryzmbursky potok, 5. pramen Jakuba Mily
(U Merglu, U Melgru).

Fig. 1: A map showing the position of waterfall steps in the Babic¢ino idoli Valley and on the Olesnice
Brook. Explanation: 1. higher waterfalls, minor waterfalls and rapids, artificial waterfall, spring (from
left to right), 2. upper rims of the antecedent valley (left), markedly incise reaches of the Olesnice
Brook valley, 3. cuesta edge of the Kocléfovsky hibet Ridge. Numbering of streams in the maps:
1. Pfi¢nicky potok, 2. Popluzni potok, 3. Sibeni¢ni potok, 4. Ryzmbursky potok, 5. Jakub Mila Spring
(or U Merglu, U Melgru).
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Specifikem zdej$iho tizemi jsou dva piipady vodopadovych stupnit, které se vyskoveé
nekryji jen s mocnosti urcité tvrdé vrstvy odlisné horniny (a obvykle i jiného geologického
utvaru). Oba vznikaji diky tomu, Ze se jedna vesmés o toky s malym prutokem (popt. i jen
nestalé), a tedy i nizkou erozni schopnosti. U vodnych tokd s velkou vymolnou silou by
rychly postup eroze vedl k jejich brzkému zaniku.

Prvni pfipad jsou nerovnosti, které jsou podminéné nestejnou kompaktnosti a tedy
i tvrdosti jednotlivych vrstvi¢ek (asto jen o mocnosti fadové dm) v ramei stejné horniny.
To se nejvice projevuje v petejich, popf. 1 nizkych skocich na permskych (saxon trutnov-
ského souvrstvi) aleuropelitech a piskovcich ve spodni ¢asti toku Pti¢nického, Stolinského
a Sibeni¢niho potoka a také v turonskych slinovcich v horni &asti Sibeni¢niho potoka
a na bezejmennych periodickych az efemérnich struzkach v okoli hajovny (Loveckého
pavilonu) v Ratiboficich.

Druhy, u nas zcela vyjime¢ny, az unikatni ptipad se vyskytuje jen u stupiitt Nacho-
deckého potoka, kde jsou vodopady, jejichz vyska neni vymezend samotnou mocnosti
tvrdé vrstvy jako takové, ale kontakt riznych hornin a dokonce i jinych geologickych
utvard se nekryje s jejich horni nebo dolni hranou, ale probiha riizné vysoko pfimo ve
vodopadové sténé. U nejvyse polozeného stupné se jedna o vyse zminénou vrstvu tvrdého
cenomanského piskovce, ktera tvoti horni hranu vodopadu a jeho horni svislou ¢ast, zatimco
spodni splyvavou ¢ast pod zietelnym kontaktem tvoti triasové piskovce. U jednoho z nize
polozenych stupni je naopak horni tenka, tvrdsi lavice podminujici vznik svislého skoku
z triasovych piskovcd, ale ve spodni ¢asti stény jiz vystupuji Cervené permské piskovce
az prachovojilovce.

Kenéiny

vy X

Obr. 2: Lomeny pfi¢ny profil antecedentnim tidolim Upy v linii P¥i¢nického (vlevo)
a Nachodeckého potoka. Legenda: 1. kvartérni zvétraliny a sprasové hliny, 2. turonské
prachovce a piskovce, 3. kiemité cenomanské piskovce, 4. bilé triasové piskovce (boh-
dasinské souvrstvi), 5. permské (thuring) prachovojilové piskovce az arkozy, 6. permské
(saxon) ¢ervenohnédé aleuropelity s vlozkami piskovct. Svislé Sipky vyznacuji polohu
vodopadi a pefeji.

Fig. 2: A broken cross profile of the antecedent valley of Upa River along the course of the P¥inicky
potok Stream (left) and Nachodecky potok Stream. Explanations: 1. Quaternary weathering products
and loess loams, 2. Turonian siltstones and sandstones, 3. Cenomanian quartzose sandstones, 4. white
Triassic sandstones (Bohdasin Formation), 5. Permian (Thuringian) silty-clayey sandstones to arkoses,
6. Permian (Saxonian) reddish-brown mudstones with sandstone intercalations. Vertical arrows denote
the position of waterfalls and rapids.

34



5. Popis a chakteristika vodopadi

V ¢lanku je pouZita terminologie i typologie vodopadi (vyskova i horizontalni, stejné
jako hydrologicka), kterou vypracoval V. PiLous (2009). Pro potiebu této prace je tfeba
uvést, ze pravé vodopady se nachazeji na pevném skalnim podlozi, zatimco nepravé na
volnych balvanech a blocich, vzniklych rozpadem okolnich vychozi. Jelikoz vétsina
zdejSich potokil patii mezi sezénni (stalé, ale v sussich obdobich roku jen s nepatrnym,
¢arkovitym nebo skapovym pritokem), periodické (protékané n€kolikrat do roka za tani
snéhu ¢i vysokych srazek) nebo efemérni (protékané jen za mimotadné intenzivnich
tani ¢i srazkach jednou za rok, popft. za n¢kolik rokt), jejich atraktivita pro vetejnost je
prevazné velmi mala, tim spise, Ze se z€asti nachdzeji i mimo turistickych tras. Popis jed-
notlivych lokalit postupuje od severu k jihu, bez ohledu na to, zda se jedna o levo- nebo
pravobtezni ptitoky a popis vodopadt odshora smérem po toku; v tomto sméru jsou chapany
i Gdaje o pravé ¢i levé strané vodopadi. Z potokt s vodopady maji v tomto prostoru jen
dva nejvétsi (Slatinsky a Zlamany, resp. Hluboky) zavedené nazvy, které jsou uvedené
i v topografickych mapéch, ostatni jsou dosud bezejmenné. Proto bylo potieba u vétsiny
z nich pro jednoznaénost vytvofit nové nazvy, vesmes inspirované mistnimi i pomistnimi
nazvy v okoli (napt. logicky u Zebrackého a Sibeniéniho podle rokli, kterymi protékaji,
Koncinsky, Nachodecky, Stolinsky, Ryzmbursky a Svétly podle blizkych obci, mistnich
Casti a chatovych osad, Pfi¢nicky a Popluzni podle stavajicich pomistnich ndzvi v prostoru
jejich pramenné oblasti). U rozmért vyvatist’ jsou uvadéné maximalni rozméry, pticemz
prvni uvadény udaj je délka, druhy Sitka a treti hloubka.

Nachodecky potok

Naéchodecky potok je prvnim, a to levostrannym piitokem Upy v antecedentnim
useku Babic¢ina udoli. A€ se jedna o kratky svahovy pfitok, mirné se obloukovité staci,
pravdépodobné v disledku lokalizace na vychodnim zakonceni strmého, ¢elniho svahu
kuesty Koclétovského hibetu. Jeho zafez bez vyraznéjsiho tipadu v pramenné casti se
vyznacuje strmymi svahy, zv1asté ve stiednim tseku. Potok je v horni ¢asti periodického,
ve spodni sezonniho charakteru; vodopady jsou proto atraktivnéjsi pouze v dobé tani a
v obdobi mimotadnych srazek.

Nejvyse polozeny a soucasné nejzajimavejsi vodopad se nachazi 100 m nad zdé-
nym mostem vozové lesni cesty, ktera vykruzuje udoli ve stiedni ¢asti. Je vysoky 2,7 m,
s celkovym sklonem 60° (horni ¢ast svisla, spodni 40-80°) a Siroky 0,6—1,5 m ve dvou
nevyraznych ramenech. Vznikl v drobném amfiteatru na lavici tvrdého cenomanského
kvadrového piskovce, mocné okolo 1 m, nahofe s ostrou hranou podle svislé pukliny
sméru 60° a s mélkym previsem na bazi, ktera tvoii horni svislou ¢ast vodopadu. Spodni,
uklonna ¢ast vodopadu stéka po tence horizontalné vrstevnatych, hrubozrnnych triasovych
piskovcich. Na tpati je akumulace ze zticenych balvanii cenomanského piskovce, za niz
se zachycuji drobné splaveniny a napadany organicky material a kterd druhotn€ zmensuje
vysku vodopadu asi 0,5 m.

Dalsi tii stupné jsou az tésné pod zminénym mostem. Jejich vyska je 1,6 m (Siroky
do 1 m), 0,8 m a 1,8 m (Siroky 0,5-1 m). VSechny jsou stejného typu, nebot’ vznikly na
tenkych (1040 cm), tvrdSich polohach (lavicich) hrubozrnnych triasovych piskovct
a padaji svisle ptes mélké previsy pod nimi; pouze u nejvyse polozeného navazuje ve
spodni ¢asti pod nizkym pievisem jesteé drobné schodovita kaskada. Horni dvé maji oblou-
kovitou horni hranu bez vyraznych puklin, spodni je v kouté na kfizeni svislych puklin
smérti 60°a 165°. Na upati maji drobna melka vyvaristeé. Ve sténé nejspodnéjsiho stupné
probiha kontakt, pod nimz jiz vystupuji cervené permské (thuring) piskovce. Vodopady
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v horni poloving Nachodecké rokle jsou jedingmi vodopady na triasovém podlozi v CR,
a jejich unikatnost jest¢ zvysuje kontakt s cenomanskymi a na druhé stran¢ permskymi
piskovci v jejich sténach.

Po delsim useku mirnégjs§iho sklonu nasleduji ve spodni ¢asti rokle pod jejim ohybem
jesté dva vodopadové stupné na podlozi permskych piskovet, které se vyznacuji i pon¢kud
vétsim prutokem. Vyse polozeny je pefejovité kaskadovity, vysoky 1,5 m, se sklonem
40° a sitkou 1-1,5 m, stéka po skalni plotné bez puklin, ¢lenéné jen vrstevnimi sparami
a kon¢i v malém, mélkém vyvatisti Druhy o 40 m nize se nachazi v drobném amfiteatru
s fitivymi svahy a stéka pefejovitymi kaskadami po skalnich plotnach. Cleni ho jen néko-
lik subhorizontalnich vrstevnich spar, které podminuji i jediny svisly skok uprostied. Je
vysoky 2,1 m se sklonem 45°, a dold se véjifovité rozsifuje z 1 na 3 m. Na upati kon¢i
bez vyvafisté v balvanech, zficenych se svahll amfiteatru.

Pri¢nicky potok

O 1 km dale po toku usti z opacné, pravé strany Pficnicky potok typicky visutého
charakteru, jehoz horni, podstatné delsi ¢ast stéka po mirné strukturni plose (svahu) kuesty
v blizkosti jejiho hiebene. Horni hrana antecedentniho udoli se v tomto prostoru ztotoziuje
s vychozem tvrdé vrstvy cenomanského piskovcee, roz¢lenéné do dvou lavic. Horni lavici
piekonava potok 1,4 m vysokym skokem jesté na plosing, ktery je ale zapadany vétvemi
a kmeny. Pod nim tece mélkym a Sirokym, ale z¢asti 1 skalnatym zafezem s nepatrnym
sklonem, ktery po 50 m vyustuje na vlastni hranu tudoli Upy. Na ni je druha lavice
cenomanského piskovce, ale natolik silné destruovana kryogennimi procesy, ze nékdejsi
vodopad jiz prakticky zanikl v balvanové suti. Nejstrméjsi usek koryta je vysoky 3,3 m,
ale jen okolo 1 m vysoka ¢ast tece jesté po podlozni skale, zbytek je neprava kaskada po
balvanech o priméru 0,5-1 m, které vypliuji dno zafezu i smérem dolt.

Pod vozovou cestou, kterd probiha ve spodni Casti svahu Babic¢ina udoli vytvari
potok mirné skalnatou rokli v permskych (saxonskych) aleuropelitech a piskovcich. Nad
vtokem do Upy vytvaii na jejich skalnich plotnach soustavu pefeji, pferusovanych i niz-
kymi strmymi az svislymi skoky na tvrdSich vrstvach; nejvyssi dosahuje 0,8 m. Vyska celé
soustavy je 8,5 m, pfi sklonu 12° a velmi proménlivé Sifce 1-4 m, ponejvice ale 1,5-2 m.
Na plotnach a jejich okrajich je roztrouseno nékolik velkych bloki (nejvétsi s osou S m
dlouhou) zticenych se stén rokle, poptipadé sem premisténych soliflukénimi procesy.

Konc¢insky potok (Kon¢insky vodopad)

Koncinsky potok. Podstatné rozsahlejsi horni ¢ast povodi se nachazi na stejnych velmi
mirné uklonénych strukturnich svazich kuesty, zatimco kratka dolni ¢ast toku spada strmé
svahem tidoli Upy. Pomérem sklonu horniho (2°) a spodniho toku (15°), ale i reli¢fovou
vyraznosti ostré horni hrany hlavniho tdoli pfedstavuje Koncinsky potok nejdokonalejsi a
spolu s pfedeslym Pri¢nickym potokem i nejvyse visuty piitok Upy ve studovaném tzemi
(s vyskovym rozdilem okolo 70 m).

Samotny vodopad je na ¢ele az 10 m hlubokého, skalnatého, uzsiho erozniho amfi-
teatru, ktery vznikl profiznutim nékolik metri mocné vrstvy kvadrového cenomanského
piskovce. Vodopad je vysoky 3,3 m, z ¢ehoz je dobfe viditelna jen horni, 1,2 m vysoka
¢ast, zatimco ve spodni mizi voda z€asti (podle stavu vody) mezi pfevazné deskovitymi
az hranolovitymi autochtonnimi balvany a bloky (s osami az 1,5 m dlouhymi) z ¢astecné
kryogenné destruované vodopadové stény; ty omezuji vodopad i z pravé strany. Vodopad
je sice zatim pravy na skalnim podlozi, ale v pokroc¢ilém stadiu destrukce a pocate¢niho
prechodu k nepravému typu. Sitka vodopadu dosahuje od 20-40 ¢m na horni hrang az
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2 m pii Upati. Pivodni vodopad na skalnim podloZi je svisly (az pievisly), ale na nepravé
spodni ¢asti klesa sklon i pod 70°. Pfevis na bazi lavice cenomanskych piskovcet je hlu-
boky az 1 m a vyrazné ptispiva k ficeni stény; dnes je vSak jiz vidét jen na levém okraji
vodopadu. Na formovani i destrukci samotné vodopadové stény se podileji jak svislé
pukliny obou smért (podéIné s tokem 155° a pti¢né 65°), tak i kosé a horizontalni az
subhorizontalni. Svahy a dno amfiteatru pod vodopadem jsou taktéZz souvisle zavalené
bloky zficenymi se stén rokle. Na rozdil od okolnich potoki jsou v tomto pfipadé v dolni
Casti svahti mocnéjsi, byt dosti zahlinéné kamenité suté€ a proto zde v koryté nevystupuje
permské podlozi s nerovnostmi.

Stolinsky potok (Stolinské vodopady)

Dalsi, naopak levostranny pfitok je pon¢kud vodnégjsi Stolinsky potok s rozsahlejsim
povodim a na rozdil od pfedeslych s vyvinutou siti, byt slabych svahovych ptitoki. To se
projevuje i na jeho silngj$i erozi a proto vytvaii podstatné vyraznéji zafiznuté tidoli s pro-
filem pismene V. Na tvrdsich lavicovitych vrstvach, at’ jiz cenomanskych piskovci nebo
permskych piskovcil vsak i on vytvaii drobné nerovnosti. Soustava pasivné strukturnich
peteji nedaleko nad ustim do Upy miize navozovat dojem, Ze se také jedna o visuté adoli,
ale jelikoz postrada typické znaky téchto udoli uvedené u piedchozich ptipadt a sklon
dna je ramcove shodny nad i pod zdej$imi udolnimi nerovnostmi, je nutné ho povazovat
za erozn¢ zahloubené udoli postranniho toku, pouze se zvySenym ustim.

Nejvyse polozeny, tzv. Stolinsky vodopad se nachazi nedaleko (50 m) od okraje
intravilanu Stolina. Jeho poloha v pomérn¢ $irsi ¢asti udoli s malym sklonem je ponékud
prekvapiva, ale pod nim se jiz dno udoli zacind mélce zarezovité zuzovat. Vznikl vSak
na stejné horizontalni lavici kvadrovych cenomanskych piskovci a tedy i ve stejné vysce
(380-390 m) jako hlavni vodopady v sousednich tdolich, ale s ohledem na hluboké erozni
zahloubeni udoli Stolinského potoka je tu posunuty podstatng déle od toku Upy (1,3 km)
nez v predeslych ptipadech svahovych a visutych Gdoli a ma charakter jednozna¢né
sekundarniho, strukturniho vodopadu.

Vodopad je svislého typu, zEasti az vodopadové kaskady, dosahuje vysky 1,65 m
a $ifky do 1 m. Kvadrova odlucnost i tvrdost horniny podmifiuji jeho ostrou horni hranu
i upati, které zapada do vyvatiste (1,5%2x0,5 m), po toku hrazeného balvany ze zfice-
nych postrannich, erozn¢ podemilanych a rozvoliiovanych skalnich biehii. Ve vodopadové
sténé se nejvice uplatiuji svislé pukliny smértt 70° (podélné) a 150° (pfi¢né), podruzné
i dalsi. Vodopad je porostly vodnimi mechy a fasami, které zakryvaji pukliny.

Vsechny dal$i nerovnosti, které se nachazeji az o n¢kolik set metrti dal ve spodni
¢asti udoli, jsou jiz na permském podlozi (trutnovského souvrstvi saxonu). Vznikaji v mis-
tech, kde hloubkova eroze protina tenké polohy pevnéjsich piskovcd mezi aleuropelity.
Nejvyse polozena je pefejovité kaskadovita soustava vysoka 2,9 m v celkové délce 18 m.
Ma charakter skalnich ploten s drobnymi strmé&j$imi stupni, vymezenymi vrstevnimi
sparami. Nejvyssi (1,3 m) je na hornim zacatku a v podélném profilu je obloukovity. Na
jeho tupati je skalni vyvatisté, druhé je na spodnim konci pod jedinou vyraznou, pfi¢nou
puklinou. Nasledny, vzdalengjsi stupen je izolovany 0,8 m vysoky, kaskadovity a v pravé
Casti az svisly skok s prekvapive velkym vyvaristém (5x4x0,5). Izolovany je i dalsi stuperi
vysoky 1,4—-1,5 m, nahote svisly, dole skluzovity a také s velkym vyvafi§tém (5%4x0,2 m).
Nedaleko jiz za¢ina skalni, plotnovité koryto s pefejemi a nizkymi skoky (nejvyssi z nich,
vysoky 0,8 m je kaskadovity). V tomto Gseku se nachazeji na Sikmo pti¢né svislé pukliné
(125°) jen 10 cm od sebe dva drobné obii hrnce (s primérem 15 a 15%20 cm), vyplnéné
drobnymi kaminky.
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Nejspodnéjsi a soucasné nejdelsi soustava (52 m) peteji na plotnach a s drobnymi
skoky na tvrdSich partiich horniny se nachdzi jiz pod ohybem tudoli, kde soucasné
s prohlubovanim zatezu vystupuji v dolni ¢asti svaht i skalni stény. Soustava je celkové
vysoka 8,5 m, s celkovym sklonem 9,5° a §itkou 2—5 m. Nejstrmé;jsi usek je v nejhotejsi
Casti, kde je 1 m vysoka kaskada. V dolni ¢asti a poté i na samotném konci soustavy se
nachazeji dvé pomérné rozsahla, ale mélka vyvaristé. Na plotnach i bfezich se nachazeji
i nepocetné balvany a bloky, gravita¢né transportované z destruovanych skalnich stén na
obou stranach. V horni ¢asti soustavy vSak byla v ramci vystavby cesty na pravé strané
skéla uméle odlamana a jeji t€leso zpevnéné naspem, ktery antropogenné pozmeénil a zGzil
i koryto v tomto tseku.

Na rozdil od ptedchozich piipadt prochézi celym tidolim lesni cesta a udolni stupné
jsou z ni dobfe viditelné a piistupné. Stolinsky potok patii k relativné vét§im toktim
v oblasti, s primérnym prutokem u usti okolo 15 1/s (odvozeno) z plochy povodi 2 km?.
Stolinské vodopady jsou jako jediné v tomto izemi uvadéné i na internetovych strankach
(www. vodopady.info), bezpochyby proto, Ze tidolni cesta, byt neznacena, je turisticky
vyuzivana.

Zebracky potok (Zebracky vodopad)

Zebracké rokle se nachazi téz v levém svahu, jen asi 200 m severné od vychodniho
konce obce Cervena Hora. Zebracky potok vytvaii dalsi visuty tok, ale ne jiz v tak dokonalé
podobé, jako u Pfinického a Konéinského potoka, nebot’ horni ¢ast nad hranou ma spise
charakter rozlehlého a mélkymi ryhami ponékud ¢lenéného upadu nez skute¢ného udoli
a také jeji sklon je jiz ponckud vétsi (3,5°), pticemz sklon spodni ¢asti je 14°. Vyskovy
rozdil visuté ¢asti toku je 50 m. Ostra okrajova hrana antecedentniho tidoli se i zde ptesné
kryje s horizontalni polohou tvrdych, kvadrovych cenomanskych piskovcti a diky tomu se
zde navzdory pomistnimu nazvu ,,rokle* vytvofil Siroky skalnaty amfiteatr, Siroky az 80
a hluboky do 25 m. Lavice cenomanského piskovce zde ma mocnost nejméné 5—6 m, ale
s ohledem na zakryti upati blokovymi zvétralinami mtize byt i vétsi. Na jeji horni hrané,
tésne pod silnickou do Mstétina vznikl nejdokonalejsi vodopad celého Babiccina udoli.

Vodopad je dvoustupiiovy, ve shodé se dvéma lavicemi, které zde piskovec vytvari.
Oba stupné jsou svislé (spodni az nevyrazné previsovy) a jeho celkova vyska je 4,8 m,
z toho horniho stupné 1,2 m (dva podstupné 1,0 a 0,2 m, oddélené teraskou) a hlavniho
spodniho do 3,1 m, ale podle mista kam voda dopada jsou rozdily az 0,5 m. Oba stupné
jsou oddélené 3,6 m dlouhym mezistupném na horizontalnich puklinovych plochach, které
&lent jesté zcela drobné skoky o thrnné vysce 50 cm. Sitka horniho stupné je do 1,0—1,4 m,
spodniho okolo 2 m, s postrannimi prosaky vody ale az4 m. Horni hrany obou stupiit jsou
ostré ve shod¢ s kvadrovou odlucnosti, ktera se uplatiiuje i na modelaci samotnych stén.
Hrany obou stupni vznikly podle svislé pukliny sméru 160°, pti¢né k toku, ale u horniho
je Clenit&jsi v dasledku dalsich, podruznych puklin. Na tpati vodopadové stény jsou
pfevisy po obou stranach, hluboké az 1 m. Vyvatisko zde chybi, nebot’ voda dopada do
ostrohranné balvanové sut€ (s balvany o priméru i ptes 1 m), ktera snizuje piivodni vysku
vodopadu o pfesné neurcitelnou hodnotu. Sut’ pochazi z kryogenné destruované lavice
cenomanskych piskovctl a pokryva témeét souvisle strmé svazité dno amfiteatru; na této
vyplni pod vodopadem tvofi poticek soustavu az 1 m vysokych nepravych skokt.

Sam vodopad je v dosahu stalé vody porostly vodnimi mechorosty i fasami, které tvoii
i cipaté zaclonky. Navzdory nevelkému povodi vznika poticek soutokem dvou zdrojnic
anavic je napdjeny prameny, proto ma ve srovnani s okolnimi vodotecemi vétsi i vyrovna-
néjsi prutok, ale i tak ma v 1ét€ pouze ¢lirkovou podobu. Na pravé zdrojnici je té€sné vedle
silnice vybudovany maly, dnes jiz nefunkéni rybnicek ponékud nevysvétlitelného tucelu.
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Nad hranou Zebracké rokle prochazi modra turisticka znacka po silniéce i odbocujicim
chodniku. Nékolik desitek metrt od vodopadu je pfimo pod chodnikem ve strmém jiznim
svahu rokle v linii malého poticku napadny kuzelovity Gtvar s velmi strmymi svahy,
vysoky az 20 m a §iroky 6—7 m, s mocnosti 0,5-2 m. I kdyz morfologii siln¢ pfipomina
svahova pénovcova loziska, je budovany malo soudrznym, kifemitym pis¢itym materia-
lem. V disledku malé soudrznosti se ve spodni poloving jeho povrch odtrhava a sjizdi
po svahu. Jeho vznik je obtizné vysvétlitelny, ale téméf jisté ho usadil zminény potiicek,
ktery prameni 40 m odtud v mirném svahu ptimo pod télesem silnicky v kruhové depresi,
diive nejspiSe upravené jako studanka. Material kuzele snad vznikl sedimentaci piskové
slozky, vyplavené z lokalng slabé tmelenych vlozek turonskych spogilitickych piskovci.
Dnes se potiicek do utvaru spise slabé erozné zarezava ryhou s velkym sklonem pfi jeho
pravém okraji, hlubokou i §irokou okolo 0,5 m a nebyt jeho celoroéné nepatrného pritoku,
predstavoval by typologicky uklonny vodopad. Utvar zaslouzi dalsi studium.

Slatinsky potok (Slatinsky vodopad)

Slatinsky potok protéka stejnojmennou obci Slatinou n. U. a predstavuje dal3i visuty
tok zdejsiho izemi. Vodopadovy stupen se nachdzi opét na hornim okraji strmé spadajiciho
tiseku k Upé, a to piimo na okraji intravildnu obce pod silniénim mostem. Pod vodopadem
vytvaii potok na rozdil od amfiteatrii predeslych visutych tokt pies 100 m dlouhou, 6-30 m
hlubokou a do 30—40 m Sirokou rokli s velmi strmymi svahy a misty i svislymi skalnimi
sténami, vysokymi 2—8 m a z velké ¢asti formovanymi podélnymi, svislymi puklinovymi
plochami sméru 60°. V podélném profilu je dvoustupnova. Horni ¢ast pod hlavni kaskadou
je mensi (hluboka 6 m a §iroka do 15 m), a teprve pod dalSimi dvéma stupni dosahuje
nejvétsich rozmért. Je nejvyraznéjsi formou tohoto typu mezi vSemi zdej$imi pfitoky
Upy. Jeji vznik umoznila lokélng nejvétsi mocnost kvadrovych cenomanskych piskovei
ve zdej$im tzemi (az 20 m) a podle polohy piimo proti zakleslému meandru Upy nelze
vylouéit ani tektonické faktory. Pivodni raz rokle je v§ak naruseny télesem silnice v pra-
vém svahu a jejimi vysokymi opérnymi zdmi a také starym, opusténym lomem ve svahu
pfimo nad silnici.

S ohledem na t€leso silnice i okraj intravilanu je okoli vodopadu antropogenné silné
naru$ené. | na samotném potoce se bezprostfedné na opacné strané mostu nachazi pozarni
nadrz s pomérné vysokou hrézi a tak nelze vyloucit, ze ptivodni podoba vodopadu byla
pred vystavbou silnice i nadrze jina. Vodopadovy stupeni je na podlozi kvadrovité az
deskovité rozpukanych cenomanskych piskovci. Podle systému svislych puklin sméru
145° a 70°, obou kosych na smér toku je pefejovité kaskadového typu (az nedokonale
schodovitého). Dosahuje vysky 3,0 m, §itky podle stavu vody 0,5-2,3 (-3,0) m a sklonu
38°, ale 1 kratkymi svislymi skoky na horizontalnich puklinach. Jeho horni i dolni hrana
jsou v kontrastu s celkovym malym sklonem ostré, ale dole kon¢i v kamenitém naplavu
s malym, nevyraznym vyvaristém. Kaskada trpi blizkosti obce a zvlasté na nékolika
balvanech vyborcenych ze skalnich biehd se vedle vétvi uchycuji i naplavené odpadky
(nebo i pfimo nasypané seshora); navic voda splasky i zapacha. Pod timto stupném je
40 m dlouhy usek mensiho sklonu, po némz nasleduji jesté dva drobné, ale pravé skoky
na skalnim podlozi vysoké okolo 1 m. Je pravdépodobné, Ze hlavni vodopadova sténa
byla ptivodné vyssi a teprve v diisledku rychlého erozniho zahlubovani toku i mrazové
destrukce se postupné roz¢lenila na téchto nékolik vice vzdalenych dil¢ich stuptiti. Teprve
po prohloubeni pod spodnimi dvéma pokracuje nejskalnatéjsi a nejhlubsi ¢ast rokle se silné
svazitym dnem pokrytym souvislou balvanitou vyplni, na niz potok tvoii sérii drobnych
nepravych skoki. Slatinsky potok je staly, druhy nejvodnéjsi potok studovaného uzemi,
s primérnym prutokem okolo 32 1/s (odvozeno) z povodi zhruba 4,5 km?,
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Popluzni potok

Popluzni potok je prvnim levostrannym piitokem Upy nékolik set metri jizné od obce
Cervend hora; jeho stejnojmenna rokle je ve své spodni &asti jiz i prvni na uzemi NPP
Babic¢ino tdoli. Na rozdil od vétsiny severnéjsich piitokt vsak je kratsi a proto piedstavuje
jen svahovy pritok, ktery téméft v celé délce vytvaii zafez s profilem pismene V, strmymi
svahy a podstatné vétsim, ale rovnomeérnéjsim sklonem v celé délce. V dolni poloving,
kde zafez protina zpétnou erozi tvrdou vrstvu cenomanskych piskovet (stejnou jako
v predeslych piipadech, ale zde podstatné tenci), tak vznika lavice, ¢lenéna vodorovnymi
puklinami, ptes kterou poticek spada do asymetrického, z levé strany skalnatého a az
8 m hlubokého amfiteatru (zprava niz$i a jen svahovy) periodickym vodopadkem. Jeho
celkova vyska je 1,4 m, ale za niz§ich stavil je tvofeny dvéma svislymi podstupni (1,0
a 0,4 m), oddélenymi kratickym mezistupném na horizontalni puklin¢ a Sitka je podle
stavu 0,2—1,2 m (-3 m). Jeho obloukovita horni hrana je ostra, slabé klikata podle dil¢ich
puklin a na pati pada do ostrohranné suté¢ z mrazoveé zvétravajici stény, bez niz by byl
vodopad asi 0 0,5 m vyssi. Proto tu chybi i vyvatisko. Lavice cenomanskych piskovci, na
Upati misty i s mélkymi pfevisy, je malo propustna a proto nad ni vyvéra z levého svahu
amfiteatru série slabych vrstevnich prament.

Nad vyusténim do tzké udolni nivy Upy vytvati potok jesté jeden tisek strm&jsiho
sklonu na dalsi tvrdé vrstvé piskovci, ktera jiz ale podlehla uplné destrukci. Proto tu vznikla
jen mélka svahova amfiteatrovita deprese vyplnéna kompaktnimi, prevazné kvadrovitymi,
popt. i deskovitymi bloky. Potok se mezi nimi propléta a vytvaii na nich drobné nepravé
skoky az kaskadky, vysoké fadove jen dm.

Sibeni¢ni potok

Protéké Sibeni&ni rokli, s historicky podlozenym jménem jen okolo 0,6 km jizn€ od
predeslého toku, téz z levého svahu udoli Upy. Také je stejného, svahového typu a podobné
modelace, tj. v podobé V zafezu a strmymi svahy a velkym, ale pomérné stejnomérnym
sklonem v celé délce. Presto jsou jeho tidolni nerovnosti odli$ného typu a v jeho koryté
se na rozdil od vSech ptedeslych potokl viibec neuplatiuji tvrdé cenomanské piskovcee,
presnéji feceno jejich lavice.

V horni ¢asti vystupuji ve strmych svazich zarezu erozné obnazené skalky (zvlasté
pod historickym kamennym mostem na staré cesté spojujici hrady Ryzmburk a Cervenou
Horu) tence vrstevnatych turonskych slinovet, ale zadny vodopadovy stupen zde nevznikl.
Teprve niZe se na stejném podlozi na nich vytvofil jediny, izolovany a ptevisly vodopadovy
stupent v malém skalnatém amfiteatru. Jeho vyska je 1,8 m. Je také pouze periodicky a pokud
jim protéka voda, je Siroky do 1 m. Vznikl na tvrdsi, kompaktnéjsi, velmi mirn€ uklonéné
vrstvé (5° k SZ, tj. po sméru toku) v misté, kde ji protina pticné, stejné jako okolni stény
svisla puklina sméru 17° a z bokll omezuji podélné svislé pukliny (100°). Jeji mocnost
je pouhych 1015 m, proto ma vyrazné deskovity charakter. V mék¢ich polohach pod ni
vznikl intenzivn&j$im mrazovym zvétravanim az 60 cm hluboky a 160 cm vysoky pievis.
Horni i dolni hrany vodopadu jsou zcela ostré — dole dopada na skalni vrstevni plochu,
z¢asti pokrytou deskovitymi ulomky odlomenymi z vodopadové stény.

V dolni ¢asti rokle, pod ustim ryhy z louky zprava se zafez opét zuzuje a v jeho
strmych svazich vystupuji ve svazich drobné skalky z permskych (saxonskych) piskovci
az slepencil. Na dné¢ strze na nich poticek (zde jiz staly) vytvati asi 20 m dlouhé peteje,
¢lenéné drobnymi (do 0,5 m) svislymi skoky.
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Ryzmbursky potok

Dalii visuty pritok Upy se nachazi v t&sném vychodnim sousedstvi stejnojmenné
osady a jeho zarez pfimo vymezuje od vychodu elevaci hradni zficeniny Ryzmburku.
Horni ¢ast povodi tvofi vyrazna panvickovita deprese s velmi malym sklonem dna (3°)
a drobnym (dnes suchym) rybnikem (v minulosti snad i dvéma nad sebou). Nedaleko pod
jeho hrazi se ostrou skalni hranou lomi do strzovité rokle s mimofadné strmymi svahy
a velkym sklonem dna (19°), ktera v diisledku boéni eroze Upy v jejim ohybu vyustuje ze
strmého svahu piimo do fecisté. Nepatrny prutok periodického poticku v poméru k jeho
povrchovému povodi svéd¢i o urcité anomalii a 1ze ho pficist slozitym hydrogeologickym
pomérum a vysokému podilu vapnité slozky ve slinovcich v tomto prostoru, diky kterym
se zde povrchové vody ve zvySené mife ztraceji v podzemi. To vede nejspise v piipadé
Ryzmburského potoka k vyraznému ochuzeni jeho pritoki.

V rokli Ryzmburského potoka se nachazeji dva drobné vodopadové stupné. Horni je
ptimo v misté, kde se mélké Siroké udoli¢ko skokove zahlubuje do izké, skalnaté prirvy
v turonskych slinovcich, kterou rokle nahote zacina. Zde je patrny asi 1,9 m vysoky,
kaskadovity stupen, jeho skute¢nou vysku, nejspise vétsi, v§ak neni mozné ovéfit, nebot’
prurva je souvisle zavalend napadanymi kmeny a vétvemi. Niz§i stupné, ptevazné ale
petejovitého charakteru jsou v rokli i niZe, ale téz z vétsi ¢asti zakryté napadanymi kmeny.
Teprve ve spodni ¢asti (nad zanikajici cestou traverzujici svah) je posledni vyrazn&jsi
stupenl a to pres horizontalni lavici cenomanského piskovce. Je kaskadovity, vysoky
okolo 1,5 m (nestejné), Siroky 2 m (s pénovcovymi povlaky z postranniho pramene z leva
az 2,5 m) a sklonem 60-80°. Horni ¢ast na kvadrovém cenomanském piskovci, ¢lenéna
puklinami vice sméri je tvorena svislymi skoky, spodni tiklonna je na slojce kiidového
uhli bazinné-limnického ptivodu na jeho bazi. Ta je mocna piinejmensim 60 cm, ale
jeji spodni zakonceni je ukryté pod kamenitou vyplni dna rokle (ale jesté vice tvofenou
napadanymi kmeny, vétvemi a listim), takze muze byt i vétsi. Navic je téméf souvisle
pokryta povlakem korovitych pénovct, tlustym od nékolika mm az do 2 cm. Horni ¢ast
vodopadové stény je pokryta nesouvislymi pénovcovymi, pfevazné strukturnimi mecho-
vymi sedimenty, nékde jen v podobé milimetrovych kur, jinde vytvafejicich i drobné
kuzilky (az 20 cm mocné) a v pravé ¢asti na nepatrném previsu i zaclonky z mechovych
pénovci. Pénovcovymi kirami jsou potazené i pefeje dale pod vodopadkem, ale odlisného
kompaktniho, fasového charakteru.

Prosaky vody i slabé prameny ukladajici pénovec se nachazeji také v tésné blizkosti
rokle ve svahu hradniho vrchu Ryzmburku smérem na zapad, ale vyse ve svahu, tedy ptimo
z vrstev turonskych slinovet. Na opukovych skalach se zde vytvareji tenké korové povlaky
penovce ale 1 jeden drobny utvar sténového suku, velmi strméa obdoba svahovych sukd.
Jeho ¢ést na svislé ¢asti stény je vysoka 2,5 m, s boulovité jazykovitou horni ¢asti vyse na
svahu celkem 4 m. Jeho Sitka dosahuje maximalné 1,8 m a mocnost do 1 m, vétSinou ale
méngé. Cely je tvoreny velmi kiehkym strukturnim pénovcem, ktery ale téméf neni vidét
stejné jako skapavajici voda, nebot’ cely povrch je souvisle porostly az 10 cm tlustym
polstatem bézného pénovcotvorného mechu Cratoneuron commutatum, ke kterému v horni
svazité ¢asti pristupuje neékolik trst mésicnice vytrvalé (Lunaria rediviva). Natpati svislé
¢asti suku je n€kolik drobnych ptevisl. Sténovy suk na svislé skale je patrné jediny v nasi
republice a proto je unikatem i navzdory malym rozmértim. Vedle téchto tvarti na skalach
se ve svahu pod nimi usazuji i pon¢kud mocnéjsi (n€kolik dm) pénovcové akumulace
plosného i jazykovitého tvaru.
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Zlamany (Hluboky) potok

Zlamany potok je nejvodn&jsim pritokem Upy v celém studovaném tizemi a proto
vytvoftil i nejvice zahloubené udoli. I v ném sice vznikl jeden vodopadovy stupen, ale
vzhledem k jeho vétsi vzdalenosti od usti do Upy (250 m), i shodnym reli¢fovym i sklo-
novym pomérim nad i pod nim neni udoli visutého charakteru, ale vodopad je obvyklého,
pasivné strukturniho typu, ktery vznikl v misté, kde tok zpétnou erozi profezava tvrdou
lavici kvadrovych cenomanskych piskovct.

Uvedeny vodopad je jediny z postrannich tidoli Babi¢¢ina udoli, ktery je zminovany
v literatufe. Prvni ho uvadi A. FETTERS (1989) v souvislosti s hydronymii a odvozuje jeho
nazev pravé od nékolika skoki tohoto vodopadu. Struéné ho zmituje i J. ViTek (1991). Cela
udolni nerovnost je v dne$ni podob¢ dlouha 50 m, vysoka 7,7 m a se sklonem 9°. Jeji horni
Cast, kterou miizeme povazovat za vodopadovou soustavu je vysoka 5,0 m pii sklonu 20°.

Vznikla na vyrazné lavici kvadrovych cenomanskych piskovcet, kterd ve sméru 103°
protina s velmi malym sklonem (3—5°) celé dno udoli. Jeji horni skalni plocha, po které
tece potok v délce nékolika metrd jiz nad vodopadem se proto sklani od plochého levého
biehu k vysokému a strmému pravému, ktery proto proud podemila a zpisobuje jeho ficeni.
Viditelna mocnost lavice vlevo od vodopadu je 1,6 m. Zde je na upati pievis, ale vzhledem
ke zvétralinam, které ho z¢asti vypliuji nelze vyloucit, ze lavice jesté pokracuje smérem
dold. Horni hrana lavice ve vodopadu i vlevo od néj je ostra v souladu s kvadrovitou
odluénosti cenomanskych piskovct.

Tti nejvyraznéjsi stupné soustavy nejsou typologicky jednotné, nebot’ lavice na které
vznikla, je ve stadiu pokrocilé erozni i mrazové destrukce. Horni, vysoky 1,4 m, ma pfi
obvyklém pritoku $ifku okolo 2 m a tvoti dvé ramena (za vyssich stavii vSak az 4 m v jedi-
ném proudu). Levostranné je jediné v celé soustave typologicky pravé a to na puklinové
je také jesté pravy, ale vyssi spodni jiZz nepravy, na bloku odlomeném z lavice, ale pouze
pokleslém a mirné naklonéném. Ob¢ ramena spadaji do 2 m dlouhé tinég, vzduté nize lezi-
cimi odlomenymi bloky, neni to tedy pravé erozni vyvafisko. Z ni vytéka voda na druhy,
vyskoveé zdvojeny nepravy stupenn pies tyto ostrohranné bloky, ktery je vysoky 1,5 m a
spada do dalsi tin¢. Navazuje 10 m dlouhy sek mezi balvany, ale samotné koryto je tu
jiz jen kamenité, zakoncené jedinym nepravym drobnym skokem (0,5 m), pod nimz po
3 m nasleduje posledni, nepravy, dvouramenny skok o nestejné vysce 0,8 a 1,1 m. Ten jiz
dopada na skalni plotny podlozniho permu, proto zde chybi vyvatisko. Sitka dvou spodnich
stupiid, omezenych mezerami mezi balvany je mensi nez u prvniho — pouze nékolik dm.
Podlozi koryta pod blokovou vyplni (bloky s osami 1-3 m dlouhymi) tvoii konformni
skalni plotny z hrubozrnnych, fosiln¢ zvétralych, tzv. vybélenych permskych piskovci
az slepenct s nizkymi pefejemi, které se objevuji na povrchu pod tietim stupném. Mensi
&ast vody tede i spodem po skalnich plotnach, po celé délce balvanité vyplng. Usek ploten
se zvySenym sklonem kon¢i izolovanou balvanitou ucpavkou koryta, na niz se uchytily
ikmeny a vétve. Celné pres ni prepada neprava kaskada 1,2 m vysoka, protiproudné naopak
vzdouva rozlehlou tan, ktera skryva nejspodnéjsi ¢ast ploten.

Vzhledem k nejvétsimu povodi je Zlamany potok nejvyznamnéjsim ptitokem Upy
v Babic¢¢in€ udoli nad Ratiboficemi, se stalym, celorocné vyznamnéj$im stavem, s pri-
mérnym prutokem okolo 40 1/s (odvozeno) z plochy zhruba 4,5 km?.

Tticet metrl nize pod vodopadem Usti zleva do Zlamaného potoka periodicky poticek
se strmé, kratké rokle. Zajimavé je, Ze prestoze prekondva stejnou lavici jako hlavni tok
(pod lesni cestou s modie znac¢enou turistickou trasou), tvofi na ni jen strméjsi tisek toku
se dvéma nizkymi pravymi skoky (oba 30 cm), zbytek je destruovany a zavaleny balvany.
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Zato vyse ve svahu asi 50 m nad cestou tvofi na dné uzkého, strzovitého zatrezu se strmymi
svahy a s profilem pismene V kratkou skalni soutésku v turonskych slinovcich s udolnim
stupném vysokym 3,6 m a o sklonu 50°, z éehoz 2,6 m tvoti vlastni kaskadovity vodopad
i se svislymi useky. Ma ostrou horni hranu, dole spada bez vyvafisté pfimo do slinovcové
suti, kterd snizuje ptivodni vysku vodopadu asi o 0,9 m. Slinovce jsou tence horizontalné
vrstevnaté a rozpadavé a proto vytvaieji fitivé stény, ale vytvareji i tvrdsi kompaktnéjsi
lavice, které tvofi jak horni hranu, tak jednotlivé kaskadové podstupné vodopadu. Vodo-
padova sténa je vymezena pri¢nymi puklinami (125°/90°).

Vodopadovy stupeii je i na malé, nejspise jen efemérni struzce, kter usti do Upy zprava
nad Gistim Zlamaného potoka smérem k Cerveném mostu. Zmiiuje se o ném i J. ViTEK
(1991). Struzka vytvotila ve svahu jen mélkou terénni ryhu. V mistech, kde v dolni, strméjsi
¢asti svahti protina lavici tvrdého cenomanského piskovce vznikl 2 m vysoky, téméf svisly
vodopadek, pod nimz je tisek ponékud hlubsiho zlabovitého zarezu.

Na opacnou stranu po sméru toku od tsti Zldmaného potoka je ve svahu plose kupovité
pénovcové teéleso, jedno ze Ctyf nejvétsich v Babicciné udoli. Vzniklo na linii nékolika
malych vrstevnich prament, které stékaji samostatné do Upy. Prostfedni, nejvétsi struzka
tvoti drobné pénovcové kaskadky a usti piimo do koryta Upy 1 m vysokou kaskadou na
kaskadku celou z pénovce, ale poné¢kud vyse (2 m) nad hladinou feky. Posledni pottii¢ek
pfimo na jiznim okraji tvoti nejdokonalejsi, 1 m vysokou pénovcovou kaskadku ze struk-
turnich mechovych pénovci, ale ponékud vyse ve svahu, asi 20 m od Upy.

Pénovcova kaskada u pramene Jakuba Mily

(piivodné prameny U Merglu, téZ U Melgru)

Nachazi se asi 400 m zapadné od osady Ryzmburka ve spodni ¢asti levého svahu tidoli
Upy, piimo nad tdolni komunikaci. Jedna se o nejvétsi, geomorfologicky nejzajimavéjsi
atakeé z literatury nejlépe znamou a popsanou lokalitu pénovcil v Babic¢éing udoli (KOvANDA
1971, ViTEK 1991, JIrRKA 2000, ANONYMUS 2003, PROUZA 2004). Navzdory tomu kolem ni
existuje fada nevyjasnénych a nespravnych informaci.

Prvni se tyka jiz samotného pomistniho nazvu. Podle ustni informace L. Jirky je
dnesni nazev pramene umély novotvar, vytvofeny a zavedeny teprve relativné nedavno
potomky J. Mily, historické postavy znamé i z dila BoZeny Némcové. V této souvislosti
vsak je tieba uvést, ze to neni jeden pramen, ale cela horizontalné fazena linearni série
blize neurcitelného poctu vrstevnich vyvéri ve svahu o celkové délce okolo 100 m. Proto
by pojmenovani mélo mit spiSe plurdlovou podobu Prameny Jakuba Mily.

Lokalita se vSak ptivodné jmenovala U Merglu, resp. U Melgru. Tyto nazvy maji
zajimavou historii. Jak uvadi L. JIRkA (2000) pénovec se zde v minulosti tézil (1ze pedpo-
kladat, Ze nejspiSe hlavné v 19. a snad jesté i za¢atkem 20. stoleti) pro zemédélské ucely
(vapneéni poli) a nejspiSe z toho vznikla i potfeba vytvotit pro lokalitu pomistni jméno.
Je nepochybné, Ze navzdory Cisté eskému prostiedi vzniklo z némeckého slova Mergel,
tj. slin; dtivod nejspiSe spocival v absenci ¢eského ekvivalentu ve venkovském prostredi
tehdejsi doby. V privodci nauénou stezkou (ANoNyMus 2003) i na tabuli nauéné stezky
je uvedeny nazev U Merglu, odpovidajici fonetické némecké podobé. Jak vsak uvadi
L. JirkA (2000), mistni obyvatelé Zernova odedavna vesmés pouzivaji presmyckové podoby
U Melgru, ktera se pravdépodobné vyvinula az nasledné, snad pro snadnéjsi vyslovnost,
nebo i z neznalosti piesné podoby ptivodniho némeckého slova.

Prameny J. Mily jsou nejvydatnéjsi v celém Babicciné udoli, ale v rozporu s reliéfo-
vymi poméry maji zcela atypicky ,,vysunutou‘ polohu, nebot’ série vyvért se spadnicoveé
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nachazi jiz ptimo az pod ,,hrotem** zakoncujicim plosinu nad pfikrymi svahy prilomového
udoli a nejveétsi z nich dokonce az pod silné svazitou §iji zakleslého meandru. To ukazuje na
komplikované hydrogeologické pomeéry v tomto prostoru, nebot’ jejich infiltraéni plocha,
kterd musi byt bezpochyby zna¢na, viibec nekoresponduje s geomorfologickou situaci ani
pribéhem povrchového rozvodi. Voda sem musi byt v podzemi ptivadéna — patrné v sou-
hlasu se sklonem vrstev i zZlomy vymezujicimi oboustranné zaklesly meandr — pomérné
zdaleka, pfinejmensim z prostoru panvic¢kovité deprese v horni ¢asti povodi Ryzmburského
potoka a nejspise dokonce az z okoli Zernova. Voda vyvéra na kontaktu turonskych slinovet
a cenomanskych piskovct a stejné jako u vSech dalsich vrstevnich prament na opaéné
(néproudné) stran¢ zakleslého meandru i pod samotnym Ryzmburkem usazuje pénovce.
Tak mimotadna koncentrace pénovcovych vyskyti v tomto prostoru sveéd¢i o tom, ze praveé
zde maji nadlozni turonské slinovce lokalné mimofadné vysoky obsah vapnité slozky, coz
by se také shodovalo s tim, Ze se zde srazkové vody ve zvySené mife ztraceji v podzemi
a vyzivuji tak silné prameny.

Téleso pénovce je vrstevnicové Siroké 100 m, spadnicové dlouhé 46 m k tdolni
cesté a okolo dal$ich 10 m v upatni ¢asti svahu i pod ni — zde vSak v dusledku velkych
antropogennich zmén nelze hranici uréit. Relativni vyska loziska je necelych 20 m,
maximalni mocnost se pohybuje mezi 2-3 m. Zv1asté v zapadni ¢asti lokality nad cestou
probiha na plose okolo 2 arti pomérné intenzivni sedimentace mechovych strukturnich
pénovci. Nejvyznamnéjsi podil zde ma druh Cratoneuron commutatum, jehoz polstaie
zde dosahuji mocnosti 1-2 dm, a misty maji tendenci vytvaret i teraskovité struktury, mj.
i na zcela jisté antropogenni kupovité elevaci ve svahu pod betonovou nadrzi, jejiz stari
nemusi byt vétsi nez jedno stoleti. Vzhledem k malé pevnosti strukturniho mechového
pénovce se viak na uméle odkopaném, strmém svahu nad cestou ptilezitostné mensi plochy
mechovych pénovct odtrhavaji a sjizd€ji az do prikopu na upati. Po lokalitach v Cisafské
rokli a Kodé v Ceském krasu zde pravdépodobné dosahuji recentni, strukturni mechové
pénovce nejvetsi plochy i dokonalosti v celé republice.

Z lokality uvadgji J. Kovanpa (1971) aJ. VITEK (1991) i dalsi zajimavé formy: nizky
pénovcovy vodopadek (zhruba 1,5 m, avSak nestejné v celé Siice proudu), syngentickou
jeskyiiku resp. vyklenek a druhy z autorl i subrozni panvicku a s ni souvisejici ponor
a vyvér vody. V souvislosti s novymi udaji L. JIRKY (2000) o ,,znacné mite* tézby pro
vapnéni poli a dale vyuzivani hlavniho pramene v zapadni ¢asti, ktery byl podchycen
trkacem pro potiebu Ryzmburského dvora az do 50. let minulého stoleti, je potieba tyto
dosavadni poznatky pfehodnotit. Obé& ¢innosti spolu s ndvaznymi Gpravami vyrazné
pozmeénily povrch loziska a vedly i ke vzniku vSech tii vy$e uvedenych tvard, které jsou
téméf jisté antropogenniho pivodu.

Vyraznym znakem télesa je stfidani pénovct odlisnych typt, od hlinitych a pisci-
tych az po strukturni. K nim vsak pfistupuje jesté 40—-60 cm mocna vrstva velmi tvrdé
a kompaktni pénovcové brekcie, ktera predstavuje drobné slinovcové tlomky, tmelené
pénovcem podobnym abiogennim sintrim, prakticky bez port a dutinek. Ta prostupuje
v rizné hloubce konformné se svahem vétsi Cast loziska. Slinovcové lomky sem byly
transportovany gravitacné, popt. i soliflukéné z turonskych vrstev v horni ¢asti svahti nad
loziskem, coz je charakteristické zvlasté pro obdobi epiatlantiku. Zatimco prvni tfi typy
pénovce byly snadno tézitelné pouhym odkopavanim ru¢nimi nastroji a pro vapnéni poli
vyuzitelné bud’ pfimo, nebo po snadno proveditelném podrceni, posledni typ by bylo jiz
nutné lamat jako kamen a jeho velké tlomky s minimalni rozpustnosti byly pro tcely
vapnéni nepouzitelné. Tézba pénovce probihala bezpochyby od cesty na upati, ktera
predstavovala jediny bezproblémovy piistup a logicky musela dospét i k oné tvrdé vrstveé
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brekcie, kterou obnazila. To nasledné vedlo k selektivni tézbé a to skopavanim mékcich
povrchovych vrstev nad ni (proto je dnes obtizné zjistit, jak hluboko pod povrchem se
zde pivodné nachazela) a naopak podkopavanim jejich podloznich vrstev smérem od
cesty. Tvrda poloha tak byla postupné uméle ,,vypreparovana®, ¢imz na jejim okraji po
svahu vznikl 20 m dlouhy, svisly az pfevisly stuperi s lalo¢natym pribé¢hem v rizné vysce
svahu podle toho jak kde tézba pokrodila, a v misté, kde poddolovani dospélo nejdal i ona
uméla dutina povazovana za syngeneticky vyklenek (jeskytiku). Vodni proud stékajici od
prament ve stiedni Casti té€lesa na previsu vytvoril také onen zminény umély vodopad.
Umélé vodopady na lomovych sténach na loziscich pénovcet jsou v zemich s pocetnymi
vyskyty dosti béZnou zalezitosti, ale zdejsi se od nich navzdory nepatrnym rozmérdm
lisi tim, ze vznikl zcela vyjimeénou tézbou selektivniho charakteru. Dodnes zietelna,
misty mélce ryhovita linie, ktera Sikmo sestupuje svahem pénovcového télesa od zapadu
k vychodu, slouZila nejspise jako odvodnovaci struzka, ktera podchycovala a odvadéla
vodu ze vSech vyse lezicich pramenti stranou od prostoru, kde probihala zminéna tézba.

Antropogenni je i zminéna subrozni panvicka, ktera je ve skutecnosti zcela jisté
uméle vykopanou jamou (hlubokou 1,7-2,5 m a o praiméru 4—5 m) v souvislosti s pokusy
podchytit zdejsi vodni prameny. Zminény trka¢ vyuzival nejvydatnéjsi prameny na zapad-
nim okraji télesa (dodnes zde po ném zistala zdéna nadrzka o rozmérech 2x2 m i stejné
hloubce), udajné se tu ale uvazovalo i o zfizeni druhého trkace a pravé tomu by odpovidaly
i antropogenni tvary na tomto druhém misté. O umélém ptivodu sveédci jiz neptimé znaky
odvozené z obecnych znakl subroze znamé z jinych lozisek pénovci: pfili§ malé rozméry
zdejsiho vyskytu a jeho zanedbatelna mocnost, absence jakychkoliv jinych znakl eroze
izcela nepatrné vodnost dil¢iho pramene, ktery do deprese vtéka (taktéz uméle vyhloubenou
ryhou). Jeste jednoznacnéjsi jsou vSak piimé znaky: neimérné velké rozméry deprese na
tak malém télese, jeji napadné pravidelny kruhovity padorys, ostry okraj a z¢asti az svisla
sténa a hlavné kupovitd akumulace navrSend z vykopaného materidlu smérem po svahu,
ktera zde nemohla vzniknout pfirozenymi procesy. A posléze dvé skutecnosti, které maji
vahu diikazu: pfi dné deprese je prolomena ona vyse zminéna svahové konformni deska
velmi tvrdé pénovcové brekcie, mocna zde az 60 cm, pod niz se teprve ztraci voda do pod-
zemi. Pfi holocénnim stafi i nepatrném mnozstvi vody (netvoii ani soustiedénou struzku)
je nemozné, aby rozrusila (navic ostrym okrajem) horninu té€chto vlastnosti. Druhy diikaz
spoc¢iva v ulomcich permskych piskovcl ve zminéné posvahové akumulaci, které svéd¢i
o tom, Ze deprese byla vyhloubena az do permského podlozi télesa pénovce.

Svétly potok

Svétly potok pfitéka z pravé strany od stejnojmenné obce a predstavuje posledni
visuté udoli ustici do Upy. V souhlase s tim, jak se celkové sniZuji smérem po proudu
svahy antecedentniho tidoli Upy a soub&Zné s tim sestupuje i tvrda vrstva kvadrovych
cenomanskych piskovct v nich, je vSak i mira jeho visuti neporovnatelné mensi (jen okolo
10 m) nez u ostatnich udoli v severni ¢asti (40—70 m). Na rozdil od téchto severnéjsich
visutych piitoki je také jediny, ktery usti az v useku neckovitého adoli Upy.

Na visutém usti v prostoru osady Pohodli se nachazeji dva strukturni vodopadové
stupné. Vyse polozeny je na zminénych kvadrovych cenomanskych piskovcich, které jsou
sice i zde rozpukané v ostrohrannych, ale dosti nepravidelnych blocich. Je dvoustupniové
kaskadovity, vysoky nestejné 1,5-1,6 m a Siroky 1,6 m. Oba jeho dil¢i podstupné (0,5
a 1,1 m) jsou prakticky svislé, ale témet horizontalni mezistupen zptsobuje, ze celkovy
sklon je jen okolo 70°. Vznikl na hlavni pti¢né pukling (135°/80° k SV), na modelaci se
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vsak podili i dalsi, podélné svislé sméru 85° a 35°. Horni hrana vodopadu je jednoznac¢na
a ostra (v ptidorysu lalo¢nata podle puklin), stejné jako spodni, kde vodopad pada do kame-
nitého vyvafiska (3x1,6-3x0,6 m). Vodopad byl ptivodné asi o 0,5 m vyssi, ale balvany
nize v korytg, patrné¢ sem uméle premisténé, zvedaji naplav v celém tseku az k vyvaristi.
Potok pod nim tece v mélké terénni ryze, ktera se prohlubuje ve skute¢ny erozni zaiez
s strmymi svahy az pod spodnim stupném.

Ten je o 15 m déle a je zcela odlisného typu nebot’ typologicky patii k drobné kaska-
dovitym vodopadtiim. Je nestejné vysoky v riznych profilech (1,7-1,8 m), Siroky 5-6 m
podle stavu vody a jeho sklon je 30-60°, ale i s nizkymi svislymi tseky. Mimofadna
Sitka vodopadu v§ak umozinuje zmény polohy hlavniho proudu v disledku povodiovych
nanost kamenitého i organického materidlu. Jeho jiny charakter je dany zcela odliSnym
geologickym podlozim. Spada pies horizontalni uhelnou slojku bazalni kiidy (mocnou zde
okolo 1,4 m), pod niZ v nejspodné;jsi ¢asti vodopadové stény vystupuje jesté tenka (0,3-0,4)
vrstvicka mékkych, rozpadavych jilovet stejného staii. Ta teprve naseda na upati stény na
plotny podloznich hrubozrnnych karbonskych piskovci az slepenct. Ani uhelna sloj neni
ale homogenni: v horni ¢asti je tvofena 30 cm mocnou, lavicovitou vrstvou tvrdého uhli,
kterd ma spiSe kostkovitou odluénost, proto tvoii vii¢i erozi potoka jakousi kryci desku
a vodopad na ni tvofi nizky strmy az svisly skok, zatimco nize polozena ¢ast sloje je tence
vrstevnata a voda po ni stéka zcela drobné kaskadkovité. Nejspodnéjsi Cast sloje je jiz
ovlivnéna rychlym eroznim ustupem i mrazovym zvétravanim mekkych upatnich jilovet
a proto je opét strma az svisla. Horni hrana vodopadu je diky tvrdsi lavici uhli ostra, ale
pudorysné ¢lenita v disledku nestejnomérného erozniho odlamovani. Na tipati voda dopada
na uklonénou plotnu karbonskych piskovcii a v levé casti do naplaveného kamenitého
i organického materialu (klacky, vétve, listi), proto zde chybi vyvatisko. Vodopadova sténa
je z velké ¢asti porostla vodnimi mechy, které ponékud skryvaji jeji geologickou stavbu.
Pod vodopadem tece voda jesté 22 m v podobé peteji po skalnich plotnach podlozniho
karbonu, zleva ohrani¢enych bloky cenomanskych piskovcl, ptivodem z destruované
lavice vySe ve svazich a gravitaéné transportovanych az do koryta. .

Ktidova uhelna sloj byla podle velmi kusych informaci v minulosti i t€Zena (JIRKA
2000, Prouza 2004) ale s ohledem na jeji malou kvalitu (uhli bylo jilovité a proto siln€ pope-
lovité) pouze v malém rozsahu a pravdépodobné hlavné ze spekulativnich, majetkopravnich
divodu. Tézba spada nejspise hlavné do konce 19. stoleti. Pozlistatky po t€Zbé se nachazeji
prave v prostoru vodopadu, ale jejich dnesni stav jiz neumoziuje s jistotou rekonstruovat,
jaky charakter mély tézebni prace. S tézbou pravdépodobné souvisi i neptirozené masivni
betonova zed’ pfimo na pravém biehu vyvatiska horniho vodopadu, jejiz existenci tu lze
jinak tézko zdGvodnit. Nelze ani vyloudit, Ze v dobé povrchové t€zby sloje ve spodnim
vodopadu (ptipadné i $toly pod nim, kterou tu nelze vylougit), byl potok pod hornim stup-
ném odvadény prikopem vpravo, v linii dne$ni vozové cesty. Po ukonceni t€zby byl jako
prekazka cesty zasypany a betonova zed’ ohraniCuje zavazku proti potoku. Také z vetsi
Casti zatopena deprese 12 m od horniho vodopadu na opa¢ném, levém biehu jisté souvisi
s dolovanim. Z ni je vidét nad vodou jen ¢ast klenby, od které vede odvodiovaci ryha smé-
rem k potoku. Stejné poslani mély také dalsi dvé na ni navazujici ryhy, které jen odvadely
v minulosti srazkové a tavné vody z vyse polozenych luk od dilniho dila. Ani u blizkého
upraveného pramene (roura se stiiskou) v levém svahu zafezu pod spodnim vodopadem
nelze vyloucit, Ze se jedna o zavalené Usti kratké Stoly. Na lokalité vSak pravdépodobné
probihalo i omezené povrchové lamani uhli pfimo ze sloje ve stén¢ dolniho vodopadu,
ktery proto viibec nemusi mit pivodni podobu. V tom ptipadé€ by se dnes jednalo o umély
vodopad, byt’ polohou i vyskou shodny s né€kdejsim ptirodnim vodopadovym stupném.
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O této ¢innosti by sveédcila i zrezivéla kovova konstrukce vlevo pfi upati vodopadu, snad
zbytek nékdejsiho vratku, kterym se vytézené uhli dopravovalo na vyvySenou plosinku na
pravém biehu vedle cesty, ktera je z ni dobte ptistupna. Odkryva ji bo¢ni eroze vodopadu
a v profilu je vidét, Ze se sklada jak z uhelného materialu (av§ak vyrazné vys nez je uroven
sloje), tak z lamanych piskovcovych tlomki. Navic nelze vyloucit, Ze Stola vedla i do
levého svahu vedle konstrukce vratku, tj. pfimo v trovni sloje vlevo od vodopadu. To by
také vysvétlovalo mimofadnou sitku tak malo vodného vodopadu.

Rokle pod Ratiboficemi

Mezi Loveckym pavilonem v Ratiboficich (dnes hajovna) a Ceskou Skalici spadaji
ze strmého pravého svahu udoli Upy celkem &tyii kratka svahové udolicka, nebo spise jen
erozni zéafezy, protékané periodickymi az efemernimi potucky, hlavné v dobé tani snéhu.
Az najedinou vyjimku (a pouze v Gpatni ¢asti) jsou vesmeés ve slinovcich spodniho turonu,
které jizné odtud, jiz v blizkosti Ceské Skalice vytvaieji nejlépe a nejsouvisleji vyvinuté
skalni stény typu skalniho defilé v celém Babic¢iné udoli. Ve tfech z téchto rokli jsou také
vyvinuté udolni vodopadové stupné.

Nejzajimavéjsi je nejseverné€jsi z nich, vyust'ujici ptimo u zminéné hajovny. Pod ohy-
bem zatezu (pod zbytky staré traverzujici cesty svahem) vznikla v jeho spodni poloviné na
kompaktnéjsi vrstvé turonskych slinovet skalnata rokle se dvéma nizkymi svislymi stupni
(1,5 a 1,0 m) na horizontalnich vrstvach pét metrii od sebe. Cely usek, hlavné ale dale pod
nimi, je silné¢ zapadany kmeny a vétvemi. Ze zasuténého dna pod t€mito stupni vyveéra
nepatrny praminek, z jehoz vody se slabé srazi pénovec. V upatni ¢asti rokle obnazila
hloubkova eroze malicky ostrivek malo zpevnénych, drobivé zvétravajicich, permskych
nevytiidénych slepenct az brekcii, s ilomky krystalickych biidlic, zejména fylitt, na kterém
vznikl posledni, okolo 3 m vysoky vodopadovy stupinek splyvavého typu, se sklonem
45°. Ten je cely v Sifce prosaku vody (1,5 m) obaleny korovym pénovcem o mocnosti
1-3 cm, coz je u slepenct vyse uvedeného typu velmi neobvykla kombinace. V minulosti
vsak zde musela kvartérni sedimentace probihat podstatné silnéji, o cemz svédci utrzky
fosilnich strukturnich pénovcet, vystupujici 2—4 m vysoko (jen té€sné pod trovni okolniho
svahu) v levé, fitivé sténé rokle. Pfi velkém sklonu svahu to znamena, ze zde v nékterém
obdobi pravdépodobné byla strma svahova pénovcova kaskada.

V sousedni rokli k jihu se nachdzi zhruba uprostied nad esovitym ohybem také kratky
usek skalnaté rokle, ¢elné zakoneny 4 m vysokym, ale fitivym stupném, zpevnénym
kotfeny dvou klentl, se dvéma jednometrovymi svislymi skoky.

Tteti rokle je sice velmi hluboka, ale piesto malo skalnata a proto i bez vodopado-
vych stupiiti. Posledni rokle smérem k Ceské Skalici ma jen drobné stupinky na tvrdsich
horizontaln¢ ulozenych vrstvach. Nejvyssi (1 m) je paradoxné nepravy, na bloku zficeném
se svaht a zaklinéném ,,na vysku* na dn¢ a proto ma i svislou vrstevnatost.

Vodopady v okoli Babi¢¢ina tudoli
V blizkém okoli studovaného tizemi se nachézeji jesté dva dalsi vodopady s nékterymi
podobnymi genetickymi znaky jako ty v Babic¢¢iné udoli.

Vodopad Olesnice

Olesnice je nejvétsi piitok Upy v celém studovaném uzemi. Prameni ve vychodni
(maternické) ¢asti Jestfebich hor a tece téméf paralelné vychodné po celé délce Babiccina
udoli, do kterého tsti z leva v jeho nejspodnéjsi ¢asti 0,5 km od Ratibofic. V nejspodné;jsi
¢asti mezi ZIi¢i a Gstim vytvari kratky usek mélkého prilomového tdoli se skalnimi
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vychozy (zleva az charakteru skalniho defilé) turonskych slinovcii ve svazich. Ve stiedni
&asti v prostoru Bakova a Resetovy Lhoty protina lokalng strm&jii st jizniho, strukturniho
svahu kuestového hibetu a vytvaii zde relativné hloubéji zatizly tisek udoli (3040 m)
s vyraznd strm&jsimi svahy. V tomto tiseku, 1 km S od Resetovy Lhoty a 400 m SV od
osady Na Pastvisti se nachdzi 200 m proti toku od Zelezni¢niho viaduktu zcela izolovany
vodopadovy stupeii, nad i pod kterym je mirn¢ uklonéné koryto bez nerovnosti.

Je svislého typu a pomér vysky (nestejné 60 cm vpravo az 90 cm vlevo) a §itky
(3,5 m za niz$ich stavi, az 4,7 m za vy$Sich) z néj tvoti jakousi miniaturu kataraktového
typu vodopadu. To podminuje jeho vétsi vodnost 110 1/s (odvozeno), jednoznaéné nej-
vétsi v tomto Gizemi. Vznikl jako subsekventni (sekundarni) stupeil na horizontalni lavici
tvrdych, kvadrovych cenomanskych piskovcl obnazenou postupem zpétné eroze, stejné
jako velka ¢ast vodopadi v Babic¢ing tidoli. Potok tece po silné rozpukaném, skalnim
podlozi lavice jiz n€kolik metrii nad vodopadem, které je ukoncené ostrou horni hranou
vodopadu. Nejsilngjsi proud a tedy i nejintenzivnéjsi eroze je uprostied koryta, proto je
linie vodopadu pulkruhove vyklenuta proti toku od biehtt smérem ke stfedu (az o 1 m
oproti okrajum). Zde je také erozné vyskoveé roz€lenéna (drobné stupinky nad hlavnim
skokem). V detailu je navic klikata podle svislych puklinovych plosek (sméru 140° a 60°)
jednotlivych odlomenych blokt. Na upati je rozmérné vyvatisko 6x5,5%1,3 m.

Havlovicky vodopad

Nachazi se v tidoli Upy 3 km severn& od severniho vstupu do Babi&éina udoli, mezi
Upici a Havlovicemi. Zde spada z pravého udolniho svahu od osam&lého statku piimocary
svahovy zatez ktery tsti do udolni nivy Upy u silnice a osamélého staveni. Ve své delsi
horni ¢asti ma v souladu s okolnim svahem mensi sklon, ktery se zvétSuje teprve na svém
spodnim konci, kde vytvafi kratkou skalnatou rokli s vodopadovymi stupni a ma tedy
charakter visutého udoli. Na rozdil od vSech predeslych udoli se vsak jiz cely nachazi na
uzemi jihovychodniho zakonceni Podkrkonosského podhiii (Trutnovské pahorkatiny),
geologicky souc¢asti permské podkrkonosské panve. Podlozi v tomto prostoru tvoii saxon-
ské aleuropelity s vlozkami piskovci trutnovského souvrstvi, samotna rokle i s vodopa-
dovymi stupni vak vznikla v ervenohnédych piskovcich. Zafez nahote zacina klinovité,
bez tpadovité sbérné plochy, proto ma jeho vodote¢ v disledku nepatrného povodi jen
periodicky az efemérni charakter a vodopadem protékd voda jen vyjimecné a po Casove
velmi omezenou dobu.

Prvni stupenn je v trovni, kde se ve svazich objevuji i drobné skalni vychozy. Je
kaskadovity, ve spodni ¢asti i pfevisovity na piskovcové lavici a vysoky 1,5 m. O 12 m
niZe je na dalsi lavici pivodné previsly skok, vysoky 1,1 m, dnes vSak destruovany do
kaskadovité podoby na blocich, vyticenych uprostifed po podélnych puklinach. Pod nim
tvoii koryto skalni plotny s drobnymi a jednim vyssim (nestejn¢ 0,9—1,0 m) skokem na
tvrdsi lavici a opét pievislym. Plotny s nizkymi lavicemi se stiidaji v koryté i dale, ale
prerusované i useky s naplavenymi kameny a organickym materidlem az k hlavnimu
vodopadu, ktery se nachdzi 45 m od silnice ve skalnim amfiteatru hlubokém 7-8 m,
6—8 m Sirokém a 15 m dlouhém. Vodopad je vyrazné ptevislého typu a vyska jeho uzkého
vodniho proudu (0,1-0,4 m) je velmi rozdilna (2,2-3,2 m) podle mnozstvi vody a tim
i vyklenuti jeho paraboly, nebot’ dopadé na svazité podlozi. Pada pies tvrdou, deskovitou
piskovcovou lavici, v misté vodopadu erozi ztencenou jen na 2 dm; po stranach se vSak
mocnost zvétSuje. Az 3 m vysoky a 1-1,5 m hluboky pfevis pod ni vznikl v mekei vrstve,
ale podle ostrohrannych ulomka téméf vyluéné mrazovym zvétravanim zvlhéené horniny
nikoliv erozi. Proto spodni ¢ast stény pievisu lemuje Gpatni zvétralinova, piscita i kamenita
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halda, do které dopada i voda a tim zde neni ani vyvafisté. Ve sténé vodopadu, tj. i pievisu
se uplatiiuji jen horizontalni i subhorizontalni vrstevni spary, pukliny tu vSak prakticky
chybgji. Také stény amfiteatru podléhaji silné mrazové destrukcei a ficeni skal, proto je
jeho svazité dno ptevazné zavalené ostrohrannymi balvany, které kon¢i v misté, kde se
rokle rozvira a jeji sklon se vyrazné zmensi.

6. Zavér

Antecedentni udoli Upy protinajici kuestu Kocléfovského hibetu patii co do pestrosti
geologicky k nejzajimaveéj§im tidolim v ramci celé republiky. Totéz plati i o rozmanitosti
geomorfologickych forem projevujicich se mimo jiné ve vyvoji postrannich udoli riz-
nych typt, véetné delsich visutych nebo kratkych svahovych zatezového az strzovitého
charakteru. Diky intenzivni zpétné erozi v nich vznikaji pfi profezavani rtizné tvrdych
hornin konsekventné-subsekventni (primarné sekundarni) i subsekventni (sekundarni)
vodopadové nerovnosti, z nichz nékteré navzdory nevelké vysce (vesmés do 3,5 m) patii
k nejzajimavéj$im v republice, a to jak z diivodu atypického podloZi (trias, uhelné slojky
svrchni kiidy), tak kontakti riiznych geologickych ttvart (kfida-perm, na severu i kiida-
-trias a trias-perm) v jejich sténach. V udoli se nachazi i mimotadné velka koncentrace
pénovcovych vyskyti, z nichz nékteré vytvareji vyjimecné zajimavé formy (st€novy suk,
recentni mechové strukturni kaskadky) a také umély vodopadek a dalsi antropogenni tvary,
diive povazované za piirodni.

7. Navrh ochranaiskych opatieni

Popsané tvary ve spodni ¢asti udoli (jizn¢ od zakleslého meandru se zficeninou
stiedovékého hradu Cervena Hora) jsou chranéné jiz v dosavadni NPP Babié¢ino adoli.
Jak v8ak poukazuje jiz J. VITEK (1991), zaslouzily by si dal$i geologické a geomorfolo-
gické vytvory a formy v horni ¢asti Babi¢¢ina tidoli zdkonnou ochranu, v podobé rozsiteni
stavajici NPP. V tomto sméru jsou nejcenngjsi zv1asté celé tidoli Nachodeckého potoka
a Zebracka rokle s unikatnimi vytvory.

Summary

This contribution deals with geological and geomorphological settings in the antecedent valley
of the Upa River, known as the Babic¢ino udoli (,,Grandmother’s Valley*), transecting the cuesta of
the Koclétovsky hibet Ridge between Havlovice and Ceska Skalice.

Special reference is given to the history of the drainage network. Geological conditions are
exceptionally variable: the valley slopes, 40—120 high only, expose rocks of as many as six periods
from the Quaternary (Holocene) to the Proterozoic in a close sucession. All these units — with exception
of Proterozoic phylllites — are of sedimentary origin. In this respect, the antecedent valley has no
analogy in the whole Czech Republic. Such situation creates a passive structural precondition for the
formation of small but numerous waterfall steps on minute tributaries. The most interesting among
them are hanging-valley waterfalls (consequent-subsequent origin) although waterfalls of rocky
gorges of almost gully charakter (subsequent origin) are also common. Waterfall steps of various
types, ranging from vertical waterfalls to rapids, developed at places where horizontal or subhorizontal
benches of resistant rocks (or resistant beds within the same rock type) were cut by the headward
erosion of streams. The most usual fall-makers are hard quartzose sandstone of Cenomanian age,
notably at places where their outcrops follow the sharp upper edge of the antecedent valley. Waterfall
steps, the only of their type in the Czech Republic, were also formed on the underlying Triassic rocks
(sandstones) and on a Cretaceous coal seam of upper Cretaceous age. Most unusually, boundaries
of different geological periods (Cenomanian/Triassic, Triassic/Permian) can be directly observed in
the face of low waterfalls (1,5-3,5 m). The Babic¢ino udoli valley is also renowned for its prominent
concentration of small tufa bodies and occurences. A low waterfall has been reported by previous
authors on one such body (so-called Jakub Mila Spring). As revealed by the present study, this waterfall
is obviously of anthropogenic origin, much like other tufa landforms at this site, formely believed to
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be of natural origin (syngenetic niche, small subrosion swallow hole). In contrast, a small moss tufa
knot is newly described from a vertical marlstone face in the hillside of the Ryzmburk Castle. In its
form, it is unique in whole Czech Republic.

The genesis of some of the landforms, despite their small size, is unique in the scale of the Czech
Republic or even in a wider scale. The described landforms extend our knowledge and confirm the
high, even eceptional, geosvientific value of this area. This applies not only to the Babi¢¢ino udoli
National Nature Monument itself, but also to the above-lying part of the valley upstream of Cervena
Hora: here geoscientific values have been somewhat overlooked and considered inferior to the values
of live nature (and of historical monuments, of course).
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Obr. 3: Vodopad Koncinského potoka je ve stadiu silné€ pokrocilé destrukce polohy kvad-
rovych cenomanskych piskovci a ptechodu od pravého (na skalnim podlozi) do nepravého
typu vodopadu (na volnych blocich a balvanech).

Fig. 3: Waterfall of the Kon¢insky potok Broook with a late-stage destruction of the bed of Cenomanian

quartzose sandstone, transitional between a true waterfall (on bedrock) and false waterfall (on loose
blocks and boulders).
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Obr. 4: Pefejova soustava Pii¢nického potoka na permskych piskovcich nad tistim do Upy.

Fig. 4: Pii¢nicky potok Broook upstream of its confluence with the Upa River; a system of rapids
on Permian sandstones.




Obr. 5: Stolinsky potok. Charakter vodopadovych stupiiti na tvrdsich polohach permskych
piskovct.

Fig. 5: Stolinsky potok Brook. Note the character of waterfall steps on resistant beds of Permian
sandstones.
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Obr. 6: Strmy svahovy kuzel v Zebracké rokli je budovany z malo soudrzného, kiemitého
pis¢itého materialu.

Fig. 6: A steep slope fan in the Zebracka rokle Gorge is composed of weakly lithified quartzose
sand material.




Obr. 7: Hlavni kaskada Slatinského potoka pod silniénim mustkem.

Fig. 7: The main cascade of the Slatinsky potok Brook under a road bridge.
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Obr. 8: Pénovcovy sténovy suk ve svazich udoli pod hradem Ryzmburkem je souvisle
porostly mechem Cratoneuron commutatum a je navzdory malym rozméram v nasi
republice unikatnim tvarem.

Fig. 8: A wall tufa knot in the valley slopes under Ryzmburk Castle bears a continuous overgrowth
of moss Cratoneuron commutatum. Despite its small dimensions, it represents a unique example of
this form in the Czech Republic.
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Obr. 9: Vodopad Sibeniéniho potoka na tvrdsi lavici turonskych slinovet vznikl na priénych
svislych puklinovych plochach; je vSak pouze periodického charakteru.

Fig. 9: Waterfall of the Sibeniéni potok Broook on a resistant bed of Turonian marlstones was formed
on transverse vertical joint planes; however, it is of periodical charakter only.

Obr. 10: Pénovcové téleso u pramene Jakuba Mily, z néhoz vystupuje tvrda konformni
lavice pénovcové brekcie s umélym vodopadkem a antropogennim vyklenkem.

Fig. 10: A tufa body near the Jakub Mila Spring. An outreaching resistant conformable bench of tufa
breccia bears an artificial waterfall and an anthropogenic niche.
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Obr. 11: Recentni terasovita kaskadka strukturnich mechovych pénovci u pramene
Jakuba Mily.

Fig. 11: A recent terraced cascade of structured moss tufas near the Jakub Mila Spring.

Obr. 12: Udolni stupefi s vodopadem Olesnického potoka na nizké lavici cenomanskych
piskovct. Foto obr. 3-10 V. Pilous.

Fig. 12: A valley step with waterfall of the Olesnicky potok Brook on a low bench of Cenomanian
sandstone. Photo of fig. 3—-10 by V. Pilous.
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