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Všechny	čtyři	evropské	druhy	modrásků	z	rodu	Phengaris	jsou	zahrnuty	ve	většině	
evropských	červených	seznamů,	všechny	jsou	chráněny	celosvětově	(jsou	zahrnuty	
v	seznamu	ohrožených	druhů	vydávaném	IUCN).	Dva	z	těchto	druhů	–	P. nausithous 
a P. telejus	–	se	zdají	být	v	území	Pardubického	kraje	méně	ohroženými.	Hlavní	
nebezpečí	pro	tyto	dva	druhy	představuje	absence	extenzivní	lidské	činnosti,	jako	
je	kosení	nebo	opačný	extrém	–	zalesňování.	P. arion a P. alcon	jsou	v	celém	kraji	
na	ústupu,	 a	 to	 i	přestože	uvádíme	nové	 lokality	 rozšíření	prvního	z	nich.	Naše	
mapování	bylo	zaměřeno	především	na	tyto	dva	kriticky	ohrožené	druhy.	V	případě	
P. arion	se	domníváme,	že	je	zde	stále	šance	najít	nové	lokality	s	jeho	výskytem,	
a	to	především	ve	východní	části	území.	P. alcon	je	recentně	znám	pouze	z	jediné	
lokality.	A	to	i	přestože	jsme	se	zaměřili	na	místa	výskytu	jeho	hlavních	hostitelských	
rostlin	Gentiana pneumonanthe a G. cruciata.	Protože	 jsme	ani	pomocí	 tohoto	
mapování	–	presence	vajíček	na	hořcích	–	nenašli	žádnou	další	lokalitu,	zdá	se,	že	je	
zde	pouze	malá	šance	dalšího	výskytu	tohoto	druhu	v	regionu.	Hlavními	příčinami	
úbytku	obou	druhů	je	pravděpodobně	ukončení	pastvy	na	všech	lokalitách	jejich	
současného	výskytu,	 které	 jde	v	 ruku	v	 ruce	 s	 úbytkem	 jejich	 živných	 rostlin,	
mravenišť	hostitelských	mravenců	a	silnou	fragmentací	jejich	stanovišť.

Klíčová	 slova:	Natura	 2000,	 ochrana	 přírody,	Phengaris alcon,	P. arion,	P. 
nausithous,	P. telejus,	ohrožení	motýli

Úvodní poznámka
Modrásci	 z	 rodu	Phengaris Doherty,	 1891	 (syn.	Maculinea	 van	Ecke,	 1915)	patří	

v	Evropě	mezi	jedny	z	nejohroženějších	živočichů	(van	Swaay & Warren	1999,	Warren	&	
van	Swaay	2003)	a	tato	skutečnost	byla	jistě	jedním	z	hlavních	důvodů	zařazení	třech	druhů	
mezi	celoevropsky	chráněné	druhy	v	soustavě	Natura	2000.	Na	území	Pardubického	kraje	se	
recentně	vyskytují	čtyři	druhy	tohoto	rodu	(např.	Beneš	et	al.	2002),	přičemž	Phengaris alcon 
pouze	v	nominálním	poddruhu.	Stupeň	jejich	ohrožení	je	zpracován	v	následující	tabulce.
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Tab. 1: Druhy	rodu	Phengaris a	jejich	ochrana.
Tab. 1: Species	of	genus	Phengaris	and	protection.

Český název Latinský název, autor, rok
IUCN 
Red List

ČS ČR Vyhláška
Natura 
2000

Modrásek hořcový Phengaris alcon (Denis & Schiffermüller, 1775) LR/nt CR KO – 
Modrásek černoskvrnný Phengaris arion (Linnaeus, 1758) LR/nt CR KO IV
Modrásek očkovaný Phengaris telejus (Bergsträsser, 1779) LR/nt VU SO II, IV
Modrásek bahenní Phengaris nausithous (Bergsträsser, 1779) LR/nt NT SO II, IV

Vysvětlivky:	
IUCN	Red	List	 –	 Evropský	 červený	 seznam	 ohrožených	 druhů	 (IUCN	 2006);	 ČS	
ČR	–	Červený	 seznam	ohrožených	 druhů	České	 republiky,	Bezobratlí	 (Beneš	 et	 al.	
2005);	Vyhláška	–	395/1992	Sb.	Vyhláška	MŽP	ČR,	o	ochraně	přírody	a	krajiny;	Natura	
2000	–	Zařazení	druhu	v	přílohách	Směrnice	92/43/EHS	o	stanovištích.	LR/nt	–	téměř	
ohrožený,	CR	–	kriticky	ohrožený,	VU	–	zranitelný,	NT	–	téměř	ohrožený,	KO	–	kriticky	
ohrožený,	SO	–	silně	ohrožený,	II	–	příloha	II	do	které	spadají	druhy,	 jejichž	ochrana	
vyžaduje	vyhlášení	zvláštních	oblastí	ochrany,	IV	–	příloha	IV	do	které	spadají	druhy,	
které	vyžadují	přísnou	ochranu.
Explanations:
IUCN	Red	List	–	International	Red	List	of	Threatened	Species	(IUCN	2006);	ČS	ČR	–	Red	list	of	
Threatened	species	in	Czech	Republic,	Invertebrates	(Beneš	&	al.	2005);	Vyhláška	–	Status	of	legal	
protection	in	Czech	Republic;	Natura	2000	–	Enlistment	of	species	in	Annexes	II	and	IV	in	Habitats	
Directive	(79/43/EEC).	LR/nt	–	lower	risk,	CR	–	critically	endangered,	VU	–	vulnerable,	NT	–	near	
threatened,	KO	–	critically	endangered,	SO	–	highly	endangered,	II	–	Annexes	II,	species	which	need	
territorial	protection,	IV	–	Annexes	IV,	species	which	need	high	protection	importance.

Obligátně	myrmekofilní	druhy	modrásků	rodu	Phengaris	patří	mezi	nejintenzivněji	
studované	druhy	hmyzu	vůbec	(např.	Thomas	&	Settele	2004).	Jde	o	druhy,	které	jsou	
součástí	úzce	uzavřeného	systému	interakcí	mezi	motýlem,	živnou	rostlinou	housenek,	
koloniemi	hostitelských	mravenců	rodu	Myrmica	(ale	srov.	Tartally	2004),	konkurenčních	
vztahů	s	nehostitelskými	druhy	mravenců	a	druhově	specifickými	parazitoidy.	Jde	tedy	
o	unikátní	systém	umožňující	studium	evoluční,	populační	ekologie	a	ekologie	společenstev	
(Hochberg	et	al.	1994,	1998,	Elmes	et	al.	1996,	Thomas	et	al.	1997,	1998a).

Podrobněji	se	těmito	modrásky	zabývá	řada	studií,	a	to	od	mutualismu	s	mravenci	
(Elmes	et	al.	1998,	Wardlaw	et	al.	2000,	Akino	et	al.	1999,	Fiedler	2001,	Schlick-Steiner et 
al.	2004),	přes	jejich	rozšíření	(Kolev	1998,	Wynhoff	1998a),	populační	ekologii	(Wynhoff	
1998b,	Novicki	et	al.	2005),	snahu	o	tvorbu	ochranářských	modelů	(Griebeler	&	Seitz	2002,	
Maes	et	al.	2004,	Mouquet	et	al.	2005),	fylogenezi	(Pech	et	al.	2004,	Fric	et	al.	2007)	až	
po	genetické	studie	(Gadeberg	&	Boomsma	1997,	Figurny-Puchalska	et	al.	2000,	Als et 
al.	2004,	Zeisset	et	al.	2005).	Právě	především	na	základě	fylogenetických	studií	proběhla	
synonymizace	rodu	Maculinea	na	(v	tomto	příspěvku	použitý)	rod	Phengaris.

Jednotlivé	údaje	o	rozšíření	těchto	modrásku	na	území	Pardubického	kraje	z	minulosti	
uvádí	například	Sterneck	(1929)	nebo	Skala	(1936)	a	nověji	Rotter	&	Kačírek	(1984)	
a Šumpich	(2001).

Metodika
V	případě	P. alcon	 jsme	provedli	 systematický	 výzkum.	Navštívili	 jsme	 lokality	

s	historickým	výskytem	tohoto	druhu	uvedeným	v	Beneš	et	al.	(2002),	dále	jsme	provedli	
rekognoskaci	lokalit	s	historicky	uváděným	a	recentním	výskytem	živné	rostliny	G. pne-
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umonanthe	L.	Celkem	se	jednalo	o	14	lokalit.	U	P. arion	jsme	navštívili	lokality	s	jeho	
potenciálním	výskytem	(především	na	Svitavsku).	U	P. nausithous a P. telejus	šlo	opět	
o	návštěvy	lokalit	s	jejich	potenciálním	výskytem.

Výčet	vlastních	nálezů	z	období	2005–2007	jsme	rozšířili	o	soupis	dosud	nepubli-
kovaných	dat	(např.	z	monitoringu	naturových	druhů)	a	záznamů	z	terénních	výzkumů	
našich	kolegů	 a	 kolegyň,	 konkrétně	T.	Kurase	 (Ostrava),	S.	Rejla	 (Děčín),	B.	Mocka	
(Pardubice–Svítkov),	M.	Mikáta	(Hradec	Králové),	K.	Málka	(Ostrov	u	Lanškrouna),	L.	
Brandýského	(Sezemice),	Z.	Růžičkové	(Opočínek),	B.	Máslové	(Náchod)	a	J.	Dubeckého	
(Dymokury).

Nomenklatura	druhů	je	podle	práce	Fric	et	al.	(2007).
V	práci	jsme	použili	těchto	zkratek:	NPR–národní	přírodní	rezervace,	PR–přírodní	

rezervace,	EVL–evropsky	významná	lokalita.

Výsledky
Údaje	jsou	uvedeny	v	pořadí	–	čtverec	síťového	mapování	(Novák	1989),	lokalita,	

biotop,	datum	pozorování,	počet	příp.	pohlaví,	autor	pozorování	a	determinace.	Bližší	
lokalizace	není	u	některých	lokalit	na	přání	autorů	pozorování	uvedena.

Obr. 1: Pole	označená	číslem	faunistického	mapování	v	Pardubickém	kraji.	Tmavošedá	
linie	je	hranice	kraje.
Fig. 1: Grid	cells	numbers	in	Pardubice	Region.	Darkgrey	line	is	for	Region	borders.
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Modrásek	hořcový	(P. alcon)	–	U	m.	hořcového	se	nám	podařilo	pouze	potvrdit	pub-
likovaný	údaj	Faltysové	et	al.	(2002)	a	Zámečníka	(2008).	Údaje	byly	získány	cíleným	
výzkumem	v	blízkém	okolí	obory	Lodrant.	Recentně	tak	byly	potvrzeny	dvě	mikrolokality	
s	výskytem	(na	 jedné	byl	druh	považován	za	vyhynulý	vzhledem	k	více	než	dvouleté	
absenci	pozorování	dospělců).	I	přes	návštěvu	dalších	13	lokalit	na	území	Pardubického	
kraje	nebyla	objevena	ani	potvrzena	žádná	další	lokalita	s	výskytem	tohoto	modráska.	Ve	
většině	případů	to	bylo	již	na	základě	vymizení	živné	rostliny.

Tab. 2: Nálezy	P. alcon
Tab. 2: Distribution	of	P. alcon

Čtverec (cell) Lokalita (locality)

5962

Litětiny (distr. Pardubice): oglejené bezkolencové louky JJV od koupaliště
4.7.2005, 1 ex., J. Zámečník leg., det. & coll.; 22.8.2006, 5 pokladených hořců, J. 
Horák observ. (ovo); 2.7.–27.7.2007, více ex., J. Zámečník, J. Horák, B. Máslová, L. 
Brandýský, J. Dubecký observ.; 3.7.2007, 1 M, J. Zámečník leg., det. & coll.

Obr. 2:	Plnými	černými	čtverci	zvýrazněné	rozšíření	P. alcon	v	Pardubickém	kraji.
Fig. 2: Black	squares	indicate	occurrence	of	P. alcon	in	Pardubice	Region.
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Modrásek	černoskvrnný	(P. arion)	–	Tento	druh	byl	nalezen	celkem	na	třech	lokalitách.	
Historicky	jeho	výskyt	z	regionu	uvádí	např.	Skala	(1912,	1936)	z	lokalit	Moravská	Třebová	
a	Červená	Voda	resp.	Svitavy.	Výskyt	tohoto	druhu	na	lokalitě	Bystřec se	již	nepodařilo	v	roce	
2007	během	celkem	třech	návštěv	potvrdit.	V	regionu	Svitavska	jsou	recentně	známé	dvě	
lokality.	Jedna	z	nich	byla	v	roce	2007	poměrně	intenzivně	sledována	a	bylo	pozorováno	více	
než	30	dospělců.	Motýli	byli	pozorováni	na	více	plochách	s	různým	stupněm	sukcese	a	péče.	
Celou	oblast	Svitavska	je	třeba	věnovat	i	nadále	pozornost,	protože	je	zde	více	potenciálních	
míst	výskytu	tohoto	druhu	(např.	Jevíčsko,	Moravskotřebovsko	nebo	okolí	Bystrého).

Tab 3: Nálezy	P. arion

Tab 3: Distribution	of	P. arion

Čtverec (cell) Lokalita (locality)

6365 Rozhraní (distr. Svitavy): květnatá louka; 1.7.2005, 2F, S. Rejl observ.
5965 Bystřec (distr. Ústí n. O.): opuštěný kamenolom; 13.7.2006, 3 ex., T. Kuras observ.

6265
Dlouhá Loučka (distr. Svitavy): xerotermní porosty s Thymus pulegioides na stráních; 
29.6.2007, 1M, J. Zámečník leg., det. et coll.; 24.7.2007, 1M/1F, J. Horák observ; 
27.7.2007, 11 ex., V. Hula observ.; 29.7.2007, 16M/6F, J. Zámečník observ.

Obr. 3:	Plnými	černými	čtverci	zvýrazněné	rozšíření	P. arion	v	Pardubickém	kraji.
Fig. 3: Black	squares	indicate	occurrence	of	P. arion	in	Pardubice	Region.
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Modrásek	bahenní	 (P. nausithous)	–	Zřejmě	nejméně	ohroženým	zástupcem	rodu	
je	v	regionu	m.	bahenní.	To	odpovídá	i	jeho	větší	schopnosti	adaptace	a	zřejmě	i	nižším	
ekologickým	nárokům.	Druh	byl	 zaznamenán	 i	v	poměrně	 souvislých	územích	a	 i	na	
nepravidelně	obhospodařovaných	pozemcích.	Stav	populací	tohoto	druhu	v	regionu	se	
zdá	být	více	než	uspokojivý.

Tab. 4: Nálezy	P. nausithous

Tab. 4:	Distribution	of	P. nausithous

Čtverec (cell) Lokalita (locality)

5959 Semín (distr. Pardubice): Na Papírně, niva Sopřečského potoka J od silnice;
16.7.2005, 1M/1F, J. Zámečník leg. det. & coll.

5960 Nemošice (distr. Pardubice): louky u Chrudimky; 18.7.2005, 1F, B. Mocek leg. & det., 
J. Zámečník revid. 2007, MVČ HK coll.

5965 Bystřec (distr. Ústí n. O.): opuštěný kamenolom; 13.7.2006, 3 ex., T. Kuras observ.

5959 Břehy (distr. Pardubice): vlhká louka na SZ břehu rybníku Buňkov; 15.7.2006, 1M, 
J. Zámečník leg., det. & coll.

5864 Kameničná (distr. Ústí n. O.): 4 km SSZ od Žamberka, louky severně od rybníčku; 
26.7.2006, 2F, M. Mikát leg. & det., MVČ HK & M. Mikát coll.

5865 Kunvald (distr. Ústí n. O.): louky nad rybníčkem; 26.7.2006, 2F, M. Mikát leg. & det., 
MVČ HK & M. Mikát coll.

5964
Rviště (distr. Ústí n. O.): Hůrka, květnatá louka; 27.6.2006, 1 ex., Z. Růžičková 
observ., J. Horák det. (foto) 2006; 22.6.2007, 1 ex., V. Hula observ.; 12.7.2007, 8 
ex., V. Hula observ.

6161 Štěpánov (distr. Chrudim): PR Anenské údolí, zarůstající stepní stráně a podmáčené 
louky v údolí Anenského potoka; 30.8.2006, 1M, J. Zámečník leg., det. & coll.

6065

Ostrov u Lanškrouna (distr. Ústí n. O.): PP U Kaštánku, květnaté louky; 22.6. 2007, 1 
ex., V. Hula observ.; 12.7.2007, 5 ex., J. Horák & V. Hula observ.; VII.–VIII., desítky, K. 
Málek observ.; VKP Ostrovské rybníky, VKP U Osady, VKP Nad Haďákem; VII.–VIII., 
desítky, K. Málek observ.

5962
Litětiny (distr. Pardubice): PP Boršov u Litětin, fragment značně vysýchavé slatinné 
louky ca 870 m JJV od koupaliště; 4.7.2007, 1M, J. Zámečník leg., det. & coll.; vlhčí 
louka cca 397 m JJV od koupaliště; 4.7.2007, 1M, J. Zámečník leg., det. & coll.; 
nepokosený lem u bazénu; 21.7.2007, 2M/1F, J. Horák observ.

5962 Trusnov (distr. Pardubice): rybník Lodrant, slatinná louka pod hrází rybníku
5.7.2007, 1M, J. Zámečník leg., det. & coll.

5960 Lázně Bohdaneč (distr. Pardubice): NPR Bohdanečský rybník, vlhká květnatá louka 
ca 400 m SV od budovy mlýnů; 7.7.2007, 1M, J. Zámečník leg., det. & coll.

5959 Přelouč (distr. Pardubice): VKP Labišťata, vlhká květnatá louka ca 1550 m SZ od 
středu města; 7.7.2007, 1M, J. Zámečník leg., det. & coll.

5959
Přelouč (distr. Pardubice): VKP Slavíkovy ostrovy, květnatá louka nad bývalým 
městským koupalištěm ca 850 m SSZ od středu města; 7.7.2007, 1M, J. Zámečník 
leg., det. & coll.; 19.7.2007, 1 ex., J. Horák observ.
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Čtverec (cell) Lokalita (locality)

6065
Lanškroun (distr. Ústí n. O.): EVL Lanškrounské rybníky litorální slatinné louky 
mezi rybníky; 12.7.2007, 5 ex., J. Horák & V. Hula observ.; 25.7.2007, 25 ex., V. 
Hula observ.

6263 Budislav (distr. Svitavy): Nad lomem, dvě nekosené loučky s mnoha krvavci; 
17.7.2007, 6 ex., J. Horák observ.

6063 Sruby (distr. Ústí n. O.): Dolní ves, krvavcová louka; 24.7.2007, 2 ex., J. Horák 
observ.

6063
Vysoké Mýto (distr. Ústí n. O.): PP U Vinic, bezkolencové louky; 22.7.2007, 2 ex., 
J. Horák observ.; Bučkův kopec, nepokosené louky; 22.7.2007, 2 ex., J. Horák 
observ.

5963 Plchůvky (distr. Ústí n. O.): Chalupy, kosené nivní louky; 22.7.2007, 1F, J. Horák 
observ.

6063 Choceň (distr. Ústí n. O.): Orličan, krvavcová louka; 22.7.2007, 1 ex., J. Horák 
observ.

6365 Šnekov (distr. Svitavy): kosené krvavcové louky ve vsi; 27.7.2007, 1 ex., V. Hula 
observ.

6265 Dlouhá Loučka (distr. Svitavy): cíp bývalého pole; 27.7.2007, 20 ex., V. Hula 
observ.

6166 Tatenice (distr. Ústí n. O.): vlhká louka; 27.7.2007, 1 ex., V. Hula observ.

6165 Lubník (distr. Ústí n. O.): vlhká louka; 27.7.2007, 5 ex., V. Hula observ.

6065 Damníkov (distr. Ústí n. O.): příkop u silnice; 27.7.2007, 1M, V. Hula observ.

5963 Bošín (distr. Ústí n. O.): zruderalizovaný vlhký příkop na okraji louky ca 805 m Z od 
tředu obce; 1.8.2007, 2M, J. Zámečník observ.

5961 Zminný (distr. Pardubice): vlhká pcháčová louka ca 307 m Z od středu obce; 1.8.2007, 
1M, J. Zámečník leg., det. & coll.

6063 Slatina (distr. Ústí n. O.): U trati, krvavcová louka a příkop; 2.8.2007, 1 ex., J. Horák 
observ.

6062 Uhersko (distr. Pardubice): vlhká pcháčová louka v nivě říčky Loučná ca 322 m JJZ 
od středu obce; 18.8.2007, 1F, J. Zámečník leg., det. & coll.

5961 Čeradice (distr. Pardubice): silně degradovaná a nekosená vlhká louka ca 459 m V 
od středu obce; 18.8.2007, 2F, J. Zámečník observ.

Tab. 4: Nálezy	P. nausithous – pokračování

Tab. 4:	Distribution	of	P. nausithous –	continue
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Modrásek	očkovaný	(P. telejus)	–	Jako	poměrně	zajímavé	se	jeví	nové	recentní	údaje	
o	 rozšíření	m.	očkovaného.	Vzhledem	k	 jeho	ústupu	na	 řadě	 lokalit	na	území	ČR	 jsme	
zaznamenali	řadu	lokalit	jeho	výskytu	provázeného	v	některých	případech	relativně	vysokou	
početností	dospělců.	V	budoucnu	je	třeba	věnovat	více	pozornosti	regionu	Chrudimska	a	Svi-
tavska,	protože	většina	doložených	lokalit	je	v	severní	části	regionu.	Především	se	vyskytuje	
na	pravidelněji	obhospodařovaných	pozemcích	jako	jsou	nivní	louky,	okolí	rybníků	nebo	
záhumenky.	Zatímco	na	Choceňsku,	Vysokomýtsku	a	Lanškrounsku	je	druh	poměrně	hojný,	
tak	na	Přeloučsku	uvádí	Zámečník	&	Vrabec	(2008),	že	je	druh	výrazně	na	ústupu.

Tab. 5: Nálezy	P. telejus

Tab. 5: Distribution	of	P. telejus

Čtverec (cell) Lokalita (locality)

5959 Semín (distr. Pardubice): Na Papírně, niva Sopřečského potoka J od silnice; 
16.7.2005, 1M/1F, J. Zámečník leg. det. & coll.

5959 Pardubičky (distr. Pardubice): levý břeh Chrudimky; 18.7.2005, 1M, B. Mocek leg. 
& det., J. Zámečník revid. 2007, MVČ HK coll.

Obr. 4:	 Plnými	 černými	 čtverci	 zvýrazněné	 rozšíření	P. nausithous	 v	 Pardubickém	
kraji.
Fig. 4: Black	squares	indicate	occurrence	of	P. nausithous	in	Pardubice	Region.
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Čtverec (cell) Lokalita (locality)

5864 Kameničná (distr. Ústí n. O.): 4 km SSZ Žamberk, louky severně od rybníčku; 
26.7.2006, 2M, M. Mikát leg. & det., MVČ HK & M. Mikát coll.

5865 Kunvald (distr. Ústí n. O.): louky nad rybníčkem; 26.7.2006, 2M, M. Mikát leg. & 
det., MVČ HK & M. Mikát coll.

6063 Vysoké Mýto (distr. Ústí n. O.): PP U Vinic, louka svazu Molinion; 11.8.2006, 3 ex., 
J. Horák observ.; 22.7.2007, 10 ex., J. Horák observ.

5963 Sruby (distr. Ústí n. O.): Horní Ves, květnatá louka; 30.6.2007, 2M, J. Horák observ.; 
2.7.2007, 1M, J. Horák observ.

6063
Sruby (distr. Ústí n. O.): Dolní Ves, květnaté louky a pustnoucí pastvina; 30.6.2007, 
8M/8F, J. Horák observ.; 2.7.2007, 3M, J. Horák observ.; 13.7.2007, 21 ex., J. Horák 
observ.

5861 Hoděšovice (distr. Pardubice): vlhčí slatinné louky; 3.7.2007, 20 ex., L. Brandýský 
observ.

5960
Ráby (distr. Pardubice): EVL Kunětická hora, severní svahy, louka podél ohrady
3.7.2007, 1M/1F, M. Mikát leg., det., MVČ HK coll. & M. Mikát coll.; 7.8.2007, více 
ex., M. Mikát observ.

5962

Litětiny (distr. Pardubice): PP Boršov u Litětin, fragment značně vysýchavé slatinné 
louky ca 870 m JJV od koupaliště na okraji obce; 4.7.2007, 2M, J. Zámečník leg., det. 
& coll.; 7.7.–27.7.2007, více ex., J. Horák, J. Zámečník, B. Máslová, L. Brandýský, J. 
Dubecký observ.; vlhčí louka cca 397 m JJV od koupaliště na okraji obce; 4.7.2007, 
2M leg., 10M/1F observ., J. Zámečník leg., det. & coll.; nepokosený lem u bazénu; 
22.7.2007, 1M, J. Horák observ.

5962
Poběžovice (distr. Pardubice): k J exponovaná vlhčí stráň ca 724 m VJV od 
motokrosového závodiště na okraji obce; 4.7.2007, 2M/1F leg., 3M/8F observ., J. 
Zámečník leg., det. & coll. 

5959
Přelouč (distr. Pardubice): VKP Slavíkovy ostrovy, květnatá louka nad bývalým 
městským koupalištěm ca 850 m SSZ od středu města; 7.7.2007, 2M, J. Zámečník 
leg., det. & coll.; 19.7.2007, 8 ex., J. Horák observ.

5959 Přelouč (distr. Pardubice): VKP Labišťata vlhká květnatá louka ca 1550 m SZ od 
středu města; 7.7.2007, 2M, J. Zámečník leg., det. & coll.

6061 Tuněchody (distr. Chrudim): 1 km V, loučka nad rybníkem; 8.7.2007, 1M, M. Mikát 
leg., det. & coll.

6065 Lanškroun (distr. Ústí n. O.): EVL Lanškrounské rybníky, litorální slatinné louky mezi 
rybníky; 12.7.2007, 2 ex., J. Horák & V. Hula observ.

6065
Ostrov u Lanškrouna (distr. Ústí n. O.): PP U Kaštánku, květnaté louky; 12.7.2007, 
5 ex., J. Horák & V. Hula observ.; VKP Nad Haďákem; VII–VIII 2007, ca 10 ex., K. 
Málek observ.

6166 Krasíkov (distr. Ústí n. O.): kosená krvavcová louka; 27.7.2007, 10 ex., V. Hula 
observ.

6166 Tatenice (distr. Ústí n. O.): vlhká louka;  27.7.2007, 2 ex., V. Hula observ.

Tab. 5: Nálezy	P. telejus –	pokračování

Tab. 5: Distribution	of	P. telejus –	continue
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Čtverec (cell) Lokalita (locality)

5961 Čeradice (distr. Pardubice): silně degradovaná a nekosená vlhká louka ca 459 m V 
od středu obce; 18.8.2007, 1F, J. Zámečník observ.

Tab. 5: Nálezy	P. telejus –	pokračování

Tab. 5: Distribution	of	P. telejus –	continue

Obr. 5:	 Plnými	 černými	 čtverci	 zvýrazněné	 rozšíření	P. telejus	 v	Pardubickém	kraji.	
Všechny	mapy	J.	Horák.
Fig. 5: Black	squares	indicate	occurrence	of	P. telejus	in	Pardubice	Region.	All	maps	by	J.	Horák.

Diskuse
V	práci	jsou	uvedeny	nové	údaje	o	rozšíření	modrásků	z	rodu	Phengaris	(Maculinea)	

v	Pardubickém	kraji	za	období	2005–2007.	Dále	 je	diskutován	stupeň	 jejich	ohrožení	
a	některá	doporučení	při	péči	o	 stanoviště	 těchto	modrásků	ve	kterých	autoři	vychází	
jednak	ze	svých	zkušeností,	ale	i	z	poznatků	dalších	autorů	(Beneš	et	al.	2002,	Křenová	
et	al.	2002,	Konvička & Beneš	2005,	Mládek	et	al.	2006)

Modrásek	hořcový	(P. alcon)	–	Největší	ohrožení	tohoto	modráska	spočívá	v	úbytku	
jedné	z	hlavních	živných	rostlin	hořce	hořepníku	(G. pneumonanthe),	které	dokládá	i	řada	
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botanických	studií	(Chapman	et	al.	1989,	Rose	et	al.	1998,	Petanidou	et	al.	2001)	a	stanovišť	
celkově	(Oostermeijer	et	al.	1992)	čemuž	svědčí	i	zařazení	jeho	nejčastějšího	stanoviště	
v	ČR	střídavě	vlhkých	bezkolencových	luk	(Molinion caeruleae Koch)	mezi	stanoviště	
chráněné	v	soustavě	Natura	2000	(např.	Kučera	&	Šumberová	2001).	To	na	základě	našich	
průzkumů	můžeme	potvrdit.	Ze	14	navštívených	lokalit	byla	pouze	na	5	nalezena	živná	
rostlina	(PR	Mazurovy	chalupy,	PP	Boršov	u	Litětin,	rybník	Smilek,	PR	Žernov	a	Nový	
rybník).	V	regionu	se	nachází	pouze	 jediná	 lokalita	 (PR	Mazurovy	chalupy)	s	vyšším	
počtem	živné	rostliny	a	výskytem	potenciálního	hostitelského	druhu	mravenců,	modrá-
sek	zde	však	nebyl	zaznamenán.	Ohrožený	je	bezesporu	i	díky	sedentárnímu	charakteru	
populací	tohoto	druhu	(např.	Beneš	et	al.	2002,	Máslová	&	Horák	2008).	Ten	jde	ruku	
v	ruce	s	nemožností	osidlovat	nové	lokality.	U	této	jediné	recentní	populace	je	nejbližší	
populace	m.	hořcového	od	studované	vzdálena	vzdušnou	čarou	více	než	100	km,	nejbližší	
lokalita	s	presencí	živné	rostliny	je	~8	km.	Již	zmiňovaná	lokalita	s	vysokou	abundancí	
hořců	a	presencí	potenciálních	hostitelských	mravenců	z	rodu	Myrmica	je	vzdálena	~19	km	
(obklopena	lesy).	Pravděpodobnost	přeletu	je	dle	publikovaných	údajů	(např.	Maes	et	al.	
2004)	již	při	1	km	vzdálenosti	téměř	nulová	a	fragmentace	v	prostoru	mezi	lokalitami	je	
velmi	vysoká	(sídla,	orná	půda,	lesy).	Jako	rizikové	je	hodnoceno	i	ponechání	stanovišť	
sukcesi,	protože	hostitelské	druhy	mravenců	jsou	závislé	na	pravidelné	péči	(Mouquet	
et	al.	2005)	stejně	tak	i	živné	rostliny,	které	sice	jsou	dlouholeté	trvalky,	ale	pro	klíčení	
semenáčků	potřebují	pravidelně	obnažené	plošky	(např.	Křenová	&	Lepš	1996).	Podobný	
osud	zřejmě	potkal	i	populaci	v	Železných	horách	(Šumpich	2001),	kde	se	ještě	v	60.	
letech	druh	vyskytoval	a	v	současné	době	jsme	zde	již	nenalezli	ani	jeho	živné	rostliny.	
Stávající	lokalitě	výskytu	je	třeba	věnovat	zvýšenou	pozornost	a	pokračovat	v	před	dvěma	
lety	nastolené	péči	ve	formě	kosení	v	pásech	a	časovém	posunu	sečí.	Vhodné	by	bylo	také	
občasné	krátkodobé	přepasení.

Modrásek	 černoskvrnný	 (P. arion)	 –	 Zřejmě	 největší	 úbytek	 zaznamenal	 druh	
v	souvislosti	s	ukončením	tradičního	hospodaření,	jako	je	především	extenzivní	pastva	
(Beneš	et	al.	2002).	Další	ohrožení	pramení	i	z	metapopulační	struktury	populací	tohoto	
modráska,	který	potřebuje	poměrně	rozrůzněnou	mozaiku	biotopů	s	dostatkem	živných	
rostlin,	kterými	jsou	různé	druhy	mateřídoušek	(Thymus spp.)	nebo	dobromysl	obecná	
(Origanum vulgare	L.)	a	hostitelských	mravenců	(Thomas	et	al.	1998b).	Lze	potvrdit,	
že	na	všech	lokalitách,	kde	jsme	druh	nalezli	se	v	minulosti	s	největší	pravděpodobností	
páslo	a	dnes	se	již	ani	na	jedné	lokalitě	nepase.	Zaznamenali	jsme	také	ustupující	živné	
rostliny	v	důsledku	absentující	péče,	postupující	sukcese	a	jejich	zarůstání	konkurence-
schopnějšími	rostlinami.	Pro	zachování	 tohoto	druhu	 je	nezbytné	obnovení	extenzivní	
pastvy,	doplněné	šetrným	kosením.

Modrásek	bahenní	(P. nausithous)	–	V	Pardubickém	kraji	není	tento	druh	bezprostředně	
ohrožen.	Jeho	stanovištní	nároky	jsou	podobné	jako	u	P. telejus	(viz	dále),	je	však	poněkud	
méně	náročný.	Snese	i	místa,	která	nejsou	pravidelně	obhospodařovaná,	jako	jsou	vlhčí	
ruderály	s	dostatkem	živných	rostlin	(Sanguisorba officinalis	L.)	a	přítomností	hostitel-
ských	mravenců	(např.	Beneš	et	al.	2002).	Stejně	jako	P. telejus i	tento	druh	negativně	
reaguje	na	příliš	intenzivní	péči	o	jeho	lokality.	Výskyt	tohoto	druhu	jsme	zaznamenali	
hlavně	na	druhotných	stanovištích,	jako	jsou	příkopy	u	silnic	nebo	i	opuštěná	a	zarůstající	
rumiště.	Ústup	tohoto	druhu	v	důsledku	intenzivního	kosení	lze	potvrdit	minimálně	ze	
dvou	lokalit.
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Modrásek	očkovaný	(P. telejus)	–	V	Pardubickém	kraji	jde	o	ohroženějšího	ze	dvou	
totenových	modrásků.	Tento	druh	totiž	vyžaduje	mozaiku	pokosené	a	nepokosené	louky	
a	poměrně	citlivě	reaguje	na	nevhodné	zásahy,	jako	je	příliš	intenzivní	(i	když	často	dobře	
míněná)	péče,	jaká	je	věnována	například	loukám	na	území	NPR	Bohdanečský	rybník	
a	rybník	Matka,	kde	tento	druh	s	nejvyšší	pravděpodobností	vyhynul	a	to	i	když	je	zde	
předmětem	ochrany	v	rámci	EVL	Bohdanečský	rybník	a	rybník	Matka	(Škrabalová	et	al.	
2006).	Obecně	lze	říci,	že	větší	množství	recentních	údajů	o	rozšíření	u	obou	totenových	
modrásků	souvisí	hlavně	s	mapováním	těchto	druhů	pro	soustavu	Natura	2000	(Kon-
vička	&	Beneš	2005).	Relativně	nejpočetnější	populace	tohoto	druhu	jsme	zaznamenali	
na	pravidelně	obhospodařovaných	loukách,	kde	vždy	určitá	část	zůstávala	nepokosená.	
Konkrétně	lze	jmenovat	pásové	kosení	na	PP	U	Vinic	a	PP	Vstavačová	louka	nebo	mozai-
kovité	kosení	ve	Srubech.	

Souhrn
Celkově	lze	konstatovat,	že	všechny	druhy	jsou	závislé	na	extenzivní	lidské	činnosti	

a	vytvoření	mozaiky	vhodných	biotopů	v	krajině.	Největší	ohrožení	všech	druhů	spočívá	
v	ukončení	extenzivní	činnosti	v	krajině	jako	je	v	případě	m.	černoskvrnného	především	
extenzivní	pastva	ovcí	a	koz,	a	v	případě	m.	hořcového	extenzivní	pastva	skotu	či	ovcí.	
U	totenových	modrásků	to	může	být	naopak	až	přílišná	péče,	jako	je	více	sečí	za	sezónu	
často	 navíc	 načasovaných	 do	 nevhodných	 termínů,	 což	 platí	 i	 pro	 oba	 výše	 zmíněné	
druhy.	Velkým	nebezpečím	je	i	zalesňování	tzv.	neproduktivních	zemědělských	půd,	které	
jsou	často	stanovištěm	právě	pro	tyto	modrásky.	Mezi	rizika	patří	samozřejmě	i	aplikace	
pesticidů,	rozorávání	pozemků	či	nevhodně	provedené	meliorace	nebo	revitalizace.	Dále	
i	fragmentace	stanovišť	vlivem	rozrůstající	se	infrastruktury	a	zástavby.

Jako	 ideální	 péče	 se	 jeví	 ve	 všech	případech	 podpora	 tvorby	mozaiky	 vhodných	
stanovišť.	To	lze	simulovat	např.	pruhovou	sečí,	rotační	pastvou	nebo	posunem	termínů	
u	jednorázových	zásahů.	A	to	především	před	období	letu	dospělců,	tak	aby	byl	zajištěn	
dostatek	vzrostlých	živných	rostlin	(zhruba	do	poloviny	června),	nebo	po	ukončení	nad-
zemní	aktivity	housenek	(zhruba	od	poloviny	září).	
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Summary
All	European	species	of	genus	Phengaris are	cited	in	Red	lists	of	most	European	countries,	

all	of	them	threatened	worldwide	(included	in	IUCN	Red	List	of	Threatened	Species).	We	consider	
two	of	these	species	–	P. nausithous	and	P. telejus	–	being	a	bit	less	endangered	in	Pardubice	region.	
Nevertheless,	the	main	risks	are	represented	by	recent	absence	of	extensive	human	activities	like	
mowing	or	another	extreme	–	afforestation.	P. arion	and	P. alcon	decline	in	the	entire	region,	although	
we	described	some	new	localities	of	the	former	one.	Our	mapping	was	strongly	focused	on	this	two	
critically	endangered	species.	We	conclude	in	the	case	of	P. arion,	that	there	is	a	chance	to	find	new	
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localities	in	the	eastern	part	of	our	region.	P. alcon	is	known	from	only	one	locality	now.	After	our	
inspections	on	sites	with	the	occurrence	of	its	host	plants	Gentiana pneumonanthe and	G. cruciata,	
we	conclude	that	there	is	only	a	small	chance	to	find	another	one	in	our	region.	The	main	cause	of	
population	decline	of	these	two	Blues	is	probably	end	of	grazing	on	all	localities	of	distribution,	which	
goes	along	with	loss	of	host	plants	and	ants	together	with	strong	fragmentation	of	habitats.
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