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Elvie ZANDOVA

Cilem této price je zodpovéd&t nékteré dalsl otdzky
pernstejnského obdobi Pardubic. Jak jiZ ndzev préce napovid4, jsou
predmétem zdjmu ceny méstskych domd. S jejich zkoumanim podle
naSeho ndzoru souvisi i nékteré daldi problémy, jako je napiiklad podil
vrchnosti na vystavbé mésta po poZérech v r.1507 a 1538, vyméfeni
mésta a kone¢né i platy z domd, jak je zachycuji- nejstarsi urbdie -
kterych bychom se chtéli, alespofi letmo, dotknout.

ProtoZe price navazuje bezprostiedné na &ldnek publikovany ve
sbornfku pardubického muzea', ve kterém byly uvedeny zdkladni
regiondln{ tidaje sledovaného obdobf a ve kterém byl rovnéZ popsén
archivni materidl, na jeho? zdkladé byla zpracovdna i tato studie,
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nebudeme se jimi opakované zabyvat. Snad je tfeba jest& upozornit
na to, Ze pfedmétem zkoumdni jsou pouze méstské domy; cenami
predméstskych domi se bude zabyvat dal¥i price, kterd je pied
dokonéenim. s

Pro vlastn{ statistické zpracovéani cen pardubickych domi jsme
stanovili dvé obdobi: prvé zahrnuje léta 1515 - 1537, druhé 1éta 1538
- 1567. Tato dv€ obdobi byla zvolena proto, Ze jsme chtéli porovnavat
situaci pred a po poZéru v r.1538. Rokem 1515 za&inaji prvé zépisy v
méstské trhové knize Rudé a r.1567 umoZnil ziskdni orientadnich
cenovych udajd.

NeZ se budeme vEnovat vysledkiim statistického zpracovéni cen
pardubickjch méstskych domi, chtéli bychom pfipomenout jeden z
vysledki Givodni studie, kterd se zabyvala po&tem pardubickych domi
a obyvatel v 1. poloving 16. stoleti. V ni jsme do§li k zavéru, Ze mésto
ve hradbach mélo k r.1506 - 62 domy, kr.1516 - 99 domi a k r.1566
- 109 domii. Pro prvé sledované obdobi jsme ziskali statistické vidaje
pro 76 domi a pro druhé obdobi pro 90 domii. Lze tedy vysledky
statistického zpracovéni poklddat za dostaten& reprezentativni.

Primérnd cena méstského domu vypoditand z prvnich zdpist v
faddch majiteld domid v obdobi I. 1507 - 1537 z celkové &dstky 9 964
kopy gr. mi. pro 76 domi &nf 131,1 kop gr. mi3.

Priimérnd cena méstského domu vypo&itand z prvnich zépist v
faddch majiteld domi v obdobi II. 1538 - 1567 z celkové &astky 29 977
kop gr. mi8. pro 90 domi &ni 333,07 kopy gr. mi3. (viz tabulka A).

Z tabulky A je tedy patrno, Ze v letech 1507 - 1537 jsou cenové
rozdéleny pardubické domy celkem rovnomémé do prvnich 4
"levngjSich" cenovych skupin; v ndsledujicich skupinich se jejich
pocet pomérné rychle sniZuje. Ve skupiné od 0 - 200 kop gr. mi%. je
zatazeno 76,3 % domi, ve skupiné od 201 - 400 kop gr. mi§. 23,7 %
domi. Po poZdru mésta v r. 1538 a obnové mé&sta mizi skupina
skutedn€ nejlevnéjsich domi do 50 kop gr. mi¥. a dd se fici, 7e i
ndsledujici skupina domi do 100 kop gr. mi. Nejvice domi je ve
skupindch od 101 do 450 kop gr. mi3. s jasnou pfevahou domi ve
skupiné do 300 kop gr. mi§., kde kfivka Eetnosti cen dosahuje svého
vrcholu. U ndsledujicich skupin kiivka Cetnosti klesd a jeji men§
vzestup se projevuje u cenovych skupin okolo 600 a 800 kop gr. mis.
V cenové skupin€ od 51 do 500 kop gr. mi%. je zahrnuto 81,1 % domi,
ve skupiné od 501 do 1100 kop gr. mi§. zbyvajicich 18,9 % domi.

84

Nejlevnéjsi domy byly na dne$nfm Wernerové nabfeii a v
Kostelni ul. Nejdrazsi domy pak pochopitelng stily na ndmésti. Po
celé obdobi let 1515 - 1567 je patrny vZestup cen, ktery je zvI4s(
vyrazny po r. 1538.

Abychom byli schopni realisticky posoudit zdvéry, které z tichto
zjiSt€ni vyplyvajf, vyuZijeme moZnosti alespoii ¢4steéného porovndni
nadich idajd s idaji pro sousedni Hradec Krédlové, jak je soustiedil ve
svém Cldnku Nejstarsi trhovd kniha mésta Hradce Kralové z r. 1532
a ceny domii a nemovitosti v Hradci Krélové 1532 - 1576 Jaroslav
Honc®”. Dalif srovndvaci materi4l ndm poskytla studie L. Lancingera,
kterd se zabjv4 cenami domi v Novém Mésté nad Metuji>.

Jaroslav Honc v ¢dsti vénované méstsk§m domim uvnitf hradeb
uvadi, Ze Hradec Kralové mél v letech 1532 - 1544 zhruba 250 domi.
Zkoumidni bylo podrobeno celkem 112 z nich. Priimérnd cena hra-
deckého domu vypocitand z prvnich 112 zdpis thové knihy z
celkové Cédstky 66 127 kop gr. miS. &inf 590,4 kop gr. mi§. Ceny
hradeckych domi se pohybuji nejéast&ji mezi 301 - 600 kopami gr.
mis.; sem cenové patii 48,3 % domi. Celkem 16,3 % domi bylo
lacin&jsich neZ 300 kop gr. mi§. a zbylou tfetinu pfedstavovaly velké
a drahé domy od 601 do 1600 kop gr. mis. (viz tabulka B).

Porovndvame-li tabulku B nebo primérné ceny u obou mést, je
celkem jasné patrnd velkd prevaha krdlovského mésta, af jiZ jde o
pocet domd, jejich cenu i rozloZeni v jednotlivych cenovych skupi-
ndch. Druhotn€ z tohoto poznatku Ize odvodit i vétsi ekonomickou
pfevahu hradeckych m&$fand nad pardubickymi. A i kdyZ nds miiZe
pohorSovat v ¢ldnku méstského zifzeni, ktery se tykd vald, vyrok
Viléma z PernStejna "rdd bych, aby z takovych lidf sedlskych pito-
mych néjaci lidé méststi byli", odmyslime-li si jeho arogantnost,
musime pfiznat, Ze v sob& skryvd pravdivé jadro v tom smyslu, Ze
Pardubice se v této dobé& vymaiiovaly ze svého vesnického charakteru
méstecka a ménily se na mésto stejné tak, jak se urditd vistva jeho
obyvatel ménila na skuteéné m&3tany™.

Gdaji pro Nové Mésto nad Metuji.

Nové Mésto nad Metuji zaloZil v r. 1501 Jan Cerncicky z Kdcova
Jako hospodéiske stfedisko svého pomérné nevelkého panstvi. Vyty-
¢eno bylo na konci protdhlého ostrohu, jehoZ plocha poskytia misto
pouze pro Ctvercové ndmést, po jehoZ obvodu byla vyméfena
méstist€ novych domi. Toto ndmésti bylo vlastné méstem obehnanym
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tab.A:

CENY DOMD ¥ PARDUBICICH (vnitinin nésté)
¥ LETECH 1515-1537 (I) a 1538-1567 (II)

tab.B:

CENY DOMD V HRADCI KRALOVE
(vniti. mésté) V LETECH 1532-1544
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rozsah  [absol. absol. |relat. |relat. rozsah  |absol. relat.
kop do  |pocet I. pocet 11.{pocet I. [potet Il. kop do  |polet I. pocet I1.
50 13 17,1 100 3 2,7
100 15 2 19,7 22 200 4 3.6
150 16 8 21,1 8,9 300 11 10
200 14 9 18,5 106 400 18 16,1
250 9 9 11,8 10 500 19 17
300 1 16 9,2 17,8 600 17 15,2
350 1 7 1,3 1,8 700 8 1,1
400 1 10 1,3 111 800 9 8
450 7 1178 900 3 7,1
500 5 5.6 1000 6 5,4
550 2 12,2 1100 2 1,7
600 5 5,6 1200 2 1,7
650 1 1,1 1300

700 1 1,1 1400
750 1 1.4, 1500 4 3,6
800 3 33 1600 1 0.8
850
900 1 1,1 celken 112 112
950 dontt

1000 1 1,1

1050 1 1,1

1100 1 1,1

celker | 76 90 76 90

domi

tab.C:

CENY DOHO V NOVEN MESTE NAD METUIT (vnitinin mésté)

V LETECH 1505-1525 (I) a 1526-1560 (1)

rozsah  {absol. absol. relat. relat.

kop do  |pocet 1. pocet I1.|pocet I. |podet II.
50 14 1 48,2 3,3

100 15 1 51,8 33
150 3 10

200 8 26,7

250 4 13:3

300 4 13,3

350 4 13,3

400 4 13,3

500 1 3,3

celkem 29 30 29 30

donfl

jednoduchou hradebni zdi, kterd se napojovala na opevnéni hradu.
Pocet plvodnich domi ¢inil 55 a na rozdil od Pardubic mésto ve
hradbédch nemélo ulice. Autor studie pfedpoklad4, Ze piivodni domy
byly dievéné, snad s kamennymi zdklady. V r. 1526 mésto vyhotelo.

Udaje, které Lub. Lancinger ve své studii uvadi, svym zpilisobem
koresponduji se situaci v Pardubicich, takie miiZeme ob&é mésta
porovndvat ve dvou obdobich, a to pfed a po poZdru. Prvé obdobi pro
Nové Mésto nad Metuji vymezujeme léty 1505 - 1525, druhé obdobi
pak léty 1526 - 1560. Ke statistickému zpracovdni je tfeba jest€ dodait,
Ze ¢etnost cenovych tidaji pro Nové Mésto je niZ&i. Pro prvé sledo-
vané obdob{ jsme ziskali idaje pro 29 domi, pro druhé obdobi pro 30
domtl.

Primérnd cena novoméstského domu vypoditand z prvnich pro-
dejl v I. obdobf pii celkové sumé& 1377,5 kop gr. mi%. pro 29 domii
¢inf 47,5 kop gr. mi§. Zavdavek pii prodejich ¢inil 24,3 % z kupni
ceny.

Primérna cena novoméstského domu vypoéitand opét z prvaich
prodejil pro IL. obdobi z celkové &dstky 5224 kop gr. mis. pro 30 domi
¢inf 174,1 kopy gr. mi§. Zavdavek pfi prodejich &inil 24 %.(viz tabulka
C).

Z tabulky vyplyvd, Ze v prvém sledovaném obdobi vytvofily
novoméstské domy dvé cenové skoro rovnocenné skupiny domil do
50 a do 100 kop gr. mi§. DraZsl domy nejsou podchyceny.

Ve druhém sledovaném obdobi tyto dvé skupiny nejlevnéjsich
domi skoro mizi. V obou, stejné jako v nejvy3si cenové skupiné od
451 do 500 kop gr. mi§., mdme po jednom domé, Nejpocetnéji jsou
zastoupeny domy ve skupiné od 151 do 200 kop gr. mis., které
predstavuji 26,7 % vSech domd, tedy zhruba 1/4. Pfes 50 % dom je
rovnomérné rozvrzeno mezi zbyvajici 4 skupiny od 201 do 400 kop
gr. mis.

KdyZ porovndme ziskané idaje mezi témito 3 mésty, najdeme
mezi Pardubicemi a Novym Méstem nad Metji znacny rozdil
obdobné jako pro druhé sledované obdobi mezi Hradcem Krélové a
Pardubicemi. Znaéné rozdilné ceny mezi Pardubicemi a Novym
Méstem milZeme vysvétlit tim, Ze pardubické domy jak po poZdru
1507, tak i po poZdru 1538 byly kamenné a po druhém poZéru se jesté
zvySovaly o jedno poschodi. U novoméstskych domt vime, Ze v
prvém obdobf se jednalo o stavby dievéné. Pro druhé obdobi zatim z
pouZité studie nevime nic o stavebnim vyvoji mésta, takZe pro
vysvétleni rozdilu nemame Zddny podklad. Stejné tak ndm unikajf i
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dalsi ¢initelé, které ceny domii ovliviiovaly. I z tohoto méla poznatk
viak vyplyvd jeden z4vér - mechanické porovnavdni cen domi bez
hlubsiho rozboru ndm mnoho nefekne a miZe i vést ke zkreslovani
skute€nosti. ‘ :

Vrafme se viak nyn{ k pardubickym domiim a podivejme se, jaké
dal3i informace ndm zkoumdni jejich cen miiZe poskytnout.

Pro celé sledované obdobi (1515 - 1567) se v jedné roding
udrZelo 6 domd, a to &p. 25, 33, 34, 20, 54 a 104; wrhovych aktd bylo
provedeno 464, v hotovosti bylo proplaceno pouze 12 trhii. K postou-
peni domu doglo 9 x, k darovédni domu 7 x, smény se uskuteénily v 9
ptipadech. Pokud sledujeme idplné splaceni domu ve splitkovém
systému, doglo k nému pouze ve 31 piipadé.

JestliZe sedteme viechny trhové ceny za . sledované obdobi (bez
postupnich cen, ale véetné cen placenych v hotovosti), ziskdme &dstku
28 480 kop gr. mfS. Soudet zdvdavkd smluvenych pfi téchto trzich &ini
3 344 kop gr. mi§. VY3i zdvdavku nezndme u 13 trhi, koneénd suma
byla tedy o néco vy$§i. Vyjddfen v procentech ¢inil zdvdavek 11,7 %
z celkové prodejni ceny domd.

JestliZe obdobné seéteme viechny trhové ceny domi ve II.
sledovaném obdobi, ziskdme &dstku 83 198 kop gr. mi§. Soudlet
zdvdavki (pii neznalosti vySe v 15 pfipadech) &inil 16 830 kop gr.
mis. Vyjddfeno v procentech, &inil zdvdavek 20,2 % z celkové
prodejni ceny domii.

Opét pro moZnost porovndni uvddime ddaje platné pro Hradec
Krilové, kde zdvdavek €inil 25,3 %, a pro Nové Mésto nad Metuji,
kde pro I. obdobi ¢inil 24,3 % a ve II. obdobi 24 %. Pardubice se
tomuto Ctvrtinovému zdvdavku piiblizuji ve II. obdobi, pro prvé
sledované obdobf je v8ak rozdil mezi vy§i zdvdavki v Novém Mésté
a v Pardubicich skute¢né markantni. Domnivdme se, Ze se v ném
odrazi predeviim vliv vrchnost, kterd méla zdjem o co nejrychlejsi
osazeni mésta, kterd méla dostatek finanénich prostfedki k podpore
rozvoje mésta, ale i dostatek Casu pii dekdni na ndvrat své investice.
Po r. 1538 se vy3e smluvenych zdvdavka bliZi vysi zdvdavki place-
nych v Hradci Krdlové a. Novém Mésté, coZ ziejmé nasvédéuje
stabilizaci v rozvoji mésta a tomu, Ze i platebni schopnosti pardu-
bickych m&stand se zvysuji.

Urcit€ poznatky piinadi také sledovéni redlnych zdvdavki u
jednotlivych trhi; v prvém sledovaném obdobi byl nejniZii zdvdavek
1 kopa gr. mi§. pfi prodejni cené 25 kop gr. mi3., nejvy3si zdvdavek
pii prodejni cené 560 kop gr. mi§. ¢inil 150 kop gr. mi. Pii prodejni
cené 330 kop gr. mi§. viak takeé ¢inil 10 kop gr. mi%. nebo pfi prodejni
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cené 280 kop gr. mi§. - 12 kop gr. mi%. Ve druhém sledovaném obdobi
nejniZsi zdvdavek &inil 10 kop gr. mi§. a nejvy3si pak 350 kop gr. mis."
Zna¢né kolisani vySe zdvdavku pii piibliZné stejnjch prodejnich
cenich nds vede k soudu, Ze platebni schopnosti kupujicich, které
vlastné zdvdavek vyjadfuje, byly stejné kolisavé a vzhledem k v§3i
smluvenych zdvdavki spife mensi neZ v&tsi. Nasvéd&uje torhu i nase
znalost nékolika piipadii pomoci vrchnosti, kterd bud svolovala k
zapijéeni sirot&ich penéz nebo sama penize zapijéovala. Tak napf.
vime, Ze v r. 1549 byla povolena piijéka ze sirotéich penéz ve vy&i 10

‘kop gr. mi§. méstskému sg_u’safi a 30 kop gr. miS. barvifi, aby se mohli

zakoupit v Pardubicich™. V r. 1552 podal vrchnosti supliku na za-
pijCeni pendz na zdvdavek Dominik, $vec. ProtoZe Vojtéch z
Perndtejna v&dél, Ze Dominik mél n&jaky statecek, chtél se dozvédét,
jak Dominik o néj pfiSel, aby mohl zv4Zit své kone&né rozhodnut L
V r. 1538 pijdila vrchnost zdme&nikovi Ezauovi 20 kop gr. mi§. na
zdvdavek. Sviij dluh splécel tak, Ze z dila odvdd&ného vrchnosti niu
byla zaplacena jen polovina jeho ceny, druhd polovina $la na spldceni
dluZné Castky. V r. 1547 vyslovila vrchnost souhlas na zapdjéeni
sirotéich penéz Johanesovi, pisafi z Nového Mésta, pokud o n& poZdd4
v souvislosti se zakoupenim v Pardubicich”. Kdy% v r. 1537 kupoval
Hanz Tumar, platnyi JMP, diim (p. 102), zaplatil za néj v hotovosti
30 kop gr. mis. Tyto penize mu zapijéila vrchnost, které je v letech
1537-1544 splacel v roénich spldtkdch po 4 kopéch gr. mis.

Radu informaci také ziskédme, kdyZ si pov§imnene, jakym zpl-
sobem probihalo spldceni domii. PiestoZe méstskd kniha Rudd byla
podle pisafe Buridna zaloZena proto, Ze pfedné domy ve mésté jsou
dosti drahé a aby se v&d&lo zac, kdo u koho koupil i po ¢em m4 platit,
a za druh€ proto, aby se sousedé vyvarovali vddy, nemiiZe slouZit za
vzor presné vedené Gcetni knihy. Nékteré trhy v ni nejsou zapsdny,
na mnoha mistech, zvla§te¢ zpocatku, jsou zdpisy prili§ struéné; ¢asto
si pisaf ani hlavu ani ruku nezatéZoval podchycenim viech poloZek,
takZe i koneéné soucty ndm nevychdzeji. Opét se ndm tu potvrzuie,
Ze zdznamy a zdpisy na fezanych cedulich mély v této dobé pro
sousedy vétSf vahu a slouZily jako rozhodujici doklad. KdyZ sleduje-
me jednotlivé zdpisy o prodejich domd, zjistime, Ze v pfevdzné vétsiné
pfipadii kupujici slozil zdvdavek, splatil nékolik roénich splatek a dim
opétné prodal. Jak jsme jiZ uvedli, jen ve 31 pfipadé doslo k Gplnému
zaplaceni domu systémem roénich splatek. Nékolik z nich v
zestruénéné formé prepisujeme, abychom ilustrovali, jak odlind a
proménliva byla situace od piipadu k piipadu.
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&p.54 1516 koupil diim Ondrék, soukenik za 120 kop gr. mi§. ‘ &p.65 1530 koupil diim Jan Duras 220 kop gr,m.

spldcel 15 let spldcel 2 roky
zdvdavek =25 % zdvdavek = 87,4 %
splatky =5 % spldtky = 5,6 %

v dob# zdpisu jiZ splatil 38 kop gr.m. ‘ za zastavenou roli dal 10 "
sleva za nedostavénost domu =~ 10 " ' zavdal : 30 "
zachycené splatky 1518-1525 1x2 " - spldcel 1532-1557 7x10 "
3x6 " - ; 18x6 "
3x4 " 1x2 "
celkem 32 " : celkem 180 "
1533 doplatil 1557 doplatil
splédcel 17 let ' splédcel 27 let
splitka=3 % ‘ zdvdavek = 13,6 %
‘ splitky =4,5 %

&p.57 1525 koupil diim Jan Sachovec 280 kop gr.m. 4 2,7%
zdvdavek 20 !
splacel 1526-1560 B/x7 " ‘ N

1561 - 3 " &p.73 1535 koupil diim Jan Stastny, krej&i 139 kop gr.m,
celkem 248 " zavdal 41 "
1561 doplatil | spldcel 1537-1556 8x6 "
spldcel 36 let 1x4 "
zéavdavek = 7,1 % 1x3 =
splitka=2,5 % ; | 1x5 "
¢p.60 1553 koupil diim Jakub Prachaticky 840 kop gr.m. 9x4 "
zavdal 140 " ! celkem96 "
splacel 1554-1564 10x 30 " : ‘ 1556 doplatil
celkem 300 " ‘ ' splécel 21 let
1571 doplatil zdvdavek =294 %
splacel 18 let splitky =4,3 %
zdvdavek = 16,6 % ! 28%
spldtka=3,5 % ‘

&p.62 1552 koupil dim Rehof Boudek 600 kop gr.m. ' €p.101 1559 koupil ditm Viécl. Koufimsky 177 kop gr.m.
zavdal 150 " zavdal ’ 150 *
spldcel 1552-1567 1530 " l spldcel 1559-1561 2x10 #

celkem 450 " { 1561 doplatil 7 b

1567 splatil ‘ celkegm 27 =
|
|
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¢p.118 1516 koupil diim Petr Dorazka -300 kop gr.m.
80 "

zavdal
spldcel 1517-1540 4x15 "
20x 8 "
1540 dopiatil 2 "
celkem 222 "
spldcel 24 let '
ziavdavek = 26,6 %
splitky =5 %
2%
¢p.12 1534 koupil dim Laurin, postfiha¢ 120 kop gr.m.
zavdal 18 "
spldcel 1535-1554 11x6 "
9x4 "
celkeml1(2
1554 doplatil

spldcel 20 let
zdvdavek = 15 %
splatky =5 %

33%

&p.24 1545 koupil dim Riha, krej&i 290 kop gr.m.
skoupil 100 za 60 hotové 100 !
spldcel 1545-1558 10x 20 "

celkem 200 !
1558 doplatil
splcel 13 let
skuteCné zaplati} 260 kop gr.m.
vydélal 30 "

Také v Pardubicich se pfi prodejich domi vyuZivalo ruéiteld -
rukojmi; svoji dlohu plnili pouze ve dvou pifpadech. V systému
placeni spldtek se i v Pardubicich setkdvdme s prodejem "spra-
vedlnosti” vdzanych na tom kterém domé. Potfeba hotovych penéz
vedla k tomu, Ze majitelé téchto spravedinosti, tj. svych podili na cend
domi, je proddvali za hotové penize, jejichZ vySe byla niZ$i, nez
prisluind spravedlnost. Tento zpiisob skupovani penéz vlastnd
umozioval lidem, ktefi méli dostatek finan¢nich prostfedki, jednak
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jejich uloZeni, jednak i uréity zisk, ktery viak bylo moZno realizovat
aZ za n€kolik let. Pokud mohl skupovat tyto ¢dstky novy majitel domu,
skute¢né na této koupi vydélal, protoZe za diim zaplatil niZ$f ¢4stku,
neZ jakd byla dohodnuta.

Na zdvér této pasiZe je viak tieba pfipomenout jeden zdvaZuy
moment. V piipadé Pardubic nelze hovofit o cendch domt, protoZe
soucCdsti trhové ceny byly i ceny soucasné proddvanych pozemki,
stodol, haltyfil, dvori apod. Trhové smlouvy jsou struéné a jednotlivé
poloZky, které byly pfedmétem trhu, bliZe nespecifikovaly. KdyZ se
podrobnéji podivime napf. na dim &p.23, zjistime, Ze v urbdfi z r.
1506 nejsou u tohoto domu podchyceny Zidné pozemky, pii 3 trzich
ve sledovaném obdobi jsou stejné a v urbdfi z r. 1566 je jich podchy-
ceno podstatné vice. Prodej pozemki se v cené oviem projevi, napf.
1528 koupil pan Kry3$tof Huburk diim se zahradou, roli, roli s loukou
proti panské chmelnici, roli vedle role Vatika, kovéfe, 2 jitra v
panském dvofe, stodolou a dalsi roli s pastvi§tém za 250 kop gr. mis.
Tento dim mél byt v r. 1543 proddn Andreasovi z Dubnice za 350
kop gr. mi§., ale té¢hoZ roku byl tth puitén Pavlovi Drahoridovi.
ProtoZe od gruntu byla odfiata zahrada za panskymi haltyfi, jejiZ cena
byla Sacovdna na 90 kop gr. mis., byla jeji cena odeétena a novy
majitel byl povinen platit jiZ jenom 260 kop gr.mis. Ze zépist se viak
vétSinou nedozvime, zda byl k domu pfikoupen dalsi pozemek nebo
zda se cena zvy$ila stavebnimi dpravami domu. Pfikladi by bylo
moZno uvésti vice, ale ty by jen potvrdily skuteénost, Ze tzv. cena
domu neni vhodn4 pro sledoviéni vyvoje cen. K tomuto zdvéru dofla
JiZ fada badatell a nafe poznatky jej opét jen potvrzuji.

Jestlize fikdme, Ze sledovéni ceny domu neni vhodné, pak se to
vztahuje skute¢né jen na problematiku studia vyvoje cen. Zistdvd
v8ak fada dal3ich otdzek, které pii sledovani cen domil miiZzeme svym
zpisobem zodpovidat. Pro Pardubice mame jen velmi m4lo prament,
z nichZ bychom se mohli dozvédét vie, co nds prdvé pro toto obdobi
zajfmd, a musime proto ty, které mdme, maximélni mérou vyuZit.

Sledujeme-li tedy tzv. ceny pardubickych domii, nemiZeme
dosti dobfe pominout iéast vrchnosti pfi vystavbé mésta jak po r.
1507, tak i po r. 1538. V této souvislosti nelze nepfipomenout, jak
velké ztrdty pro studium dé&jin mésta znamend znifeni nékterych
archivdlii perndtejnského velkostatku. Odkazy v méstské trhové knize
Rudé vzpominaji cedule fezané, panské rejstiiky a jiné pisemnosti, v
nichZ bychom jako na dlani - pokud by byly zachovédny - méli doklady
o dcasti vrchnosti na obnové mésta po obou pozdrech. Z Easové velice
narocného rozboru trhi a roénich splétek se podafilo zjistit, Ze v letech
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1515 aZ 1539 se vrchnost finanén& podilela pfi vystavbé 66 domil.
JestliZe podle pfedchoziho zji$téni si pfipomeneme, ¢ mésto ve
hradbdch mélo k 1.1518 99 domi, pak se vrchnost finanéné podilela
na vystavbé 2/3 z nich. Z velikosti ¢éstek spldcenych vrchnosti nebo
z "ucteni”, coZ je finanéni zji¥téni podilu jednotlivel na cené domu k
urlitému roku, které se provddélo bud pfi vlastnim trhu nebo pfi
nékterém z ro¢nich spldceni, miZeme celkem zodpovEdné fici, Ze
Vilém z Pernstejna plné financoval vystavbu t&chto popisnych &fsel -
51 A, 54,74, 82, 85, 87, 88, 116, 118, 6, 111, 93, 96, 100, 108 a s
velkou pravdépodobnostii &p. 3 a 5.

V méstské trhové knize Rudé miZeme jesté por. 1515 vysledo-
vat nékteré stavebni nedodélky. Na domé Pavla, truhldfe (Sp. 20) se
méla na sirot¢i naklad dostavét kamna ve svétnici, doplnit 2 skla, ve
verStat€ kaménka a sklo jedno. Pavel sam si mé&l udélat rdmy a "futra".
TeZzko fici, zda tyto nedodélky lze pfiitat dostavbé po ohni nebo zda
to byl diisledek nedostate¢né ddrzby. Jasn&jsf je to jiZ v r. 1516 pfi
zdpisu trhu Ondréka, soukenika, ktery sviij diim (&p. 54) koupil od
vrchnosti, Na tomto domé& zbyvalo dostavét "jmenovité prijezdity
dim a suchy sklep"g), misto toho mu byla na cené pfiznédna sleva ve
vy8i 10 kop gr. mi§. Obdobny zdpis byl proveden u domu &p. 118,
ktery vrchnost proddvala Petru Dorazkovi za 300 kop gr. mi¥. Pfi
zépise tohoto trhu bylo ozndmeno, "Ze coZkoli podle ceduli fezanych
panem JM ma4 byti na tom domu dod&ldno, Ze se tomu viemu dosti
stati md podle t&ch ceduli fezanjch bez prodlévani"®. Rozpis praci
byl viak pouze na cedulich, do zdpisu v trhové knize pfeveden nebyl.
V1. 1526 koupil Jan Liska, noZif, od vrchnost diim &p. 87, na kterém
dfive byval Brych, zednik, za 100 kop gr. mi§. Pfi zdpise byly
podchyceny opét opravy jdouci na ndklad vrchnosti - "nejprve se md
ta pivnice v domé sklenouti, Zlab na diim po jedné strané vloZiti a
zaopobiti, kamna svétni¢nd a skla opraviti a tak jiZ on jiné sdm sobg,
coZ l%l)de potieba v tom domé zpraviti md a dobrym hospoddfem
byti" ™,

Posledni ze stavebnich tiprav Ize vysledovat u domu (&p. 119),
ktery v r. 1525 koupil Pavel, noZit, od Kautského za 260 kop gr. mis.
V prvém roce poloZil fddné 6 kopovou spldtku, aviak po dal3f roky
spldceni zasedél. Prokdzal v§ak, Ze "na krytbu" domu vynaloZil v
pritb&hu 4 let 38 kop 21 gr. mis. Nic bliZiiho se o stavbhé nedozvime.
Je viak jisté, Ze tato oprava nesouvisela s pfestavbou po r. 1507,
protoZe v trhové smlouvé neni pfipomindna. Ziskdvdme zde viak
cenovy Udaj pro ziizeni krovu a stfechy na urcitém doma'"
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Z rozboru spldtek po r.1539 jsme obdobnou piimou t&ast
vrchnosti vysledovali pouze v 10 pfipadech a jen u 7 z nich ji miZeme
pokladdat za jistou, ‘

O ceikové situaci po poZéru v r.1538 zndme jen nékolik pi-
semnych svédectvi. Tti nejdiileZijii ndm ziistala zachovdna v listech
Jana z PernStejna. Prv{ z nich z r.1538 1% piipomind znamenitou
pomoc, kterd byla sousediim poskytnuta, seznamuje nds s pfistavbou
dalSich pater domii a vyjmenovéva potfeby, které byly mé&§taniim na
obnovu domil poskytnuty. Vrchnost neopomenula ani vyitky na ne-
Setrné zachdzeni s poskytnutymi stavebnimi potfebami. V lists se také
piipomind fadné uloZeni stavebniho materidlu, aby se v jarnich mési-
cich mohl pouZit pfi pokradujicich opravdch. V lis¢ z r.1539 '3
odpovidal Jan z PernStejna na n€kolik proseb pardubickych mé&§tani
a mezi nimi i na Z4dost o odloZeni spldtky penéz zaplijéenych na
opravy a vystavbu domd... "penéz téch, abych vdm po&kal a7 do
sv.Havla piiStiho, kterjchZ jsem vdm na stavenf piijcil, toho na mné&
zaddte, ukazujice v tom nemoZnost svou skrze staveni. Pak vizte o
tom dobfe, Ze nejedno t€mi penézi pj¢kou vdm jsem pohodli k tomu
staveni u¢inil, ale i jingmi potfebami, kteréZ mne penéz mnoho stoji,
vds opatrujice, znamenitého ndkladu nelitujic. V§ak rad bych tomu
byl, abyste takovou ldsku ode mne jako od pana svého u sebe rozvazili
a sami na to pomyslili, ponévadZ se vds vlastng doty&e, abyste o
obecni dobré pilnou pééi méli, znajice to, e nad tim zvl4stni libost
ucinite. A protoZ jiZ ji vdm téch penéz aZ do sv.Jifi piitiho s&ekati
chei, a pozndm-li pilnost vasi pfi obecnim dobrém od vis, i proti tomu
bych nebyl, abych té sumy do sv.Havla vam Sekati nemsL.."

Dal3f list Jana z Pernitejna je z r.1542 ' a dosvédeuje, 7e
dostavba pokracovala po nékolik dal§ich let. V prvé &isti tohoto listu
se pise o stavbé novych masnych krami a jejich udrZovini, ve druhé
o dokoncovacich pracech... "také prede3lého roku bylo jest z porudeni
mého vam ozndmeno, abyste vypsanych osob podali, kdo co stavéti
toho roku chtéli, coZ pak podle vypséni ode viech se nevykonalo pro
pfiCinu nedostatku potfeb. A protoZ je$t& to miti chei, abyste letos
tolik€éZ ucinili a osoby, kteréz by toho roku §tity a dod&lavéni v domich
¢initi mély, do komory vypséno podali. Jiz ja déle to rozvdZim, jak by
to pied se vziti byti mélo..."

Z pozndmky v méstské trhové knize Rudé ziskdvame dalii
zajimavou informaci. Kdyz v r.1538 kupoval Franc, krejéi, diim
(¢p.&7) v ulici pod Skolou od Mayera, Zida, mé! za né&j zaplatit 153
kopy gr. mis. KdyZ ho Mayer v r.1531 kupoval, platil za n&j 110 kop
gr. mis. Na smiuvenou kupni cenu mél zavdat 30 kop gr. mi§., ze
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kterych pfijal Mayer 20 kop a 10 kop bylo "zase navrdceno feditelim
toho tlswe kop, kterychZto JMP na staveni toho domu i jinych pljéit
radil"*. Toto jediné svédectvi viak nelze ni¢im jinym doloZit a proto

 také neni moZné vyslovit soud, Ze vrchnost zapiij¢ila na obnovu mésta
svym poddanym pravé téchto 1000 kop gr. mis,

Posledni zmmku, maJICI piimy vztah k naSemu zkoumdéni, pfi-

Jnasi dal§ilistzr. 1548 19V tomto roce $acovali purkmistr a pani dim
po zemielé AlZb&t€ Romance a podle dsudku Jana z Pern$tejna piilis
draho. Jednd se o dim &p.60, s jehoZ nejstar§im zndmym drZitelem
Romanem se prvné setkdvdme v urbari z1.1506. V 1.1548 se prodéval
tento diim Albrechtovi z Konic '” za odhadni cenu 750 kop gr. mis.,
coZ je vibec prvni cena tohoto domu, s niZ se seznamujeme. KdyZ se
diim opét proddval v r.1553 feznikovi Jakubovi Prachatickému, éinila
jeho cena jiz 840 kop gr. mi8. Jan z Pernstejna poZadoval, aby odhadni
cena byla sniZena o 100 kop gr. mi§., protoZe "jest dim nevystavenej
a jesté se nan nemdlo naloZit musf a j4 Albrechta k tomu drim a
mam, aby jej dobfe vystavél." Ze se stdle jedt jednalo o dostavbu po
poZiru, na kterou vdova sama jiZ nepostalovala, dosvEdéuje zdvél
Jana Romana z r.1540, v niZ stejn¥mi slovy pfipomind nedostavénost
domu i to, ¥e se na jeho dostavbu musf vynaloZit mnoho penéz.
Zplsob, jakym se odhad provadgl, z listu nezjistime.

Posledni list z 1.1547 '® se sice JiZ netykd pfimo obnovy mésta
po poZéru, ale protoZe se v nm pife o dalsf vystavbé mésta, alespori
stru¢né ho pfipomeneme. Jan z Perntejna v ném odpovidd na nékteré
Zadost pardubickych mé¥tand, mezi jinym i na poZadavek vystavby
novych domil. Ndvrh podany mé§tany viak neshledal vhodnym... "u
sebe toho nenachdzim, aby na t&€ch mistech ti domové stavéni byti
mohli. Neb Zddnej obyvatel v mésté zahrady od domu svého neodbu-
de, le¢ by nedbaly a vozraly byl. V&ak proto chci na to pomysliti,
mohlo-li by se jaké misto bez takové (€zkosti lidské obrati." Zd4 se
tedy, Ze i kdyZ vystavba domi po poZdru probfhala zvolna, nechybéla
ani chut do dalsich staveb.

" Porovnat, jakjm zpfisobem vrchnost pomahala v obnové mésta
po obou poZdrech, neni snadné. Z dochovanjch archivnich pisemnosti
ji viibec nemiZeme finanén& vy&islit. Zd4 se také, Ze zplsob pomoci
byl odligny. Vilém z Pernitejna jednak stavél fadu domi na svij
naklad a na stavbu dal§ich poskytnul finanéni pomoc. Jan z Pernitejna
zfejmé poskytoval ptimou finan&ni pomoc ji# v men3i mite, za to ji
v8ak nahradil doddvénim stavebnich potieb. Vilémovi se vynaloZené

ndklady vracely v domovnich spldtkdch. Také finanéni piijcky Jana z
Perntejna se objevuji v ro¢nich splitkdch. Jakym zpiisobem viak
dochdzelo k vyrovnani za poskytnuty stavebni materidl zatim prokdzat
nedokdZeme.

Dalsi otdzkou, kterd svym zplisobem souvisi s na¥im zkouma-
nim, je velikost stavebnich parcel, jejich mnoZstvi a tedy v podstaté
vyméreni mésta jako takového,

Naprostd absence pisemnosti z piedpernitejnského obdobi a
néco mélo pisemnosti ze sledovaného obdobi ndm k jejimu zodpové-
zeni nepomohou. Pokud je ndm zndmo, zabyvali se zatim touto
problematikou ponékud wce pouze tii autofi. Pfedeviim to byi histo-
rik Pardubic Josef Sakar '” , ktery vystavbé mésta vEnoval pozornost
ptimo vycerpdvajici. Podiu Jeho minéni bylo po poZiru v r.1507
spdleni§t¢ mésta piekopdnoe a &dst materidlu z prostoru dneiniho
Pernstejnského ndméstl byla navaZena do okoli Kostelni ulice, aby se
terén pied novou vystavbou domil pokud moZno vyrovnal. Podet
domil pak ur¢ili a vyméfili pan$t mistii. Polohou se novd staveni kryla
s pivodnimi jenom &dsteéné. Sousedské domy se stavély podle
jednotného typu, jednopatrové a kryty bvly sedlovou Sindelovou
stfechou. Nékterd staveni zabrala §iti dvojitou. Josel Saka¥ pfedpokld-
dal, Ze v mezich dvou gotickych parcel stavél ten soused, ktery se
kromé femesla zabyval také zem&d&iskym hospoddfstvim. ProtoZe
pro obs8irnéjsi hospodarstvi nebylo ve hradbdch misto, stavéli si
mé§tané stodoly za hradbami na predméstich.

Dalsi autor Josef Herout ve svich praccch 9 k tomuto tématu
uvadi, Ze ohefi v r.1507 znidil celé, z valné &isti dievénd méstetko,
jehoZ novou vystavbu pak Vilém z Pernitejna formou jeding velké
akce sveril vlastnimu staviteli, mistru Pavlovi. Ten ji béhem 8 let do
r.1515 v podstaté dokoncil. Nové zdéné domy byly patrové. Na
severnf strané nynéj§tho ndmésti vznikl novy blok, kde stdvala radni-
ce. Domy ve mésté se po Castych poZdrech diikladng prestavovaly,
parcely se nékdy zakoupenim dvou sousednich domi nebo spalenisf
spojovaly.

Tieti autor Jakub Pave] > pocitd s pfedchozim vyvojem mésta.
Predpokldda, Ze pernstejnské Pardubice si zachovaly pivodni rozlohu
gotického mésta 1 jeho uliéni a komunikaéni soustavu, jak jim byla
ddna ve 30. letech 14. stoleti. Podle ného také namésti {Pernstejnské)
bylo vétsi, nez je dnesni. Po poZdru v r.1507, jemuZ padlo za ob&f celé
vnitini mésto, stdl pernitejnsky mistr Pavel pred dkolem pietvofit
star¢ gotické mésto v nové zdéné mésto podle zdsad predrenesancniho
urbanismu. Pred novou vystavhou doglo k dpravé terénu urovnanim
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vriku starého mésti§té, ale v dal§i vystavbé se stavitel mésta opiral o
dosavadni plidorys. Nové hospodarské méfitko vndiel do starého
méstského prostiedi hlavné tim, Ze spojoval piili3 izké gotické parce-
ly v jednu vétsi a na nf pak budoval rozloZity zdény pfedrenesancni
dim. Severni stranu ndmésti zmensil mistr Pavel vloZenim nového
bloku domid. Domy tohoto pofadi maji znatelné §ir$i parcely, nez
domy ostatnich pofadi, coZ tedy nasvédCuje jejich novému zaloZzeni
vr.1507. Ve své pozdné gotické podobé ziistalo mésto zachovano jen
dor.1538, kdy opét vyhotelo. Zdéné a klenuté domy mistra Pavla viak
nevyhotely do zdkladd. Je$té téhoZ roku poskytnul Jan z PernStejna
finanéni prostfedky a stavebni materidl k nové vystavbé mésta. Hlavni
projektovéni i dohled na price sve&fil svému staviteli, mistru Jiffkovi
z Olomouce. ;

V z4véru této &dsti bychom chtéli porovnat, jak s témito koncep-
cemi koresponduji nékteré nade poznatky. Zd4 se, Ze prozatim v§ichni
autofi, ktefl se zabyvali stavebnim vyvojem Pardubic, vychdzeli z
toho, Ze podet domit v Pardubicich odpovidd zhruba podtu stavebnich
parcel, jak je zndme z plédnku mésta z r.1840. Jakub Pavel pfi své
koncepci vychdz{ ze studia starych pland a pohledi na pernstejnské
Pardubice a jen vieobecné doklddd, Ze pocet "itlych a protahlych
domovnich parcel ndm zdroved uddvd podet plnopravnych
mé&fanskych rodin”. Kdy# jsme se viak zabyvali rozborem urbéfe z
1.1506 a 1566, dodli jsme k poznatku, Ze mésto postupné nartistalo,
Ze kr.1506 m&lo 62 domi, kr. 1518 99 domi a kr.1566 pak 109 domi.
A Ze tedy dne3ni podobu navazujici zdstavby ziskalo aZ v poloving
16. stoleti. Vyslovili jsme také predpoklad, Ze Pardubice mély okolo
60 domii i v dobég, kdy je Vilém z Pernitejna kupoval. Pokud by nase
zavéry byly spravné, jen t€Zko by se dalo piedpoklddat, Ze malé
méstecko mélo o tolik v&tSi ndmeésti, neZ mésto s podstatné vEtsim
poétem domi a obyvatel. Pokud se tyka vloZeného bloku domil na
severni strané nameésti - domy miZeme v urbdfi z r.1506 celkem
bezpeéné identifikovat a o 0 jejich majitelich fici, Ze zde k tomuto
roku jiZ byli. Pozdéjsi dostavbu po r. 1506 predpokladdme u ¢p.117,2
a0,

O tom, Ze vystavba mésta po poZaru v r.1507 probihala na
stejnych parceldch, jsme se pfesvédcili propojenim jmen nejstar§ich
majiteld domi, jak jsme je zjistili v trhové knize Rudé, se jmény
uvadénymi v urbdii z r.1506. Tuto ndvaznost se podafilo prokdzal ve
48 pfipadech. Domnivame se, Ze tim je ndvaznost na star§i vyméfeni
meésta celkem dostatecné prokdzano. Navic lze predpoklddat, Ze i pred
pfichodem Viléma z Pern$tejna byly nékteré domy zcela zaplacené a
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nékteré se teprve splicely podobné, jako tomu bylo v dobg, kterou jiz
miZeme sledovat na zdkladé archivaiho materialu. S touto skuteénosti
byvlo jist€ tieba poditat a nelze proto pfedpoklddat zcela nové vyméteni
mésta.

Pokud jde o ndzor J. Sakarte, Ze v&t§i diim si stavél m&§tan, ktery
se ke svému femeslu zabyval navic i zem&d&iskym hospodatenim, zda
se, Ze plijde jen o nezdvazny ndzor, ktery vychdzel z jeho vieobecnyich
poznatkd. KdyZ jsme si ovéfovali v urbdfi, zda se zemédélské po-
zemky vaZi pouze k vEtiim domiim, zjistili jsme, Ze tomu tak nenf.
Nenf snad také bez zajimavosti, Ze z pozemki odv4d&li platy vrchnosti
hlavné sousedé majici své domy na ndmést{ a okolo 3 nebo 4 majiteld
domd v ulicich jdoucich k zdmku, k Zelené brang a dneinimu Ko-
menského ndmésti. Podle urbdfe k r.1566 bylo dr¥iteld pozemki jiz
podstatné vice. To viak je jiZ problematika, které bude vénovin
samostatny ¢ldnek a zde se o ni zmiflujeme jen v souvislosti s tvrzenfm
J. Sakafe. Je celkem jasné, Ze novy Zivotnf styl, ktery piinddela
renesance, vedl k tomu, Ze tam, kde to bylo stavebn& moZné a kde byl
i dostatek prostfedki, stavély se i pohodIn&j¥f domy.

Posledni otdzkou, které si chceme alespofi ve struénosti
povsimnout, jsou platy z domd, jak je zachycuji urbdfe 1506 a 1566.
V Pardubicich byly placeny v Eeskych grogich a z domfi se odvadély
jedenkrdt v roce, z pozemki pak dvakrit za rok. V souvislosti se
zkoumdnim cen domil jsme chli zjitovat, do jaké miry se cena domu
odrdZi v roénim platu odvadéném vrchnosti. ProtoZe viak tato proble-
matika je znac¢n& sloZitd a souvisi nejen s cenou domu, ale i jeho
vynosem, omezime se jen na konkrétnf feé urbatd.

Podle zdznami v urbdfi z r.1506 se platilo z domi v ulicich 1/2
gr. Ceského, odvddéla se jedna slepice a musely se odpracovat dva
dny na Znich. Z domil na ndmésti se odvadél 1 gr. es., 1 slepice a
robotni povinnost pfedstavovala 4 dny o #nich. Z tohoto stercotypu
se vymykalo 6 domd, jejichZ drZitelé odvadéli ve dvou pfipadech po
9 gr. Ces., dalsi dva po 20 gr. Ces. a posledni dva po § gr &es. I z nich
se odvddély slepice a vazla na nich robotni povinnost v dobé Zni,

Podle urbdfe z r.1566 se z 19 domii odvadély 4 nebo 4 a plil gr.
Ces., z 53 domil 7 gr. Ces., ze 32 domd 10 a piil gr. &es., jeden diim
byl osvobozen od placent, ze zbyvajicich 4 se platilo 9 gr., 2d., 8 gr.
Id., 17 a pil gr. €es. a 22 gr. Ces. Zhruba se ndm tak méstské domy
rozdélily do 4 skupin a predpoklddali jsme, Ze cenové nejlevngjsi
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domy se ndm objevi ve skupiné domd, z nich? se odvad&] nejniZii
plat. Ve skute¢nosti tomu v§ak tak neni a napt. nejlevn&j3i domy na
dne¥nfm Wernerové nébfeZ{ se ndm objevily ve skuping dom, z nich
se odvadélo 7 gr. Ces. _

Podle sumée platii v urbfi z r.1506 se odvadgla 22/

v 1.1506 z domii 1 kopa 15 a piil gr. &es.

vr.1518 4 kopyalh,

v 1.1566 131 kopa a piil gr. 3 d.

Jen z tohoto malého prehledu je jiZ jasn& patrny velky vzestup
plati odvddénych z pardubickych domi. I pfesto, Ze v pifjmech z
domti k r.1566 jsou pievedeny na pengZnf hodnotu naturdlni a robotni
povinnosti, je vzestup plati z domi v priibdhu sledovanych 60 let
skutedné znalny.

Vyvozovat z ndmi zatim ziskanych poznatkd n&jaké souhrnné
zévéry by bylo asi pfedCasné, fada véci zistdvd stéle jesté nezodpo-
vézena a neni vAly jisté, zda jejich objasnni se nebude lifit od
predpokladaného vysledku.
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2) Materidl k diskusi na pracovnim zaseddni skupiny pro déjiny
cen a mezd pri katedie &. déjin na fil. fakulté Univerzity Karlovy v
Praze, &3, Praha 1962, str.9

3) Lubof Lancinger, K otdzce studia cen mésiskych domii v
Cechdch do konce 18.st. - Ceny domii v Novém Mésté nad Metuji,
Acta Universitatis Carolinae, philosophica et historica 1/1971, Praha
1971, str.15
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5) AM Pardubice, ¢.inv.673
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20) Josef Herout, Staleti kolem nds, Praha 1981

21) Jakub Pavel, Stdmni zdmek a méstské reservace pamdikové
sprdvy, Praha 1954

22) Prosty soucet plati z domii mésta ve hradbdch

Priloha:

(1538) Jan z Perntejna pide pardubickym mé3tantim o obnové
mésta po poZdru a kdrd je, Ze piili§ nedbaji o fidnou obnovu svych
domil a ani nefeti{ prostfedky, které jim pro stavebni prace poskytriul.

Jan z Pern$tejna etc.
Mé&§{ané pardub§ti mili.

Stavenf, kterdZ jest jeden kaZdy z vds po vyhofeni mésta Pardubic délal,
nékterd jsem sdm na oko vid&l a u n&kter§ch zprdvu mdm, aby velmi pofddng od
vds staveti se melo toho u sebe nenachdzim a zvI43t& p¥i krovich i nékterém zednim
dile, nad &imZ i (EZkost nesu, ponévadZ vdm k tomu stavenf znamenitou pomoc
Jjsem uginil a &inim. Také bych rdd byl, aby staven{ vaic ne ku potupé, ale ku
pochvale u lidf bylo. Ale coZ jest jiZ postaveno, coZ k ndpravé pfivedeno byti
nemiZ, to pfi tom zlstafi a coZ by mohlo byti k ndpravé ptivedeno, af jest. Viak
na dal¥{ ¥4d, abych mél potfeby vam ddvati k tomu stavenf na takovy zpiisob, aby
kaZdy podle své hlavy stavéti m&l a zv1d§t& pfi svrchnich pokojich, pfedcich a
Stitich, kdeZ se jest kaZdého domu o jedny pokoje povysilo, loho bych se nerad
dopustil, neb pfi tom bych jin¢ho nepoznal, neZ ohyzdu mésta. A protoZ, ponévadi
Jjd mistra Jifika, svého mistra mdm, jiZ j4 jemu poroudfm, aby k takovému staven{
dohlidal akaZdému vyméfil, co a jak byste ty pokoje svrchnf, piedky a §tity stavéti
méli. A na jafe ti pfedkove i $titove, aby se pfedsevzaly k stavenf, nechaje jiného.
A to mili chci, bez uvdienf a vyméien( jeho, Zddny aby nic nezadinal. Pakli by
kdo mimo viili mou a mimo mé svrchu vdm ozndmenf co takového predsevzal,
toho bych Zddnému trpéti nemohl: )
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Kieré pak potfeby ode mne vdm ddvdny k domu stavenf byly, srozumél
jsem tomu, Ze jest pfi tom mald pée vale byla, aby ty potfeby v dobrém f4du a
opatrovdn{ pfi vds stdly, tak jako byste sami sob& objednévali, jedno pfi vdpnich,
k t¥m Ze jste nedohlidali by samé vdpno zednici bez pisku do zdi d&lali, Ze byste
tomu mdlo Tfkali. JakoZ pak, jakZ zprdvu mdm, Ze jest se to na oko vidalo, Ze na
vESfm dfle tak mastné vdpno do zdf kamenngch se délalo, dosti toho by k
pokryvdn{ stfech byti mélo a zdi pak, jak se cvikovaly vice vdpnem, neZ drobnym
kamenim, neb zednfk maje dkol, coZ mu sp&¥n&jitho, to dl4.

Prken, jak jsem v rejstra vhifdl, co jest jich koupeno a rozdédno, za n&které
sto toho jest, viak nerozumim, aby mnoz{ ta prkna k &emu? jsou ddvédna, jako k
podlahdm, k té potfeb¥ obraceti m&li, neZ na lefen{ a na n&jaké jiné potieby své.

Hiebikiv jakej jest pofet skoupen k podlahdm i k stfechdm jest se emu
podiviti, i také co jich a komu ddno, pak jak jest jich k tomu vypotfebovdno, k
femuZ jsem se podvolil vdm déti, jakoZto k stfechdm a k podlahdm, o tom jest
vdm v&domo, a za to dr¥im, Ze mnohy hospod4f o tom nic nev&d¥l, na jaky potfeby
to tesal obraci, k té-1i potfeb &ili k uZitku svému. Pak tu ldsku, kterouZ jsem k
vdm, jako pdn vd8 k tomu ukdzal, méli byste ji vd&¢n&ji 1 také rozZafnéji a
hospoddrn&ji k sob& ode mne p¥ijiti 2 mne v tom nédkladu, ktery? mne mnoho
penéz stojf, litovati. Ale pfi mnohych lidech to jest podle piislovi: cizi ucho, coZ
s¢ (o pfi vds nachdzf. ProtoZ k jakému staven{ tu pomoc pfipovedél jsem vdm
u€initi v pamé&ti mdm, kterdZ se ulinila a £inf. NeZ aby n&kdo své viecky vici tou
pomoci ode mne u¢inénou mé&l sob& zahrazovati, to by mi trpé&livé nebylo. JakoZ
pak o tom jsem porudil, co m4 kaZdému eho do uloZeného podtu ddno byti neb,
kdyZ by se komu &eho dostalo, aby vZdycky mél kaZzdy na mbj m&3ec hledéti,
nevim, té pomoci, kdy by konec byl. NeZ cihel, kamene, vépna, pokudZ postat€eno
byti miZe a p¥i kom se pii staveni toho jakd potfeba poznd, ddno ode mne bude
i také okna a dvefe. Pon&vadZ jiZ ¢as téhne, Ze dfla pro zimu d&ldna nebudou moci
byti, coZleslv a prken na le¥enf méte, jest slu§né, aby to kaZdy hospod4f k jarnfmu
dilu zachoval. CoZ se pak staveni mlynhv dotyte, pon&vad? mezi mnou a vdmi
smlouva jest, Ze na to kolo vaSe mlynské, kterym se slady melf i na potfeby
ndleZité i na piikrylf sami naklddati mdte, a j4 ten mlyn ndkladem sv§m znovu
stavim, coZ by se na povinnost od v4s zaplacen{ potlo, ten ndklad abyste mn&
navrétili.

Soudoby opis, dvojlist, desky
AM Pardubice, €. inv. 632
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ZUSAMMENFASSUNG
PREISE DER HAUSER IN PARDUBICE
IN DER 1. BALFTE DES 16. JAHRHUNDERTS

Der Herrenfamilie von PernStejn gehérte die Stadt Pardubice kaum 70 Jahre
lange, und trotzdem begegnet man in dem heutigen alten Stadtteil den Spuren
mit ihrem Einfluf bis heute.

Die ersten 15 Jahre ihrer Herrschaft sind in schriftlichen Quellen nicht zu
verfolgen, erst das #lteste erhaltengebliebene Urbarium zeigt den Stand von
Pardubice zum Jahre 1506, wo der Meinung Viléms von Pern$tejn nach die
Anderungen insofern reif geworden waren, daf er das damalige Stidtchen zur
Stadt ernennen konnte.

Aus der Analyse der Urbarien ging hervor, daf die Hiuseranzahl in der
Stadt allmihlich anwuchs, wenn auch die Stadt von der Stadtmauer umlaufan
war, Zum Jahre 1506 zihlte sie 62 Hiuser, 1518 waren es 99 Hiuser und zum
Jahre 1566 109 Hiuser. Der Aufbau wurde auf freien Grundstiicken zwischen
den dltesten Hiusern so durchgefiihrt, daB die Hiuser gegen Ende der
Pern3tejnscher Periode aufeinander angekniipft haben.

In den Jahren 1507 und 1538 griffen weitgehende Briinde in das Leben der
Stadt bedeutenderweise ein, Seit 1515 wurde das stadtische Marktbuch geschrie-
ben, das die Hiuserpreise anfiihrt. Diese Tatsachen legten fest, daB es giinstig
und moglich war, die Preisentwicklung fiir die Pardubicer Hiuser in zwei Etappen
zu erforschen. Die Etappen sind durch Jahre 1515 - 1537 und 1538 - 1567
begrenzt.

Der durchschnittliche Preis machte in der ersten Etappe 131,1 Schock
Meilner Gr., in der zweiten Etappe dann 333,07 Schock Meifner Gr. aus. In der
ersten Etappe gehtrien 76,3% Hiuser in eine Preisgruppe bis zu 200 Schock
MeiBner Gr. Die tibrigen 23,7% Hiuser gehdiren in cine Preisgruppe von 200
Schock MeiBner Gr. bis 400 Schock MeiBner Gr.

In der zweiten Etappe war der Preis durch den Zubau eines Stockwerkes
und durch angewendetes Baumaterial (Stein) beeinfluBt. In die Preisgruppe von
50 bis 500 Schock MeiBner Gr. gehirten 81,1 % Hauser, die anderen 18,9%
Héuser fallen in die Preisgruppe von 500 bis 1100 Schock Meifiner Gr.

Die Anzahlung fiir den Kauf der Hauser machte in der ersten Etappe 11,7%
des Gesamipreises aus, die Anzahlung in der zweiten Etappe stellte 20,2 % des
Hauspreises dar.
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Es ist notwendig zu bemerken, daB der sog. Hauspreis im Falle der
Pardubicer Hiuser aus dem Preis der zum jeweiligen Haus gehdrenden
Grundstiicke sowie auch der Scheune, des Behilters oder des Hofes unter anderem
auch bestand. Die Preise der Hiuser ktnnen also nicht als Material fiir die
Verfolgung der Preisentwicklung dienen und sie belegen auch nicht eindeutig die
Bauveriinderungen der Hiuser.

Diese sog. Hauspreise helfen uns jedoch beim Beantworten einer Reihe der
mit der Stadtgeschichte verbundenen Fragen. Z.B. diejenige, inwieweit die
Obrigkeit sich an dem Aufbau der Stadt Pardubice beteiligte. Durch die Analyse
der Mirkte und Jahreszahlungen hat sich gezeigt, daB die Obrigkeit am Aufbau
von zwei Dritteln aller Hiuser in der Stadt teilnahm, und wahrscheinlich 17 davon
lieB sie ganz auf eigene Kosten baven. Man kann also sagen, daB die Obrigkeit
nicht nur in die Aufbaventwicklung und das fuBere Aussehen eingegriffen hatte,
sondern sie unterstiitzte die Stadt auch finanziell und materiell.
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