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Ptispévek hodnoti vegetacni kryt v Sesti isecich cest a u byvalé Scharfovy boudy
(na plo$e 2 000 m?). Uzemi lezi ve vychodnich Krkonosich v 1. z6né narodniho
parku v rozpéti 1340 az 1490 m n.m. Monitoring byl zaméfen na zjiSténi nega-
tivnich zmén ve vegetaci i v ptidnim prostiedi. Béhem dvou let bylo ur¢eno 161
taxontt (131 cévnatych druhi a 30 mechorostl), z toho 16 chranénych podle
Vyhl. 395/1992 Sb. (nejbohatsi jsou prameniste, okoli tokil, zraselinélé plochy a
nezapojené porosty). Zvyseny podil antropofyt je v degradovanych stanovistich
pod Luéni boudou — 41% (alochtonni navazky, nedostate¢na likvidace odpadi,
turistické a stavebni aktivity), dale u Scharfovy boudy. Zatimco v kontrolach bylo
pH okolo 3, celkovy dusik 0,2%, P,0, 9,9 mg/kg, CaO 91 mg/kg, pak na degrado-
vanych stanovistich byly hodnoty mnohonasobné vyssi (pH u Scharfovy boudy
7,8, CaO 11 620 mg/kg, pod Lucni boudou: celkovy dusik 2,7%, PZO5 158 mg/
kg). Soucasti prace je vymapovani vyskytu a pocetnosti 85 vybranych druhu,
antropickych zasaht, zhotoveni herbafe a navrh managementu.

1. Uvod

Predlozena studie predklada geobotanické zhodnoceni vegetace v okoli byvalé
Scharfovy boudy — dale jen Scharfovy b. (1420 m n.m.) a v lemech pfilehlych Sesti usekt
cest subalpinskych poloh vychodnich Krkonos v rozpéti nadmoiskych vysek 1380 (Lomy)
az 1490 m (Smogornia). Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjiSténi rozsahu a pficin zmén
v druhové skladbé vegetace i v ptidnim prostiedi, stanoveni technickych nedostatki ve
zpevnéni vybranych komunikaci nebo prostranstvi kolem byvalého objektu. Cilem Setfeni
bylo v danych lokalitach zjistit podrobnou druhovou skladbu mechorostti i cévnatych
rostlin, v¢etné jejich ekologickych narokd, ptivodnosti a stupn€ ohrozeni. Inventarizace
byly v kazdé lokalité provadény minimalné po dva roky. Zvysena pozornost byla vénovana
vyskytu a pocetnosti jak chranénych a ohrozenych druht, tak i apofytickych a zcela
alochtonnich. Cilem prace bylo také vymapovat vyskyty a pocetnosti vybranych cévnatych
druhi rostlin, zakreslit hlavni antropické zasahy a provést ptidni rozbory v kontrolnich
i v antropicky ovlivnénych plochach. Na dokumentaci Spravy KRNAP a z dostupnych
prament byly zjistovany hospodarské a turistické aktivity, které rozhodujicim zptisobem
ovlivnily destrukci ptivodniho vegeta¢niho krytu. Prace predklada vstupni data pro dalsi
monitorovani. Zaver obsahuje navrh ochranaiskych opatfeni, ktera by méla vést k obnové
puvodniho druhového slozeni vegetace.

S monografickym zpracovanim vétsiny feSenych lokalit se v literatuie nesetkame,
proto nebylo mozné vzdy zahrnout poznatky o sukcesi. Pouze u Scharfovy b. 1ze zjiSténou
druhovou skladbu porovnat s diivéjsimi studiemi: v ramci Akce Krkonose, kdy byla
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studovana synantropizace u vybranych bud a zbofenist ve vychodnich Krkonosich
(STURSA et al. 1974) a v diplomové praci Spatenkové (SPATENKOVA-SKALSKA
1980). U ostatnich lokalit jsou k dispozici dil¢i floristické tdaje, nalézame je napf.
v publikacich: JENTK (1961), STURSA (1964, 1978), SOUREK (1969), PROCHAZK A
agTURSA(1972) STEFFAN (1975, 1978, 1979, 1982, 1988, 1989, 1990, 1991, 1995),
STURSA a STURSOVA (1975, 1982), HADAC (1982), PROCHAZKA (1982)
KLIMES (1984), SPATENKOVA (1984), ZAKOVA (1990), KUBATOVA (1994),
KRAHULEC akol. (1996).

Piedlozeny piispevek navazuje na studia tundrovych ekosystémi v projektu VaV
620/4/97 (MALKOVA et WAGNEROV A 1999) a na predeslé vyzkumy synantropizace
Krkonos (MALKOVA 1994a,b, 1995b,d, 1996a,b,f, 1997a,b, 1998a,b, 1999, 2000a,b,
2001, MALKOVA et WAGNEROVA 1994, 1995a,b,c, 1996, 1997, MALKOVA
et KULOVA 1995, MALKOVA et al. 1997), jejichz cilem je postupné podchyceni
synantropni fléry v lemech cest, u bud, jejich zbotenist,, u vyhlidek a na dalSich turisticky
exponovanych mistech. Autorka dosud v KrkonoSich zhodnotila 64 usekl cest a 35
bodovych turistickych center. Hlavnim cilem téchto studii je soustiedéni vstupnich dat
pro monitorovani a nasledny management. Vyzkum navazuje i na studia rekultivaci
v Krkonogich (MALKOVA 1995¢, 1996d,e, OSLEJSKOVA 1997, MALKOVA et
MATEJKA 2001).

2. Lokalizace a pFirodni poméry zajmového tizemi

Lokalizaci tseku cest 52, 53, 57, 58, 62, Scharfovy b. a Lomi zachycuje obr.
1. Piesnéjsi topografické vymezeni, charakter zpevnéni, vyuziti, fytocenologické,
geologické a hydrologické poméry jsou pro kazdou lokalitu zpracovany zv1ast. Souhrnné
je zhodnocena pedologie a klimatické poméry. Pfi zpracovani pfirodnich pomeért byly
vyuZity zejména publikace: JENTK (1961), SOUREK (1969), SYKORA a kol. (1983).

Regené tizemi leZi v 1. zoné KRNAP pod silnym vlivem A-O sytému Bilého Labe
(JENIK 1961). Oblast ma extrémni klimatické podminky: primérna ro¢ni teplota
u Scharfovy b. je 2 °C, prumérny uhrn srazek 1 400 mm, 180 dni v roce lezi sné¢hova
pokryvka (SYROVY 1958). Vegetaéni obdobi trva roéné asi 127 dni (SOUREK 1969).
V nejvyssich partiich, na vrcholu Smogornia (1490 m n.m.), jsou klimatické podminky
jestd drsngjsi. Geologické podlozi celé oblasti tvori biotiticka zula (CHALOUPSKY
1968). Pievazujicim puidnim typem je horsky humusovy podzol, misty rankery, u pramenist’
a drobnych toki (zejména v tiseku 52, sporadicky 53) jsou pidy zraselin€lé az raseliniStni,
podél Stfibrné bystfiny oglej ené Geomorfologicky cenné mrazové pﬁdni formy jsou dobfte
hospodaiské a turistické aktivity) nachamme antropicky ovlivnéné ptidy (MALKOVA
1995a, 1996¢) a na nich se vyskytuji sekundarni fytocendzy fazené do svazit Rumicion
alpini Klika in Klika et Hada¢ 1944 ¢i Polygonion avicularis Aichinger 1933. Uvedena
spolecenstva se v feSeném Yizemi vyskytuji sporadicky, nebot’ v sou¢asnosti neni oblast
turisticky zatéZovana.

Byvala Scharfova bouda

Scharfova b. lezela v 1420 m n.m. na mé&lce prohloubeném JZ Certova navrii
a Sttibrného hibetu, svazujici se do Sttibrné bystiiny (obr. 1). N&ktetfi geomorfologové
se domnivaji, ze tato mélka mista jsou pocate¢nim stadiem tvorby ledovcového karu
(LOKVENC 1997).
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Uzemi odvodiiuje Stiibrn bystiina vlévajici se do Bilého Labe. Bouda se nachézela
v rozvolnénych kleCovych porostech as. Myrtillo-Pinetum mughi Hada¢ 1956. Na lu¢nich
enklavach prevazuje as. Carici fyllae-Nardetum (Zlatnik 1928) Jenik 1961, v mistech
vlh¢ich eutrofngjsich as. Crepidi-Calamagrostietum villosae (Zlatnik 1928) Rozsypalova
in BureSova 1976. Pro potfeby pastvy, sklizné sena a otopu byly louky rozsSifovany
a obhospodatovany.

Cesta 52

Zrusena zasobovaci cesta od Scharfovy b. k ty¢ované cesté 11 (1402,1 m n.m. od Lu¢ni
boudy na Spindlerovku). Délka tseku je 450 metri, sklon do 3 stupii, §itka je do 3 m.
Stard, solidné vybudovana cesta s piikopy, propustémi, nékde i s kamennym dlazdénim.
Nyni je zarostla travou, nebot” se vice jak 50 let nepouziva, misty jsou vyjezdéné koleje
od myslivci.

Cesta vede rozvolnénymi porosty klece. T¢ je vice na levé stran¢ ve sméru od byvalé
boudy. Spolecenstva as. Myrtillo-Pinetum mughi Hada¢ 1956 se stiidaji se spolecenstvy as.
Carici fyllae-Nardetum (Zlatnik 1928) Jenik 1961. V mistech se zvySenou hladinou spodni
vody lze vylisit subas. s Molinia caerulea. Na pramenistich je as. Empetro-Trichophoretum
austriaci Jenik 1961 s vysokou pocetnosti chranénych a ohrozenych druhi: Vaccinium
uliginosum, Empetrum hermaphroditum, Salix lapponum, Swertia perennis, Baeothryon
cespitosum, Bartsia alpina, Dactylorhiza fuchsii subsp. psychrophila, Eriophorum
angustifolium, E. vaginatum, Pedicularis sudetica, Viola palustris. Na obnazenych
stanovistich z chranénych druhii byly zjistény: Diphasiastrum alpinum a Huperzia selago.

Cesta 53

Jedna se o pokracovani zasobovaci cesty z Scharfovy b. (1420 m n.m.) smérem
k Lu¢ni boudé (1415 m n.m.). Jde o Gsek od ktizovatky cest 52 a 11 — 1402,1 m n.m.
smérem k Luéni boud¢ (obr. 1). V 1417 m n.m. pfetind znovu cestu 11. Komunikace je
opét s prikopy, propustémi, nékde i s kamennym dlazdénim, misty se dochovaly kamenné
zidky a mustky ptes bysttiny. Povrch cesty je dnes vétSinou (jako v useku 52) zarostly
travou. Na n&kolika mistech jsou zietelné vyjezdéné koleje od myslivetl. Usek je dlouhy
590 metra, sklon nepfesahuje 3 stupné, sifka je do 3 m.

Cesta vede prevazné travnatymi spolecenstvy, ojedinéle i raselini§ti a pramenisti,
ptevlada as. Carici fyllae-Nardetum (Zlatnik 1928) Jenik 1961, v depresich se zvySenou
hladinou spodni vody ma vétsi pokryvnost Molinia caerulaea. Od 40. metru se vyskytuje
po obou strandch cesty prameni$té a potok, coz se projevuje ve zvySeném zastoupeni
druhli moktadnich a raSeliniStnich - Baeothryon cespitosum, Andromeda polifolia,
Empetrum hermaphroditum, Eviophorum angustifolium, E. vaginatum, Viola palustris,
Vaccinium uliginosum, Epilobium anagalidifolium (as. Empetro-Trichophoretum austriaci
Jenik 1961). Ve 110 metrech ubyva pramenist’ a pfibyva smilkového porostu. Misty jsou
rozvolnéné klecové porosty as. Myrtillo-Pinetum mughi Hada¢ 1956.

Cesta 57

Jedna se o zrusenou vyslapanou nezpevnénou cestu podél statni hranice s Polskem,
vychdzi od konce cesty 58 (1426,2 m n.m.) a sméfuje na vrch Smogornia (1490,2 m
n.m.) — obr. 1. Délka tiseku je 800 m, sklon je v horni ¢asti kolem 15 stuptit, Sitka cesty
je pfevazné jen 0,5 m. Dfive byla pouzivana zejména celniky. Cesta je zarostla s vyjimkou
ojedinélych eroznich ryh ve svahu. V mistech, kde cesta vedla hustymi kleCovymi porosty,
byly kefe profezany.
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V celém useku 57 jsou floristicky chudé tundrové ekosystémy, do 180 metrd
prevazuje nelesni spolecenstvo as. Carici fyllae-Nardetum (Zlatnik 1928) Jenik 1961.
Od 280 metru se nachazi ¢etna kamenna mote. Od 400 metrd dominuji puvodni porosty
kleCe as. Myrtillo-Pinetum mughi Hada¢ 1956, které se misty samovolné rozpadaji a
v nezapojenych partiich, vetné cesty, se pfirozen¢ obnovuji. V nelesnich svétlinach
prevlada as. Cetrario-Festucetum supinae Jenik 1961 s chranénymi druhy Huperzia
selago, Hieracium alpinum agg.

Cesta 58

Jedna se o zruSenou zasobovaci cestu od byvalé Scharfovy b. pfes statni hranici
k Boudé Prince Jindicha v Polsku. Usek vede od cesty 53 (1415 m n.m.) ke statni hranici
na Mlaki (1426,2 m n.m.), je dlouhy 480 m, sklon je do 3 stupiit, $itka je do 3 m (obr. 1).
T¢leso cesty je nezpevnéné a zarostlé vegetaci. Misty jsou zietelné koleje od aut myslivei.

V okoli useku 58 prevazuje nelesni floristicky chudé spolecenstvo as. Carici fyllae-
Nardetum (Zlatnik 1928) Jenik 1961. Sporadicky pfistupuje Pinus mugo a Picea abies.

Na levé strané je ve 180 m erozni ryha s rozvolnénou vegetaci, ve které se nachazi
Calluna vulgaris a chranény druh Diphasiastrum alpinum. Na pravé strané na zacatku
cesty v prameni$ti dominuje Eriophorum vaginatum a Juncus filiformis. Na télese cesty
pievazuje Nardus stricta, sporadicky Carex bigelowii, Anthoxanthum odoratum agg.

Cesta 62

Zrusena zarostla ucelova komunikace od kiizovatky cest 11 a 53 (1417 m n.m.)
k Lomim (1380 m n.m.) — obr. 1. Cesta je dlouha 550 metrt, Siroka do 3 m, sklon
v zavérecném useku asi 10 stupnitl, je neznacena, kraje jsou mistné zpevnény Zulovymi
kameny.

Do 400 metrti vede usek smilkovymi holemi as. Carici fyllae-Nardetum (Zlatnik
1928) Jenik 1961, misty s kleCovou vysadbou mladsi 40 let. Ptevazuji druhy Nardus
stricta, Deschampsia flexuosa, Carex bigelowii, méné jsou zastoupeny Anthoxanthum
odoratum agg., Calluna vulgaris. V depresich je vétSinou as. Crepidi-Calamagrostietum
villosae (Zlatnik 1928) Rozsypalova in BureSova 1976. V zavére¢ném useku 400 az
550 metru stfidaji smilkové hole spolecenstva as. Myrtillo-Pinetum mughi Hada¢ 1956
a Calamagrostio villosae-Picetum Hartmann in Hartmann et Jahn 1967. Pod kleci
maji veétsi zastoupeni: Homogyne alpina, Trientalis europaea, Vaccinium myrtillus,
Deschampsia flexuosa, Calamagrostis villosa. Na cesté se ojedinéle vyskytuji: Empetrum
hermaphroditum a Diphasiastrum alpinum, mezi kameny sporadicky Huperzia selago.
Rada vyslapanych stezek pies cestu ukazuje na vysokou koncentraci jeleni zvéfe.

3. Historické aspekty ovlivnéni vegeta¢niho krytu v zajmové oblasti

O historii antropickych zasaht ve zkoumaném tuzemi psali: LOKVENC (1978, 1997),
SYKORA a kol. (1983) aj.

Lu¢ni enklavy v okoli Scharfovy b. (obdobné blizké Lu¢ni ¢i Rennerovy boudy)
vznikly v obdobi rozvoje budniho hospodafstvi v 17. a 18. stoleti (dale jen st.). Postupné
byly vytézeny rozsahlé plochy kleGovych porostil, takze byly louky rozsitovany. Jejich
druhova skladba se ménila vlivem obhospodafovani (zejména pastvou, sklizni sena,
hnojenim atd.), pozdgji v disledku rozvoje turistickych aktivit, v uzemi vznikla husta sit’
zasobovacich a turistickych cest (MUSIL 1981). Vyvoj luk vlivem hospodatskych aktivit
zpracoval KRAHULEC (1998).

Scharfova b. vznikla podle tradi¢ni, ¢asto citované teorie na zékladé povoleni
hrabéte Harracha v r. 1740. Byla to mensi bouda s chlévem. V prvni poloviné 19. st. byla
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pojmenovana Scharfova podle hospodare Jakoba Scharfa. V kratké dobé byly v okoli
postaveny i dalsi objekty - Stard, Gottsteinova a Pramenna bouda. VSechny zanikly koncem
19. st. V souvislosti s archeologickym vyzkumem v r. 1989 dosel historik Spravy KRNAP
Miloslav Barto$ k urcitym pochybnostem o této tradované verzi. Zjistil, Ze tento objekt
neni pravdépodobné boudou Scharfovou, ale Starou, ¢imz dojde k posunuti data zaloZeni.
Bud'to do 1. 1750, kdy ji mél zalozit jisty Scharf ze Svatého Petra nebo az do zacatku 19.
st. a jeji zalozeni potom bude ptisouzeno jiz zminénému Jakobu Scharfovi.

Piivodni pralouka byla rozsifovana kacenim klece na palivo i za ucelem zvétSovani
luk a pastvin. Na pocatku 19. st. plocha bezlesi dosahla 90 ha. Na konci 19. st. doslo
k opétovnému zalestiovani této plochy, ktera byla vyloucena z pastvy. Scharfova b. slouzila
jako hospodaiské staveni, v letech 1827 - 1863 v ni bylo chovano 35 kust hovéziho dobytka
a 7 koz. Po Jakobovi Scharfovi zde hospodafil Stefan Scharf, asi od r. 1852. Pak objekt
ptesel do majetku rodiny Hollmand. Ti chovali 30 krav a nékolik koz, ale na pastvu zde
byl vyhanén dobytek i z ostatnich bud. Ro¢ni stavy dobytka se pohybovaly mezi 74 - 111
kusy krav a 17 - 31 kusy koz. V r. 1907 zde bydlela cela rodina, av$ak pocet dobytka se
snizil na 18.

Bouda byla postavena ze smrkovych tramt a stala na zékladech z mohutnych zulovych
balvant. Vchod byl v ¢elni sténé otocené k jihu, z uzké chodby se veslo do jediné obytné
mistnosti, jejiz jednu ¢tvrtinu tvofila pec. Boudou protékalo nékolik struzek, které slouzily
mimo jiné i k odplavovani hnoje ze staji. ZvySeny obsah zivin (zejména organického dusiku
a fosforu) pod boudou se odrazil v biodiverzité vegetace. Ptivodni druhové chudé smilkové
porosty byly obohaceny o antropofytni druhy, piedevsim nitrofilni - napt. Epilobium
angustifolium (indikac¢ni hodnota k N je 8), Ranunculus repens (N 8), Silene dioica (N
8), Taraxacum sec. ruderalia (N 8). V r. 1910 byl objekt odkoupen rodinou Bénschovych
a slouzil jak k chovu dobytka, tak jako pekarna pro Luéni boudu. Vzhledem k odlehlosti
nebyl vyuzivan k turistice (LOKVENC 1997).

Zprava z r. 1936 popisuje boudu jako ruinu. Za 2. sv. valky ozilo jeji okoli pfi t&zbé
zuly v Lomech, potfebné k vystavbé pozarem poskozené Luc¢ni boudy. Hospodateni
v Scharfové b. béhem valky upadalo a po r. 1945 doslo k zéniku, dodnes se dochovaly
jen zbytky zakladu.

4. Metodika

Inventarizaéni pruizkumy zajmového uzemi byly provadény v letech 1999 a 2000.
Podchyceny byly mechorosty i cévnaté rostliny, které byly podle ptivodnosti v daném uzemi
roztiidény do tii kategorii, &lenéni je dle prace HOLUB a JIRASEK (1967): typ A— druhy
v izemi puvodni, rostouci pouze v pfirozenych fytocen6zach na pfirozenych stanovistich,
typ B — apofyty: druhy v tizemi ptivodni, rostouci v pfirozenych i v antropogennich
fytocendzach, zde zpravidla s vétsi pokryvnosti a typ C —taxony v daném tizemi neptiivodni
(alochtonni), které se zde rozsifily pouze v degradovanych fytocendzach na antropogennich
stanovistich. V praci je uzivan termin antropofyta jako souhrnné oznaceni pro druhy typu
BaC.

Na cestach byly pfesné naméteny useky 50 m dlouhé, do nich byly podle pocetnosti
zakresleny vybrané druhy cévnatych rostlin. Autorkou vytvofena mapa u Scharfovy b.
byla roz¢lenéna na ¢tverce 10 x 10 m, do nich byly podle pocetnosti zakresleny vybrané
druhy cévnatych rostlin, antropické zasahy, charakteristické prvky i mista ptidnich odbért
(obr. 2). Znacky a uzité symboly pro mapované taxony jsou v tab. 1. Inventarizace byly
provadény v Sir§im okoli nez byla velikost mapovaného tizemi.
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Smésné pldni vzorky pochazi z rhizosféry jak autochtonnich taxonti v kontrolnich
bezprostitedné neovlivnénych plochach, tak z riznym stupném degradovanych
stanovistich. Pedologické rozbory provedla vr. 1999 LABORATOR se sidlem ve VULHM
Opocno dle metodiky JAVORSKY a KRECMER (1985). V r. 2000 zhotovila rozbory
laborantka Katedry ochrany Zivotniho prostiedi (dale OZP) Univerzity Pardubice p.
Bartlova a byly uzity srovnatelné metody:

- pudni reakce (pH/KCl) — méfeni v pudni suspenzi sklenénou iontové selektivni
elektrodou,

- celkovy dusik — byl stanoven podle Kjeldahla v mineralizatu mikrotitraci,

- prijatelné Ziviny podle Mehlicha II (draslik, vapnik, hoi¢ik) byly stanoveny ing.
Krejcovou ve vyluhu 2 mol HNO, na atomovém spektrofotometru AAS, fosfor byl zjiStén
spektrofotometricky po reakci s molybdenanem v kyselém prostfedi jako molybdenova
modi * pfepocet na P,O,=P x 5,58,

- oxidovatelny uhlik byl stanoven oxidaci za horka piebytkem chromsirové smési,
nezreagovany dvojchroman byl ur¢en spektrofotometricky.

Na atomovém spektrofotometru Katedry OZP Univerzity Pardubice metodou ICP
OES byly zjistény i tézké kovy, které nejsou pfedmétem této studie a budou odpublikovany
samostatné. Mista pidnich odbért jsou zachycena na obr. 1 a 2, bliz§i charakteristika je
u tab. 2.

U cévnatych druhti rostlin byly z prace ELLENBERG a kol. (1992) vypsany: zivotni
forma, indikaéni hodnoty ke svétlu, teploté, vlhkosti, pH a k N (vysvétlivky zkratek
a vyznam indikacnich hodnot uvadi autorka v pfedeslych Pracich a studiich). Dale byla
dopsana zékladni taxonomie a stupefi ohroZeni: piitomnost taxonu v Cerveném nebo
Modrém seznamu KRNAP z r. 1996 (déle jen Cerveny a Modry seznam), v Piehledu
vyhynulych, nezvéstnych a ohrozenych druhti na izemi Vychodnich Cech (FALTY'S 1993)
nebo ve Vyhl. 395/1992 Sb. Nomenklatura cévnatych druhd odpovida pojeti prace
ROTHMALER a kol. (1990). Nomenklatura druhu Campanula bohemica a Aconitum
callibotryon jsou podle publikace DOSTAL (1989), fytocenologické jednotky podle
MORAVEC a kol. (1995). V praci neni blizsi rozliseni druhti rodu Alchemilla, skupiny
Taraxacum sec. ruderalia a detailni zpracovani rodu Hieracium. Mechorosty sbiral
a determinoval Mgr. P. Hajek a jejich nomenklatura je podle praice ELLENBERG a kol.
(1992). Jako doklad byly herbafovany antropoyfyty. Jsou ulozeny v Muzeu Spravy KRNAP
ve Vrchlabi (seznam je v tab. 3).

5. Vysledky a diskuse

5.1 Zhodnoceni vegetac¢nich a pidnich poméri na zbofenisti Scharfovy boudy

Geobotanické zhodnoceni bylo provedeno na plose 2 000 m?— obr. 2, zde zaujima
v soucasnosti kle¢ pokryvnost cca 10%, pod ni dominuje Deschampsia flexuosa, ojedinéle
maji vétsi zastoupeni druhy Vaccinium myrtillus a Anthoxanthum odoratum agg. V uzemi
prevladaji luéni porosty. Celkem bylo urc¢eno 72 druhii, z toho 19 mechorostti a 53
cévnatych druhi (v tab. 1). Procentualni zhodnoceni cévnatych druhti podle ptivodnosti a
stupné ohrozeni zachycuje tab. 4. Z ni vyplyva, ze v lokalité tvoii 74% autochtonni druhy
typu A (39 taxoni), 24% druhy apofytické (13 taxont). V r. 1999 byl nalezen pouze 1
alochtonni taxon — Erysimum cheiranthoides (1 exemplar), coz je pomérné teplomilna
jednoletka (indikac¢ni hodnota k teploté je 5), ktera nebyla r. 2001 jiz nalezena. Vysledky
inventarizaci z let 1999 a 2000 ukazuji rozdily oproti vyzkumtim, které byly provadény

Porovnani druhii z let 1974, 1980 a 2000 je souhrnné v tab. 1. Z ni vyplyva, Ze v uplynulych
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letech bylo nalezeno vice alochtonnich taxonu, jejichz vyskyt nebyl v poslednich dvou
letech potvrzen: Agropyron repens a Festuca rubra agg. (uvadeén jen v r. 1974), Rumex
alpinus (v letech 1974 i 1980). Dale nebyly v poslednich dvou letech potvrzeny vyskyty
pro: Agrostis rupestris, Salix silesiaca, Stellaria media a Rumex acetosella (vSechny
uvedeny v praci z r. 1980). Devét taxontl vSak bylo na zbofenisti ureno autorkou nove.
Kromé Erysimum cheiranthoides se jednd o: Baeothryon cespitosum, Crepis paludosa,
Cystopteris fragilis, Epilobium anagalidifolium, Galium harcynicum, Poa subcoerulea,
Ranunculus repens, Senecio fuchsii. Na zbofenisti a v jeho okoli byl nalezen pomérné
vysoky pocet mechorostii— 19 (tab. 5). Nejvétsi kumulace je v okoli jezirka a u pfivodniho
toku, dale na obnazenych nezarostlych rozvalinach zdiva.

Zakresleni antropickych zasahtl, charakteristickych prvkd a mist pidnich odbért
zachycuje v lokalité obr. 2. Do soucasné doby se zachovaly pouze zbytky obvodového
zdiva, které jsou zna¢né zarostlé, zde ptevazuji druhy Deschampsia flexuosa, Carex
bigelowii subsp. rigida. V depresich dominuje Deschampsia cespitosa. V misté ptudniho
odbéru P3 (obr. 2) jsou rozpadlé zbytky stavebniho materialu (cihly, sklo) s nizkym
nezapojenym porostem. Tady byla zji§téna nejvetsi Cetnost apofytickych druhti (Taraxacum
sec. ruderalia, Poa annua a P. pratensis, Veronica serpyllifolia a Cerastium holosteoides).
Pudni rozbor zde prokazal silné pozménéné ptdni charakteristiky oproti kontrolnim,
antropicky neovlivnénym porostim. V rozboru P3 bylo stanoveno pH 7,8, obsah CaO
11 620 mg/kg, mnozstvi MgO 937,1 mg/kg, ale v kontrolach byly hodnoty pH 3,6 a
obsah CaO dvanactkrat niz§i, MgO téméf pétkrat nizsi (tab. 2). U jezirka je zvySena
pokryvnost mechorostl (Polytrichum commune, P._juniperinum, Pohlia nutans, P. ludvigii
aj.). Z vlhkomilnych cévnatych druhl zde ptevladaji Juncus filiformis a Epilobium
anagalidifolium. Z chranénych druhi podle Vyhl. 395/1992 Sb. byly v lokalité nalezeny
pouze dva: Hieracium alpinum agg. z kategorie C2 (pouze jeden jedinec) a Campanula
bohemica z kategorie C3 (na tfech mistech cca po 10 kusech). Z Modrého seznamu je
zde nejpocetnéjsi druh Juncus filiformis (ptedev§im ve vlhkych mistech v okoli jezirka),
dale Trientalis europaea a Galium harcynicum (pod kle¢i a v jeji blizkosti) a na plné
osvétlenych mistech Potentilla aurea. Vyskyty a podetnosti druhti z Cerveného a Modrého
seznamu jsou zakresleny na obr. 3. Apofyty zachycuje obr. 4. Z nich jsou nejpocetné;si
Epilobium angustifolium (na rozvalinach zdiva a v jeho okoli) a Stellaria uliginosa (u
jezirka a ptitokové strouhy). Oba druhy byly mapovany na né¢kolika mistech i nad 100
jedinct. Dale bylo registrovano nékolik rostlin Ranunculus acris a R. repens. Nejvetsi
pocet i pokryvnost apofytl je na bazickych zbytcich zdiva u pidniho odbéru P3 (viz
vyse). Ojedinéle byly v luénim porostu zaznamenany Silene dioica (do 10 jedinct) a
jedna rostlina Senecio fuchsii.

Zhodnoceni nalezenych druhi ve vztahu k indika¢nim hodnotdm pro dusik zachycuje
obr. SA. Z n¢ho vyplyva, ze vétSina taxonl typu A upiednostiiuje pidy s velmi nizkymi
obsahy N (pfevaha indikacnich hodnot 3 a 2), zatimco zjisténé antropofyty jsou typické
pro pidy s vysokou a stfedni zasobou N (nejvice druhti ma hodnotu indikaéniho ¢isla
k N 8). Zavislost poctu druhti skupin A, B, C k indika¢nim hodnotam pro pH podava
obr. 5SB. Nejvice pivodnich druhd upfednostiiuje pudy velmi silné a silné kyselé, ale
antropofyty maji zfetelny posun k vys$sim indika¢nim hodnotam nebo jsou pro dany
faktor indiferentni (x).

Zavér véetné ochranarskych opatieni
Lokalita je 55 let bez pfimého antropického naruseni. Z 53 cévnatych druhti 74% tvoii
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hospodaiskych aktivit (zejména chovu a pastvy hovéziho dobytka a koz). Zvyseny podil
druhti typu B je na zbytcich zdiva (vyZzaduji ¢i toleruji zde vyssi obsahy bazi). Oproti
vyzkumiim provadénych v letech 1974 a 1980 byl zaznamenan ustup fady alochtonnich
druht (Agropyron repens, Festuca rubra agg. a Rumex alpinus). Nov¢ autorka v lokalité
nalezla 9 cévnatych druhd. Na zbofenisti a v jeho okoli bylo ur¢eno 19 mechorostt,
nejvice u jezirka.

Pro zachovani ptivodni diverzity porostii doporucuji mechanicky odstranit apofyty.

5.2 Zhodnoceni vegetac¢nich a pidnich poméri v lemech cest

Usek 52

V tiseku 52 bylo ur¢eno 71 taxontl; z nich je 11 mechorosti (tab. 5) a 60 cévnatych
druht. Jejich abecedni seznam, doplnény o znacky mapovanych, pivodnost, stupefl
ohroZeni a indika¢ni hodnoty k N a pH zachycuje tab. 1. Sledovany usek je vice jak 55 let
bez antropického naru$eni, bez neptivodnich navazek a prochazi heterogennimi porosty,
coz se odrazi v bohaté biodiverzité. V lokalité je 90% druht ptivodnich (54 taxont) a z
nich vysoky podil — 20% (12 druhti) nalezi k chranénym podle Vyhl. 395/1992 Sb. (tab.
2). Z velmi silné€ ohrozenych C1 byly zjistény Salix lapponum (pocetné populace mladych
jedinct do 50 na levé strané na zraselin€lé louce) a Pedicularis sudetica (roz§ifeny na cesté
iv obou lemech, po levé stran€ do 10, na pravé do 50). Zamapovani vyskytu a pocetnosti
chranénych druhii z Cerveného seznamu zachycuje obr. 6. Protoze byl mapovan vysoky
pocet druhti se znaénou pocetnosti, byly v Giseku 52 zakresleny ve dvou mapach. Z kategorie
C2 (siln€ ohrozené) byly determinovany tfi: Diphasiastrum alpinum, Swertia perennis
anejCasteji Hieracium alpinum agg., z kategorie C3 sedm: Aconitum callibotryon, Huperzia
selago, Campanula bohemica, Dactylorhiza fuchsii subsp. psychrophila, Empetrum
hermaphroditum, Gentiana asclepiadea, Veratrum album subsp. lobelianum. Nejvétsi pocet
a pokryvnost chranénych druhi je v lokalité na lu¢nich enklavach podél drobnych toki a na
zraSelin€lych louckach (napt. Swertia perennis, Dactylorhiza fuchsii subsp. psychrophila).
V celém useku se vyskytuje hodné druhti fytogeograficky a fytocenologicky vyznaénych,
uvedenych v Modrém seznamu (obr. 7). Zaujimaji znacnou pokryvnost, a proto byly také
zakresleny ve dvou mapach. Po obou stranach jsou na raseliniStnich mistech rozsifeny:
Baeothryon cespitosum, Eriophorum vaginatum a E. angustifolium, Viola palustris,
pouze na levé strané je do 20 jedinct roz§ifen druh Bartsia alpina. V lu¢nich enklavach
jsou celkem pocetné zastoupeny: Juncus filiformis, Galium harcynicum, Luzula sudetica,
Potentilla aurea a P. erecta. Druhy Senecio rivularis a Veratrum album subsp. lobelianum
byly nalezeny v jednom misté po 1 exemplaii. Zejména pod kleci a v jeji blizkosti rostl
Casto Trientalis europaea.

Alochtonni druhy nebyly v useku nalezeny, apofytii bylo determinovano Sest (tab. 4,
zakres na obr. 8). Nejpocetnéji se vyskytoval Ranunculus acris (Ctyfi lokality, tfi po
jednom exemplafi, jedno misto do 50). Dale byly napf. mapovany: na télese cesty jedna
rostlina Ranunculus repens, do 20 Stellaria uliginosa. Nejvétsi koncentrace mechorosti
je na pramenistich, zraselin¢lych loukach a podél drobnych tok.

Mista pidnich odbérti jsou na obr. 1, hodnoty rozbort jsou v tab. 2. Obsahy Zivin
v daném tseku vyrazné nevybocuji od kontrol.

Zavér véetné ochranarskych opati‘eni

Vseku 52 bylo ur¢eno 71 taxoni, z toho 60 cévnatych druhti a 11 mechorosti. V této
lokalité byl zjistén nejvyssi podil druht chranénych podle Vyhl. 395/1992 Sb. (20% —
celkem 12). Usek je sice kratky (450 m), ale fytocenologicky velmi heterogenni, s lesnimi
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i nelesnimi spolecenstvy. Floristicky nejbohatsi jsou pramenisté, okoli toki, zraselinélé a
raselini$tni plochy ¢i nezapojené lucni porosty. Alochtonni taxony nebyly v tomto tiseku
nalezeny, apofytl 6. Z hlediska managementu doporucuji vytrhat i s kofeny Ranunculus
acris a R. repens a nadale provadét monitoring chranénych a ohrozenych druhti.

Usek 53

V tseku 53 bylo nalezeno 71 taxont, z toho 9 mechorosti (tab. 5) a 62 cévnatych
druhii rostlin. Z nich bylo 53 taxoni (85%) ptivodnich, 8 druht apofytickych (13%)
a 1 druh alochtonni (2%) — tab. 1. Zhodnoceni vegetac¢nich pomérti podle pivodnosti
a stupné ohrozeni sumarizuje tab. 4. 15% druhi je chranénych podle Vyhl. 395/1992 Sb.
(zamapovani je na obr. 6). Z velmi siln¢ ohrozenych C1 to byl Pedicularis sudetica (250 m
od Scharfovy b. v raselinné enklavé do 50 kust), ze siln€ ohrozenych C2 byly mapovany
Hieracium alpinum agg. (druh byl pozorovan na cesté i v obou jejich lemech zhruba v deseti
lokalitach po 10 az 20 jedincich) a Diphasiastrum alpinum (ve dvou lokalitach cca do 50
jedincl — pouze na pravé stran€ v nezapojenych lu¢nich porostech). Z C3 Sest, z nichz se
nejpocetnéji vyskytuje Campanula bohemica (do 150 m po obou stranach prvniho useku
komunikace v poctu cca 150 jedincit). Déle byly mapovany: Andromeda polifolia (jedna
lokalita na levé strané v 70 m — nad 100 jedincl), Empetrum hermaphroditum (jedna
lokalita na levé strané cesty), Gentiana asclepiadea (po obou stranach ve 100 a 150 m
po deseti jedincich), Huperzia selago (dvé lokality vlevo od télesa komunikace v prvnim
useku cesty), Veratrum album subs. lobelianum (na zacatku i konci cesty po obou stranach).
Posledné uvedeny chranény druh je fazen a tudiz i mapovan v Modrém seznamu (obr.
7). Fytogeograficky a fytocenologicky vyzna¢nych druhi byl nalezen velky pocet, proto
byly rozkresleny ve dvou mapach. Na nelesnich enklavach se nejhojnéji vyskytovaly:
Juncus filiformis, Luzula sudetica, Potentilla erecta. Na raselinistich a pramenistich byly
zaznamenany i Eriophorum angustifolium a E. vaginatum, Bartsia alpina, Baeothryon
cespitosum, Vaccinium uliginosum, Viola palustris a Eleocharis palustris. Apofytickych
druht bylo uréeno osm, nejpocetnéji Senecio fuchsii (na cesté ve dvou lokalitach do 10
kust) a Epilobium angustifolium (na cesté¢ a vpravo od ni ve 100 m, cca 50 jedinci).
Dale byly mapovany: Alopecurus pratensis (ve 100 m na cesté do 10 jedinci), po jedné
lokalit¢ Ranunculus acris a R. repens (oba druhy jen na cesté do 20 jedinctl). Na télese
komunikace, rovnéz ve 100 m, byly nalezeny po jedné rostlin¢ Taraxacum sec. ruderalia
a z typu C druh Festuca rubra agg. Antropofyty byly zakresleny na obr. 8.

V tGseku 53 bylo provedeno sedm puidnich odbéra (tab. 2). Rozbory neprokazaly
vyrazné zmény pedologickych charakteristik. Pouze v misté vyskytu antropofyt byl ve
vzorku 1 zjistén vysoky obsah fosforu (97,8 mg/kg), zatimco v odbéru 31 bylo jen 10 mg/kg.

Zavér véetné ochranaiskych opatieni

V useku 53 bylo zjisténo 71 taxont, z nich 9 mechorosti a 62 cévnatych druhd.
Puivodnich druhti bylo prokazano 85% (53), z nich 9 je chranénych dle Vyhl. 395/1992
Sb. Antropofyta (8 typu B a 1 typu C) zaujimaji jen malou pokryvnost a jsou soustiedéna
do oblasti 50 — 100 m (pfevaha na cest€). Pfi odbérech k herbafovani byly ¢tyfi druhy
zlikvidovany, nebot’ se vyskytovaly po jednom exemplafi. Lokalita je bez pfimého
antropického naruseni, coz se odrazi v zachovalé druhové skladbé a nenaruSeném ptidnim
prostredi.

Pro zachovani ptivodni bioiverzity doporucuji vytrhat apofyty soustiedéné na maly
usek od 50 do 100 m. Provadét monitoring chranénych a ohrozenych druhti, jez se hojné
vyskytuji.
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Usek 57

V tGseku 57 bylo uréeno 30 taxont: 3 mechorosty (tab. 5) a 27 cévnatych druhd
rostlin (tab. 1). Z tab. 4 vyplyva, ze 100% cévnatych druht je autochtonnich a z nich
jsou 3 taxony chranéné podle Vyhl. 395/1992 Sb. Z kategorie C2 se na cesté i v jejich
lemech velmi Casto vyskytuje Hieracium alpinum agg. Déle byla zjisténa jedna lokalita
druhu Diphasiastrum alpinum (po pravé strané na zacatku cesty v erozni nezarostlé ryze).
Z kategorie C3 byly mapovany: Huperzia selago (sedm lokalit po obou stranach cesty).
Druhy pattici do Cerveného seznamu zachycuje obr. 6, do Modrého seznamu jsou na obr. 7.
Nejcastéji byl v celém tseku mapovan Trientalis europaea, dale Galium harcynicum (po
obou stranach v 11 lokalitdich pomémé hojné€). S mensi pocetnosti byly zaznamenany:
Eriophorum vaginatum (na konci useku vpravo dvé lokality v mok#ing nad 100 jedinct),
Potentilla erecta (na zacatku cesty jedna lokalita, a to vpravo do 10 jedinctt). Nizky pocet
cévnatych druhti v tomto useku lze vysvétlit skutenosti, ze vétSina plochy prochazi
druhové chudymi smilkovymi a kleCovymi spoleCenstvy, chybi antropické naruseni.
Typické je zde samovolné rozpadani ptivodnich kle¢ovych polykormont a pfirozené
zmlazovani klece.

U cesty 57 byly odebrany tii ptidni vzorky (mista zachycuje obr. 1, vysledky rozbor
tab. 2). Z rozbori vyplyva, ze v daném tizemi jsou velmi nizké zasoby Zivin. Zejména
ve vzorku €. 8 (v rozpadlém kleCovém polykormonu) byla prokdzana extrémné nizka
hodnota puidni reakce (2,1). V daném tizemi byly zaznamenany zfetelné, geomorfologicky
cenné, brazdeéné pudy (typické pro severské tundrové ekosystémy), vzniklé v disledku
pusobeni mrazu.

Zavér véetné ochranarskych opati‘eni

Lokalita neni ovlivnéna pfimymi antropickymi aktivatami, o ¢emz svédci 100%
zastoupeni autochtonnich druhii. Cenny je vyskyt mrazovych ptidnich forem, samovolné
zmlazovani kleCe a vysoka Cetnost chranénych druhtt Hiearacium alpinum agg. a Huperzia
selago. Z vyse uvedenych duvodu nelze dovolit zalesiiovani alochtonni kleéi, ¢imz by se
zmen3ovala velikost bezlesi MALKOVA et WAGNEROV A 1999). Vétsina nalezenych
chranénych druhti je svétlomilnych a zastin kle¢e nesnasi. Doporucuji nadale monitorovat
vegetaci.

Usek 58

V tseku 58 bylo uréeno 32 druhi, z toho 7 mechorostt (tab. 5) a 27 cévnatych druht
— znich naleZi 100% k typu A. Usek prochézi druhové chudymi kleGovymi a smilkovymi
porosty, cesta neni zpevnéna alochtonnim materidlem, neprochézi kolem objektti (jsou casto
ohniskem ruderal®) a chybi turistické vyuziti. Chranéné druhy podle Vyhl. 395/1992 Sb.
byly nalezeny v tseku 58 jen dva (obr. 6) — Casto se vyskytuje Hieracium alpinum agg.
(nejvice na prosvétlenych luénich enklavach po obou stranach cesty). Ve dvou mistech
na levé strané od cesty byl mapovan Diphasiastrum alpinum. Z Modrého seznamu ma
nejvetsi pocetnost Trientalis europaea (dvé lokality vlevo od cesty). V prvni tietiné tseku
58 byl mapovan ve vlh¢ich lucnich partiich po obou stranach cesty Juncus filiformis (nad
100 jedinct) a Galium harcynicum — ve tfech stanovistich s velkou pocetnosti (obr. 7).
Dale byly po jedné lokalité zakresleny: Eriophorum vaginatum a Baeothryon cespitosum.

Pudni charakteristiky na télese cesty i v jejim okoli nevykazuji antropické naruseni —
viz rozbory dvou pidnich odbéri (tab. 2, lokalizace je na obr. 1 — vzorky 6 a 7).
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Dil¢i zavér

V useku 58 (délky 480 m) nebyla zjisténa degradace ptidniho prostiedi a ani vyskyt
antropofyt. Uréeno bylo pouze 25 cévnatych druhti rostlin, coz je nejméné z 64 usek,
které byly autorkou sledovany od r. 1991 v 1. a 2. z6né¢ KRNAP.

Usek 62

V pomérné kratkém tiseku 62 (552 m) bylo nalezeno 49 taxontl, z nichz 12 mechorosti
(tab. 5) a 37 cévnatych druhti. Z nich je 36 (97%) puvodnich typu A, a pouze 1 (3%)
apofyt. Jejich abecedni seznam zachycuje tab. 1, zhodnoceni vegetacnich pomért podle
piavodnosti a stupné ohrozeni tab. 4. Z ni vyplyva, ze 13% druhti je podle Vyhl. 395/1992 Sb.
zvlasté chranénych. Ze silné ohrozenych C2 byly mapovany dva: Hieracium alpinum
agg. a Diphasiastrum alpinum. Castéji byl nalézan Hieracium alpinum agg. — na cesté i
v obou jejich lemech v celém useku cesty, vétSinou ale v malé pocetnosti — do 10 jedinca.
Diphasiastrum alpinum byl mapovan na péti mistech s rozvolnénym vegeta¢nim krytem
100 m pied Lomy — do 50 jedincii, na ostatnich mistech do 10. Druhy fazené do Cerveného
seznamu jsou zamapovany na obr. 6. Zde jsou téz vyskyty a pocetnosti tii ohrozenych druhti
kategorie C3 — Empetrum hermaphroditum (pouze na cesté ve dvou malych porostech),
Huperzia selago (na ttech mistech, nejpocetnéji 100 m na pravé stran¢ pred Lomy — cca
50 jedinct), Gentiana asclepiadea (na cesté a vlevo od ni — do 10 jedinct).

Na obr. 7 je zamapovani druht Modrého seznamu, z nichZ se nejhojnéji vyskytuje
Galium harcynicum (po obou stranach) a v rozvolnénych kleCovych porostech ma
vysokou pocetnost Trientalis europaea, ojedinéle byly mapovany: Vaccinium uliginosum
3 mista do 10, dale Luzula sudetica — pocetnéji po levé strané v druhé poloving cesty.

Jediny apofyticky druh (Epilobium angustifolium) byl mapovan do 10 rostlin po pravé
stran€ cca 20 m od cesty v rozvolnéném smrkovém porostu (cca 200 m pred Lomy) — obr. 8.

V useku 62 byly odebrany tii pidni vzorky z odlisnych stanovist — ¢. 14 z cesty,
15 pod smrkem, 16 v nezapojeném travnim porostu s vyskytem Diphasiastrum alpinum
(tab. 2, lokalizace je na obr. 1). Rozbory neprokazaly zménéné pedologické charakteristiky.

Zavér véetné ochranarskych opatieni

Lokalita neni ovlivnéna pfimymi antropickymi aktivitami, o ¢emz svéd¢i 97%
zastoupeni autochtonnich druhti. Doporucuji vytrhat jediny apofyticky taxon. Zvysenou
pozornost vénovat mistiim s ohrozenymi a chranénymi druhy.

6. Zavér

Vyzkumy provadéné v ramci projektd v r. 2000 hodnoti floristické slozeni vegeta¢niho
krytu v lemech $esti useki cest subalpinskych poloh vychodnich Krkonos (lezi v 1. zoné
narodniho parku v rozpéti nadmoiskych vysek 1340 az 1490 m), v okoli byvalé Scharfovy
boudy (1420 m n.m. na plose 2 000 m?) a v Lomech pro Lu¢ni boudu (1340 aZz 1380 m n.m.
bylo hodnoceno uzemi o velikosti 90 000 m?). Lokalizaci zkoumaného tizemi zachycuje obr.
1. Ucelova komunikace 62 a Lomy byly feeny v ramci projektu IG/1/2000 od Univerzity
Hradec Kralové (MALKOVA 2000c). Okoli Scharfovy b. a Giseky cest 52, 53, 57, 58
a 59 (od Lucni boudy po retencni nadrz na Bilém Labi) byly studovany v projektu od
MZP CR (MALKOVA 2000a). Z divodu velkého poctu piiloh nejsou soucasti tohoto
prispévku grafy a mapy z Lomt a z cesty 59, jsou zde pouze zavéry, tabulky a vysledky
pedologickych rozbort.
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Monitoring byl zaméfen na zji$téni negativnich zmén ve vegetacnim krytu a v pidnim
prostredi (v feSené oblasti bylo odebrano 33 pidnich vzorkit). V pribéhu dvou let vyzkumu
bylo v zajmovém tizemi urceno celkem 161 taxond, z toho 131 cévnatych druhi rostlin
a 30 mechorostl. Byl zjistén vysoky podil taxonti chranénych podle Vyhl. 395/1992 Sb.
—celkem 16. Soustfedény jsou na mista neovlivnéna zasahy ¢lovéka — vyjma Campanula
bohemica a Botrychium lunaria (hojné u cesty 59 na navazce za Luéni boudou). Nejvetsi
pocet i pokryvnost chranénych taxonti je v useku 52, ktery je sice kratky (450 m), ale
fytocenologicky velmi heterogenni. Floristicky nejbohatsi jsou pramenisté, okoli toku,
zra$elin€lé a raselini$tni plochy ¢i nezapojené luéni porosty. V tseku 52 bylo uréeno 12
chranénych druht, v navazujicim Gseku 53 a v useku 59 pak 9, v tiseku 62 — 5, v useku
57 -3, v 58 aubyvalé Scharfovy boudy jen po dvou. Z velmi siln€ ohrozenych druhi byly
v zajmovém Uizemi nalezeny na nékolika mistech Pedicularis sudetica a Salix lapponum.

Geobotanicky vyzkum prokazal zejména ve fytocendzach v useku 59 a v okoli
Scharfovy b. zvySeny podil synantropnich rostlin. Zavlékani nezadoucich druhti a
degradace pudniho prostiedi jsou hlavnimi pfi¢inami synantropizace. Nejvyssi podil i
pokryvnost antropofyt je v useku 59 (41%) v blizkosti siln¢ antropicky ovlivnéné Luéni
boudy (alochtonni navazky a mista s nedostate¢nou likvidaci odpadu, turistické a stavebni
aktivity) a v okoli objektu stavidla a piehrady elektrarny na Bilém Labi. ZvySeny podil
antropofyt je i na bazickych zbytcich zbofenisté Scharfovy b., ktera je zhruba 55 let
bez lidskych zasaht (v r. 2000 to bylo 26%, pfi inventarizacich v letech 1974 a 1980
bylo zastoupeni apofytl a alochtonnich taxond vys$si). U Scharfovy b. autorka nalezla
béhem inventarizaci v letech 1999 a 2000 nove¢ 9 cévnatych druhii, které predchozi prace
neuvadgEly. V usecich 57 a 58 (bez cizorodych navazek a bez antropické zatéze) nebyly
antropofyty zjistény, coz jsou jediné Gseky z 64, které od r. 1991 autorka ve vychodnich
Krkonosich geobotanicky zhodnotila.

Z 33 pudnich rozborl vyplynulo, ze zatimco v kontrolach bylo zjisténo pH od 3
do 3,6 a celkovy dusik 0,2%, P,0, 9,9 mg/kg, obsah CaO 91 mg/kg, pak v antropicky
degradovanych stanovistich byly pedologické charakteristiky silné zménéné (napt. pH na
bazickych zbytcich stavebniho materidlu u Scharfovy b. 7,8, CaO 11 620 mg/kg, v iseku
59: pH na navédzce za Lu¢ni boudou 6,7, celkovy dusik pod Lu¢ni boudou 2,7%, PO,
v nitrofilnim porostu u stavidla elektrarny 158 mg/kg). Mista ptdnich odbérti pro usek
59 spolu s druhy z Cerveného a Modrého seznamu zachycuje obr. 9. Obr. 10 ukazuje,
ze pavodni druhy typu A vyzaduji pudy nitrofobni, velmi siln€ a silné kyselé, ale druhy
apofytické a zejména alochtonni uptednostiiuji piidy neutralni az bazické s vysokou zasobou
dusiku nebo jsou k uvedenym ekofakteriim indiferentni. Obdobné vysledky byly zjistény
i v dalsich lokalitach — viz obr. 5.

Béhem vyzkumi byly zakresleny antropické zasahy a byl vymapovan vyskyt
a pocetnost 85 vybranych druhii (chranénych a ohrozenych, fytogeograficky vyzna¢nych
i antropofyt). Jako doklad vyskytu antropofyt byly pofizeny jejich herbarové polozky
(seznam je v tab. 3).

V ptispévku jsou i navrhy ochranaiskych opatieni v zajmu obnovy naruSenych
ekosystému.

Summary

The contribution evaluates vegetation cover on six sections of roads at the former Scharf’s
chalet (1420 m elevation above sea level on an area 2000 m?) and in Lomy (1340 to 1380 m a.s.l on
an area 90 000 m?). The monitoring was centred on the finding of negative changes in vegetation and
in soil environment. During two years the authoress determined here 161 taxons (131 vascular plant
species and 30 mosses). There were found 16 taxons protected by the edict 395/1992 Law Gazette
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(the richest sites are source area, surrounding of creeks, peat bogs and similar areas or non attached
meadow stands). The geobotanical research found on degraded sites increased share of apophytes —
most in the section 59 (41 %) near Meadow chalet (Lu¢ni bouda) (alochthonous dumps and localities
with insufficient removal of waist material, touristic and construction activities) and at the dam of
the power plant on the White Elbe, further on rests of the ruins of Scharf’s chalet. While pH was
from 3 to 3,6 and the total nitrogen 0,2 %, P,0, 9,8 mg/kg, CaO content 91 mg/kg on control sites,
degraded sites indicated pH on rests of the construction material 7,8, CaO 11 620 mg/kg, total nitrogen
beneath Meadow chalet (Lu¢ni bouda) 2,7%, P,O, in the nitrophilous stand at the sluice of the power
plant 158 mg/kg. Man made encroachments were drawn, the occurrence and numerousness of 85
selected species mapped, herbarium of found 63 anthropophytes produced. A part of the research is
the management for the maintenance of the original biodiversity.

Klic¢ova slova: Krkonos$e, synantropizace, mapovani, boudy, cesty, management
Keywords: the Krkonose Mountains, synanthropization, maping, chalets, roads,
management
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Tab. 1: Abecedni seznam cévnatych druhli u cest 52, 53,57, 58,59 2 62 v r. 2000 a u byvalé

Scharfovy boudy v letech 1974, 1979 a 2000. Vysvétlivky k tab. 1.
Tab. 1: Alphabetic list of vascular plant species at roads 52, 53, 57, 58, 59 and 62 in the year
2000 and at the former Scharf’s chalct in the ycars 1974, 1979 and 2000. Explanations to

Tab 1.
M TP DE ABECEDNf SEZNAM DRUHU SCM SCS SC74 €52 C33 (€57 C58 C59 C62 VY MK CK pHN 1
@ A - Acer pseudoplatanus R T P . T {l\_P
s A - Aconitum callibotryon - - - P e - - - (3 - C 67 5§
e C - Agropyron repens T N - S A A4
B A Agrostis capillaris + o+ + LCP LCP -~ = LCP — -~ - -~ 44
A -~ Agrostis rupestris -+ - - P CP LCP L-- LCP -~ M - 21
A A Achillea millefoliums. L. - - B S (UG
e B - Ajugareptans © e e e e e e Lee e e e . 606 g3
B - Alchemilla vuigaris agg. + + CP C- e eee LCP e - - . 4
o B - Alopecurus pratensis - . - e L e - LCP - - - e 607 <
o A -- Andromeda polifolia © o+« e L e e e e C3 - C 1 &
A - Anthoxanthum odoratum agg. + 4+ + LCP LCP LCP LCP LCP LCP - - -- 5 x
e C - Artemisia vulgaris - - E e J T T 14
A .- Athyrium distentifolium - - - LP LP - - P LCP - - - 67
e A -- Bacothryon cespitosum + . - LCP LCP - [P L e o - 11 <
® A - Bartsia alpina - e e L e e e e e - 73 A
e A -- Botrychium lunaria - - e e e e L e O3 - C X 2 <
A - Calamagrostis villosa + - + LCP LCP LCP LCP LCP LCP - - - 22
A -- Calluna vulgaris + - 4 LCP LCP LCP LCP LP- LCP - -~ - 11
o A -- Campanula bohemica + - + LCP LCP wv  wo LP - C3 -- C 33 A
A -- Cardamine pratensis - - = e e e e e e e e xx »
o A A Cardaminopsis halleri - - © e e e et BP s e e w3 x C
¢ C C Carduus personata - - S VR %:
® A - Carex bigelowii subsp. rigida + + + LCP LCP LCP LCP LCP LCP -- - 13
A - Carex echinata + - + L eP e aee eee CP - ~- 32
® A - Carex limosa - - - e e e ew Lee - C2 - C 22T
A - Carex nigra + - + LCP L-P LCP -~ LCPLCP -- -~ - 32
A -- Carex pallescens - - - T P
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Tab. 1: Pokraovani.
Tab. 1: Continue.

M TP DE ABECEDNI SEZNAM DRUHU SCM SCS SC74 €52 €53 €57 CS8 C59 C62 VY MK CK pHN 1
A -~ Carex pauciflora + L. I
® C C Carumcarvi - J VS U A P ~ ]
e B -- Cerastium holosteoides + 4+ o eee e ee Len e s - - X S -
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B A Crepis paludosa + - LCP LP - = L= -— - - -~ 86
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e B B Dactylis glomerata - e T o #
® A - Dactylorhiza fuchsii s.psychrophila - - LCP -~ = e = = C3 - C 32 7
A -- Deschampsia cespitosa + + LCP LCP LCP LCP LCP LCP - -~ - x 3
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e A -- Diphasiastrum alpinum - - L~ <P -P LC- - LCPC2 - C 22 *
A -- Dryopteris dilatata + - e e L e e LP - e - x T
& A -- Eleocharis palustris - - LCP LP -~ = Le — - M - x? I
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e C -- Epilobium adenocaulon - e et e et eee e e = M - 78T
e A -~ Epilobium alpestre - e ae et eee o P - - M - 78 D
¢ A -- Epilobium alsinifolium - o er e e me L - - M - 65 [Z
® A -- Epilobium anagalidifolium + - LPLCP ~ -—= L- — =~ M - 54 @
e B - Epilobium angustifolium + + e« LP - e LP P - - - 58 (D
e A -- Eriophorum angustifolium - - LCP LP -~ - LP - - - 42 /I\
e A -- Eriophorum vaginatum - - LCP LP P P LP = - - 21 &
e C -- Erophila verna - P S *
e C -- Erysimum cheiranthoides + e e e e w11 E
A’ -- Festuca aizoides - - LP LCP =P - Le- = - M - 21
e C B Festucarubras. l - b e O e e Lo e e e e 6x ]
& B - Fragaria vesca - S PP O /
® A -- Galium harcynicum + - LP LP LP LP LCPLCP -~ M - 23 4
e A -- Gentiana asclepiadea - - LCPLCP -~ - LPLC-C3 - C 72 @
e A A Geranium sylvaticum - J IS U A |
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Tab. 1: Pokracovani.
Tab. 1: Continuc.

M_TP DE ABECEDNI SEZNAM DRUHU SCM SCS SC74 C52 C53 C57 €58 C59 C62 VY MK CK pHN 1
. VA - Geum montanum e ee e ss L e - M - 22 3
A -- Gnaphalium norvegicum e [
e A -- Higracium alpinum agg. LCP LCP LCP LCP LCP LCP C2 - C 11 O
® A - Hieracium fritzei L e e P e - 32§
e A -- Hieracium tubulosum “P - e LP o LC- - - - 32 @
¢ B -- Holcus mollis T R T - B\
A -- Homogyne alpina LCP LCP LCP LCP LCP LCP —~ - - 42
e A - Huperzia selago LP L~ LCP - - LCPC3 -- C 35 2
® A A Hypericum maculatum e e e L e e 32 A
# B A Chaerophylium hirsutum B | *
o A - Juncus filiformis LCP LCP -~ LCPLCPLCP - M -- 43 F
B A Leontodon autumnalis s. 1. - e e eee LP - e - . 505
B A Lecontodon hispiduss. 1. B T UF W A
& B -- Leucanthemum vulgare agg. —me eee emn Lo e e e x 3 \)
A -- Luzula luzuloides LCP LCP -~ - LCP LP -~ -~ - 34
A -- Luzula pilosa e e e e L e e e 5 4
® A - Luzula sudetica LCP LCP — - LCPLC- - M - 32 |
A -- Melampyrum pratense s. 1. LCP LCP -~ - - LCP - -~ .~ 32
A -- Molinia caerulea LCP LCP -~ LCP LCP ~- -~ M - x 2
A -- Myosotis nemorosa B - |
A - Nardus stricta LCP LCP LCP LCP LCPLCP -- - -~ 22
¢ A - Pedicularis sudetica LCP - = wo L= - Cl - C 22 8
A -- Phleum rhacticum LCP LCP - v LCP == —~ M -- 67
A -~ Picea abies L-P L-P L-P L-P L-P LP - - -~ xx
A -~ Pinus mugo LCP L-P LCP L-P L-P LCP -~ - -~ x 3
e B -- Poaannua e e e e Lee e - Lo x 8V
¢ B -~ Poa pratensis R T [ I I P
A A Poasubcoerulea B T i
A - Poasupina R - U A
A -~ Polygonum bistorta L-P LCP L-P LC- LCP L-P -- -~ - 535
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Tab. 1: Pokradovani.
Tab. 1: Continue.

M_TP DE ABECEDN{ SEZNAM DRUH{ SCM SCS SC74 C52 €53 €57 (€58 C59 C62 VY MK CK pHN 1
e A - Potentillaaurea + + + LCP LCP - -~ LCP - - - 32 0O
e A -- Pofentilla erecta - - - LCP LCP --P - LCP - - - x2 @
e B -- Ranunculus acris + + + LCP -C- -~ - LCP - - -~ -« xx QA
® A -- Ranunculus platanifolius - - - e e e L e - M- x T WY
¢ B -- Ranunculus repens + - - LC- ¢~ - - LCP - -~ - - x7 7T
A A Rubus idaeus + o+ e e et e Lee ee e o x 6
A -- Rumex acetosa + o+ - N I
B A Rumex acetosetla -t e eem e see sme e e e e .. B S
A -- Rumex alpestris + o+ + LCP LCP - — LCPLP - -~ - 86
e C -- Rumex alpinus F IS E I R ¢
® C -- Rumex longifolius - -+ e e e e LCP - - - 78 \W
® C -- Rumex obtusifolius - - - e eee e e LCP s s - - % 9 I
B A Sagina saginoides - - © e e aee o Lew ew - M - 54
® A -- Salix lapponum - - - LCP C- - = L- - Cl - C 341
A - Salix silesiaca -+ - LG G- e e L e e o = 304
® A A Senecio fuchsii + - - e G- e e L e - o - x8 O
® A - Senecio rivularis - - - P - e et e o M - 65 t
® B A Silene dioica L R £ o IS A AN
A -- Silene vulgaris + o+ + LCP LCP L-P -~ LCPLCP -- -~ - 7 4
A -- Solidago virgaurea subsp. minuta + + + LCPLCP LP LPICPLP - - - 23
A -- Sorbus aucuparia subsp. glabrata - - F U
® B - Stellaria graminea - - - — e e em LCP - e - = 43 g
® B B Stellaria media -+ - e e e e e e ee - .- 78 M
® B - Stellaria nemorum - - D [ A L
e B B Stellaria uliginosa + = LCP e em e Lo e e e - 404 %G
® A - Swertia perennis - -+ L e e e o2 - C 83 Y
¢ C - Tanacetum vulgare - - - e st e e Lem e ee e - 85t
® B - Taraxacum seccio ruderalia + o+ - - L e et Lee em - - - x 8 @
& A - Trientalis europaea + - + LCPLCP LCP L L LCP - M — 32 T\
® C -- Trifolium hybridum - - - e e e e Lee - -~ - 75 b
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Tab. 1: Pokracovani.
Tab. 1: Continue,

M_TP DE ABECEDNf{ SEZNAM DRUHU SCM SCS SC74_C52 €53 C57 CS58 €59 €62 VY MK CK pHN 1
e B B Trifolium pratense e e e e e e Le e e oxx A
e B B Trifolium repens - - - B (e ) 7
¢ C .- Tussilago farfara e e e et et een et LGP e w8 x _I._
® B B Utica dioica - - - e e e e LCP e -~ - 79 U
A -- Vaccinium myrtillus + - + LCP LCP LCP LCP LCP LCP -~ « - 23
& A - Vaccinium uliginosum - - - LCP LCP -~ - LPLCP - M - 13 |
A - Vaccinium vitis-idaea + - 4+ LCP LCP LCP LC- L-P LCP - - - 2]
® A -- Veratrum album subsp. lobelianum - - - P LP - - LP - C3 M - 76 1
4 B -- Veronica chamaedrys - - = e e e e LCP e e e - xx Z
® B - Veronica serpyllifolia + o+ B T T T VU O 2
® B B Viciacracca - - - B L P O 3 3
® B B Vicia sepium - - - . et e eee LP e e e - 65 €
® A -- Viola lutea subsp. sudetica - - s e e e Lee - C2 - C 33 2
® A A Viola palustris + - 4+ LCP LP — <« L+ - - M - 23 [

Vysvétlivky k tabulce :

M  mapované druhy oznaten¢ e
TP plivodnost : A - autochtonni druh
B - apofyt
C - alochtonni druh
SCM -  byv. Scharfova bouda - Malkovéa (2000a)

SCS-  byv. Scharfova bouda - §patenkova - Skalska (1980)

SC74- byv. Scharfova bouda - Stursa a kol. (1974)
C-  sledované cesty

DE - pivodnost pfi nejednoznadném zafazeni

VY - Vyhl43ka 395 2. 1992 Sb.

MK - Modry seznam Sprévy KRNAP zr. 1996

CK - Cerveny seznam Spravy KRNAP z 1. 1996

pH - indikaZni Eislo k plidni reakei podle Elienberga a kol. (Ellenberg et. al. 1992)
N-  indika¢ni ¢islo k dusiku podle Ellenberga a kol. (Ellenbérg et. al. 1992)

1- - znacka pro vyskyt druhu .

- samostatnd znatka pro ojedingly vyskyt mapovaného druhu

- znaka v krouzku - vyskyt vzacng do 10
- znatka ve &tvere€ku - druh mélo podetny 11 -20

- zna¢ka v ¢arkovaném obrysu plochy - druh poetny 21 - 50

- vyskyt hojny nad 50 jedinci, znatka v tetkovaném obrysu plochy

- vskyt velmi hojny nad 100 jedincl, znatka v &erchovaném obrysu
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Tab. 2: Zakladni pedologické charakteristiky u 6 cest, Lomu, elektrarny a u byvalé
Scharfovy boudy ve vychodnich Krkonosich. Vysvétlivky k lokalizaci mist plidnich odbéri.
Tab. 2: Basic soil science characteristics at six roads, in Lomy, at the the power-station and at the
former Scharf’s chalet in the eastern Krkonose (Giant) Mountains. Explanations to the localization
of soil sampling sites.

931.6
SF2 36 0.27 65.2 2123 13299 -
SF3 78 0,20 70,2 19371 11620 -
SF4 4.8 0,39 21,0 202,0 31117 -
52/1 34 0,36 68.9 200,8 21514 -
52/2 4.0 0,72 18,7 123.0 1768.9 -
53/1 35 0,32 10,0 384 613.5 -
53/2 34 0,33 12,4 70,6 979.6 -
53/3 3.9 0.21 9.9 1103 4555 -
1 3.6 1,18 97.8 83 1709 13.2 573 259
2 37 1,96 52,2 7.9 1295 39,5 45,1 15,8
3 3.6 1.64 483 20,3 3554 26,6 39,8 49.4
4 3.7 3,14 60,2 16,6 199,0 26,0 45,1 37.4
5 3.5 0,45 35,1 35,2 1254 40,2 48,6 22,4
6 38 1,68 24,7 32,8 6124 31,2 55.2 78,9
7 3.6 1,28 63,2 39.9 738,6 24,8 53.3 1257
8 2.1 2,15 48,3 10,9 2579 63,6 80,5 21,0
9 39 1,25 37,0 4,9 91,5 24,0 66,2 13.6
10 3.6 0,96 52,2 7.7 107,0 29,2 82,0 17.8
1 3,6 2,04 64,1 66,9 807.6 28,0 28,5 111,2
11 3.0 3,30 60,2 41,9 4879 41,8 42,8 132,2
12 3.2 2,58 53.4 6.2 240,4 49,4 28,5 12,9
13 3,6 1,39 43,7 32,0 626,8 32,6 27,8 102,5
14 4,1 1,04 17,8 13,9 346,7 27.6 36,0 59,9
15 33 1,81 62.5 7.5 1204 64,0 52,9 17,3
16 3.9 2,06 17,6 38,8 737.2 34,0 377 127,0
17 5.8 2,76 51,9 1110 - 12625 41,2 28.9 54,7
18 6,7 099 721 85,6 13225 9.8 26,4 44,5
19 3.7 6,20 85,2 60,5 1065.6 59.0 41,2 49,3
20 4.4 1,68 158,2 48,3 8694 39.8 45,4 101,9
21 53 1,53 13,0 268.7 13799 17,4 37,1 128,7
22 39 0,20 65,3 121,0 897.9 38,5 41,1 95,1
23 57 091 138.8 39,4 7153 4.6 474 36,4
24 3.8 10,47 47,4 32,0 273,0 173,0 45,8 26,2
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Tab. 2: Pokracovani.
Tab. 2: Continue.

Vysvétlivky k lokalizaci mist pudnich odbéru.
Explanations to the localization of soil sampling sites.

Cislo Cislo datum blizsi charakteristika mista odbéru,

vzorku odbéru pop¥. s uvedenim dominantniho taxonu

1 53/4 23.7.2000 C, 90 m, B a C druhy - Senecio fuchsii,
Ranunculus repens

2 53/5 23.7.2000 L,90 m, 7 m od C, KO, Eriophorum
angustifolium, E. vaginatum

3 53/6 23.7.2000 C, 70 m, Campanula bohemica,
Ranunculus repens

4 53/7 23.7.2000 P, 200 m, 5 m od C, Nardus stricta,
Molinia caerulea

5 52/3 24.7.2000 C, 240 m, Pedicularis sudetica,
Ranunculus acris

6 58/1 24.7.2000 L, 180 m, 3 m od C, Diphasiastrum
alpinum v erozni ryze

7 58/2 24.7.2000 C, 180 m, druhove chudy porost Nardus
stricta

8 571 24.7.2000 P, 750 m, 3 m od cesty rozpadla kle¢

9 57/2 24.7.2000 C, 750 m, cesta, Nardus stricta,
Deschampsia flexuosa

10 57/3 24.7.2000 L, 750 m, zdrava kle¢

11 BL/1 25.7.2000 lom, jediny exemplat druhu Urtica dioica
(v mapé P1)

12 BL/2 25.7.2000 lom, Deschampsia flexuosa, Calluna
vulgaris (v map¢ P2)

13 BL/3 25.7.2000 lom, stezka jeleni zvéfe (v mapé¢ P3)

14 62/1 25.7.2000 C, 450 m, Deschampsia flexuosa, Calluna
vulgaris, Nardus stricta

15 62/2 25.7.2000 L, 450 m, pod smrkem, Trientalis
europaea, Vaccinium myrtillus

16 62/3 25.7.2000 C, 250 m, Diphasiastrum alpinum

17 59/1 25.7.2000 L, val u Lu¢ni boudy, Carum carvi,
Botrychium lunaria

18 59/2 25.7.2000 L, navazka u Lu¢ni boudy, Cirsium
arvense, Tussilago farfara

19 59/3 25.7.2000 Pu EL, Deschampsia cespitosa,
Polygonum bistorta (v mapé P1)

20 EL/ 25.7.2000 roh budovy EL, Urtica dioica (v mapé P2)

21 EL/2 25.7.2000 rozpadla hraz, Taraxacum sec. ruderalia
(v mapé P3)

22 EL/3 25.7.2000 svah (sn¢hové vylezist€), mapa P4, E,
Deschampsia flexuosa
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Tab. 2: Pokracovani.
Tab. 2: Continue.

Vysvétlivky k lokalizaci mist ptidnich odbéri.
Explanations to the localization of soil sampling sites.

Cislo Cislo datum bliZ8i charakteristika mista odbéru,

vzorku odbéru popf-. s uvedenim dominantniho taxonu

23 EL/4 25.7.2000 diivejsi prehrada, naplavenina s cihlami,
v mapé P5

24 59/4 26.7. 2000 L, 200 m, Eriophorum angustilolium,
E. vaginatum

25 SF/1 5.7.1999 okraj jezirka, Carex bigelowii,
Anthoxanthum odoratum agg, E (v mapé P1)

26 SF/2 5.7.1999 pod zidkou, dominantni Deschampsia
cespitosa (v map¢ P2)

27 SF/3 5.7.1999 zbytky zdiva, Poa annua, Veronica
serpyllifolia (v mapé P3)

28 SF/4 5.7.1999 pod kleci, Deschampsia flexuosa,
Anthoxanthum odoratum (mapa P4)

29 52/1 6.7.1999 C, 50 m od pocatku, pramenisté s Aconitum
callibotryon

30 52/2 6.7.1999 L, 300 m od pocatku, Empetrum
hermaphroditum

31 53/1 6.7.1999 270 m od pocatku, KO, druhové chudy
porost Nardus stricta

32 5372 6.7.1999 P, 290 m od pocatku, Eriophorum
angustifolium

33 53/3 6.7.1999 P, 500 m od pocatku, Diphasiastrum
alpinum

Lokalizace mist pidnich odbéri je na obr. 1 podle ¢isel 1 az 33

Vysvétlivky:

C —téleso cesty, L — leva strana cesty, P — pravy komunikaé¢ni lem, KO — kontrolni odbér
BL - Lomy u Luéni boudy, EL — elektrarna (stavidlo a ptehrada), SF — zbotenisté Scharfovy
boudy

Pocatek cest 52, 53 ve sméru od byvalé Scharfovy boudy, useky 57, 58, 59 a 62 jsou ve
sméru od Luéni boudy
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Tab. 3: Seznam herbafovych polozek odebranych ve vychodnich Krkonosich v ramci
grantu MZP CR a IG v r. 2000.
Tab. 3: List of herbariun items taken in the eastern Krkonose (Giant) Mountains within the framework
of the grants of the Ministry of Environment of the Czech Republic and IG in the year 2000.

A. Turisticka centra (oznaceni mista, ¢islo polozky, rod a druh)

2. Epilobium angustifolium
4. Poa pratensis

6. Ranunculus repens

8. Stellaria uliginosa

Scharfova bouda:

Lomy:

1. Cerastium holosteoides
3. Poa annua

5. Ranunculus acris

7. Silene dioica

9. Taraxacum sec. ruderalia

11. Hypericum maculatum
13. Urtica dioica

B. Useky cest (islo useku, ¢islo polozky, rod a druh)

usek 52:

usek 53:

14. Ranunculus acris

15. Alopecurus pratensis
17. Festuca rubra agg.
19. Ranunculus repens

21. Taraxacum sec. ruderalia

usek 57 a 58 bez apofyti a alochtonnich taxoni

usek 59:

usek 62:

22. Agropyron repens
24. Alopecurus pratensis
26. Carduus personata

28. Cerastium holosteoides

30. Cirsium helenioides

32. Epilobium adenocaulon

34. Festuca rubra agg.
36. Geranium sylvaticum (2x)
38. Hypericum maculatum

40. Leucanthemum vulgare

42. Poa pratensis
44. Ranunculus repens
46. Rumex longifolius

48. Senecio fuchsii (hercynicus)
50. Stellaria graminea (2x)

52. Stellaria uliginosa

54. Taraxacum sec. ruderalia
56. Trifolium pratense
58. Tussilago farfara

60. Veronica chamaedrys
62. Vicia cracca

64. Epilobium angustifolium
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10.

12.

16.
18.
20.

23.
25.
27.
29.
31.
33
35
37
39.
41.
43.
45.
47.
49.
51
53
55.
57.
59.
61.
63.

Veronica serpyllifolia

Silene dioica

Epilobium angustifolium
Ranunculus acris
Senecio fuchsii

Ajuga reptans
Artemisia vulgaris
Carum carvi
Cirsium arvense
Dactylis glomerata

. Epilobium angustifolium
. Fragaria vesca
. Holcus mollis

Chaerophyllum hirsutum
Poa annua

Ranunculus acris
Rumex alpinus

Rumex obtusifolius
Silene dioica

. Stellaria nemorum
. Tanacetum vulgare

Trifolium hybridum
Trifolium repens
Urtica dioica
Veronica serpyllifolia
Vicia sepium



Tab. 4: Zhodnoceni vegeta¢nich pomért podle piivodnosti a stupné ohroZeni u cest 52,
53, 57, 58, 59 a 62 a u byvalé Scharfovy boudy.

Tab. 4: Evaluation of vegetation conditions based on the originality and jecopardizing degree at
roads 52, 53, 57, 58, 59 and 62 and at thc former Scharf’s chalct.

CESTA 52
POCET 54 90 (%) 6 10 (%) 0 60 11
c1 2 3 (%) 0 0 0 0
c2 3 5 (%) 0 0 0 0
c3 7 12 (%) 0 0 0 0
CESTA 53

 HELATIUN(

POCET 53 85 (%) 8 13 (%) 1 2 (%) 62 9
c1 1 2 (%) 0 0 0 0
c2 2 3 (%) 0 0 0 0
c3 6 10 (%) 0 0 0 0

POCET 27 100 (%) 0 0 0 0 27 3
c1 0 0 0 0 0 0
c2 2 7 (%) 0 0 0 0
c3 1 4 (%) 0 0 0 0

CESTA 58

POCET 25 100 (%) 0 0 0 25 7
c1 0 0 0 0 0 0
c2 2 8 (%) 0 0 0 0
c3 0 0 0 0 0 0
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Tab. 4: Pokraovani.
Tab. 4: Continuc.

CESTA 59
=

POCET 65 59 (%) 31 28 (%) 14 13 (%) 110 4

C1 2 2 (%) 0 0 0 0
Cc2 3 3 (%) 0 0 0 0
C3 4 4 (%) 0 0 0 0

POCET 36 97 (%) 1 3 (%) 0 0 37 12
C1 0 0 0 0 0 0
Cc2 2 5 (%) 0 0 0 0
C3 3 8 (%) 0 0 0 0

39 74 (%) 13 24 (%) 1 2 (%) 53 19
0 0 0 0 0 0

1 2 (%) 0 0 0 0

1 2(%) 8} 0 0 0
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Tab. 5: Abecedni seznam mechd u 6 cest a u byvalé Scharfovy boudy ve vychodnich

Krkonosich.
Tab. 5: Alphabetic list of mosses at 6 roads and at the former Scharf’s chalet in the eastcrn
Krkono$e (Giant) Mountains.

NAZEV pH C52 C53 C57 C58 C59 C62 SC

Andreaea rupestris HEDW. 1 - - - - - -
Brachythecium rivulare B., S. et G. 6 - - - - - -
Brachythecium starkei (BRID.) B., S. et G.
Bryum sp. div. - + - + - -
Calliergon stramineum (BRID.) KINDB.

Dicranella heteromalla (HEDW.) SCHIMP.

Dicranum fuscescens TURN.

[ ]
.
.
:
:
.
+ + 4+ o+

Dicranum scoparium HEDW.

Drepanocladus exannulatus (B., S. et G.) WARNST.
Drepanocladus fluitans (HEDW.) WARNST. 1 - + - - - - -
Kiaeria blyttii (B., S. et G.) BROTH. 1 - - - - - -+
Kiaeria starkei (WEB em MOHR) I. HAG. 1 - - - - -
Oligotrichum hercynicum (HEDW.) LAM. et DC.
Philonotis seriata MITT.

Plagiothecium curvifolium SCHLIEPH. ex LIMPR.
Plagiothecium denticulatum (HEDW.) B, S. et G.

Pohlia ludwigii (SPRENG. ex SCHWAEGR.)
BROTH.
Pohlia nutans (HEDW.) LINDB.

Pohlia sp. div. - - + - - -
Polytrichum alpinum HEDW.

NN NN
'
'
'
'
'

IR A SR A
[
o
[
o
P
+
+

]
+ '
| \
| \
+ |
+ .
+ |
+

+ o+ o+ o+

Polytrichum commune HEDW.

+ +

Polytrichum formosum HEDW.

Polytrichum juniperinum HEDW.
Polytrichum piliferum HEDW.
Polytrichum strictum MENZ. ex BRID.
Racomitrium fasciculare (HEDW.) BRID.

Racomitrium heterostichum (HEDW. ex HEDW.) 1 - + + + -
BRID. agg.
Racomitrium sp. div. - - - - + - _

Rhizomnium punctatum (HEDW.) T. KOP.
Sanionia uncinata (HEDW.) LOESKE
Schistidium apocarpum (HEDW.) B. et S.
Sphagnum compactum DC. ex LAM. et DC.
Sphagnum fuscum (SCHIMP.) KLINGGR. 1 + - - - - - -
Sphagnum palustre L. 2 + - - - - - -

N W NN
+
:

+ 4+ 4+

Co+
.o
v
C
+ o+ 4+ o+

[SCIEEN R UV R Y
'
‘
'
'
+
'
'
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Obr. 1: Lokalizace zkoumanych tzemi v r. 2000 s misty ptidnich odbéri.
Fig. 1: Localities of the investigated areas with soil sampling sites.
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l1an

: Zakreslen

Obr. 2

Fig. 2: Plotting of man made encroachments, characteristic clements and sites of soil samples

at the former Scharf’s chalet. Explanations to marks. Mapped 5.7.1999.
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byvala Scharfova bouda

Obr. 3: Zamapovani chranénych a ohroZenych druhii z Cerveného (C) a Modrého M)

seznamu Spravy KRNAP u byvalé Scharfovy boudy. Vysvétlivky ke znatkam jsou za tab. 1.
Fig. 3: Mapping of protected and cndangered species from the Red (C) and Blue (M) list of the
Administration of the Krkono3c National Park at the former Scharf's chalet. Explanationss
to marks are after Tab. 1.
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1 typu B u byvalé Scharfovy boudy.

he former Scharf’s chalet.

Fig. 4: Mapping of apophytic specics of the type B at t

Obr. 4: Zamapovani apofytickych druh
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POCETNOST

A POCTY DRUHU SKUPIN A, B, C, KINDIKACNIM
HODNOTAM DRUHU PRO DUSIK

B POCTY DRUHU SKUPIN 4A, B, C,
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Obr. 5:

Fig. 5:

K INDIKACNIM HODNOTAM PRO PUDNI REAKCI

A Pocty druhil skupin A, B, C k dusiku u byvalé Scharfovy boudy

B Pocty druhil skupin A, B, C podle narokd k pidni reakci u byvalé Scharfovy
boudy

A Numbers of specics of the groups A,B, C to nitrogen at the former Scharf’s chalet
B Number of species of the groups A, B, C according tzzo requirements to pH value
at the former Scharf’s chalet
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Obr. 6: Zamapovéni druhii z Cerveného (C) seznamu Spravy KRNAP nalezenych v lemech
cest 52, 53, 57, 58 a 62 ve vychodnich Krkonogich.

Fig. 6: Mapping of the species from the Red (C) list of the Administration of the Krkonose
National Park found on borders of the roads 52, 53, 57, 58 and 62 in the castern Krkonoge
(Giant) Mountains.
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Obr. 7: Zamapovani druht z Modrého (M) seznamu Spravy KRNAP, nalezenych v lemech
cest 52, 53, 57, 58 a 62 ve vychodnich Krkonosich.

Fig. 7: Mapping of the specics from the Bluc (M) list of thc Administration of the Krkonose
National Park found on borders of roads 52, 53, 57, 58 and 62 in the castern Krkonoge (Giant)
Mountains.
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Obr. 8: Zamapovani apofytickych (typ B) a alochtonnich druhti (typ C) v lemech cest 52,

53,57, 58 a 62 ve vychodnich Krkono§ich.
Fig. 8: Mapping of apophytic (type B) and alochthonous species (type C) on borders of

roads 52, 53, 57, 58 and 62 in the eastern Krkonoge (Giant) Mountains.
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Obr. 9: Zakresleni mist plidnich odbériiu cesty €. 59 a zamapovani chranénych a ohroZenych

druhit z Cerveného (C) a Modrého (M) seznamu Spravy KRNAP.

Fig. 9: Plotting sitcs of soil samples at the road No. 59 and Mapping of protccted and
cndangered species from the Red (C) and Blue (M) list of the Administration of the Krkonose
National Park.
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B POCTY DRUHU SKUPIN A, B, C,
K INDIKACNIM HODNOTAM PRO PUDNI REAKCI
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Obr. 10: A Pocty druhti skupin A, B, C k dusiku u cesty ¢. 59
B Pocty druhti skupin A, B, C podle naroku k ptdni reakci u cesty &. 59
Fig. 10: A Numbers of species of the groups A, B,C to nitrogen at the road No. 59
B Number of species of the groups A, B, C according to requircments to soil
reaction at thc road No. 59
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