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Prace podava piehled zjisténych druhd cévnatych rostlin a obratlovel v uzemi
Narodniho hfebéina Kladruby nad Labem rozkladajiciho se pfiblizné 20 km
zapadné od Pardubic. V tizemi s pozistatky piirozené luzni vegetace byl v roce
2000 proveden inventarizacni pruzkum standardnimi metodami. Zaznamenano
bylo celkem 349 taxonl cévnatych rostlin a 81 druhl obratlovci. Byla
vyhodnocena spolecenstva nejrozsitenéjsich biotopt v tizemi.

1. Uvod

Narodni hieb¢in v Kladrubech nad Labem (dale jen n/L) se nachdzi na pravém bichu
Labe 20 km zapadné od Pardubic (obr. 1). Hfeb¢in je znam i v zahrani¢i ispésnym chovem
jedineéné rasy starokladrubského kong, ktera je od roku 1995 oficialné prohlasena narodni
kulturni pamatkou. Areal hieb¢ina ma kromé vysoké estetické a krajinafské hodnoty
i znacny rekreacni potencial, ktery vSak neni do dne$ni doby dostatecné vyuzit.

Areal je soucasti uzemniho systému ekologické stability, ktery hustotou své sité plni
vyznamnou stabiliza¢ni funkei v regionu. Jizni hranici arealu je nadregionalni biokoridor
— feka Labe, na jejimz bfehu lezi regiondlni biocentrum — zdmecky krajindisky park
v Mosnicich. Areal protinaji lokalni biokoridory a interakéni prvky, je zde nékolik lokalnich
biocenter (BALADOVA et al. 1992a).

2. Pfirodni poméry

Zajmové uzemi lezi vychodné a jizné od Narodniho hfeb¢ina v Kladrubech n/L.
Zapadni hranici je StraSovsky potok, na jihu koryto Labe, na severu Kladrubsky ndhon a
na n&j navazujici komplex lesnich porosti. Vychodni hranici je obec Semin.

Terén je plochy, rovinaty, s minimalnimi sklony. Primérnad nadmotska vyska je
205 m n.m. Na utvafeni morfologickych tvarti krajiny méla rozhodujici vliv tektonika
ke konci terciéru a pocatkem kvartéru. V tomto obdobi dochézelo stfidavé ke zdvihim
a poklestim v Polabi. Soucasné s témito vykyvy dochéazelo k pfemistovani koryt vodnich
tokti (hlavné Labe). Mén¢€ odolné kiidové sedimenty byly podrobeny odnosové ¢innosti
pti vyzdvizeni krajiny. Naopak pfi poklesu izemi doslo k sedimentaci $térkopiskovych
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a piskovych fi¢nich naplavi. Vytvorily se tak pomérné rozsahlé akumulace stérkopiskovych
fi¢nich teras.

Geologickym podkladem celého tizemi je kiidovy ttvar, zastoupeny opukami a sliny
senonského a turonského stupné. Tento podklad je vSak v zajmovém Vizemi pievrstven
holocennimi a mladopleistocennimi fluvialnimi naplavy, misty pfekrytymi vatymi pisky.
Hlinité az hlinitopis¢ité holocenni naplavy Labe lemuji dne$ni tok v §itce 0,5 — 1,0 km,
u obce Kladruby n/L se rozgifuji aZ na dva kilometry (JIRANEK 1998).

Podél toku Labe ptevazuji nivni pudy. Jsou ¢asto pod vlivem podzemni vody, coz
vede k riznému stupni oglejeni. Podle intenzity tohoto procesu se vytvateji nivni pidy
glejové a luzni drnoglejové. Zrnitostné jsou hlinité az hlinitopis¢ité. Maji mirné kyselou
reakci, stiedni sorpéni kapacitu a nasyceny koloidni komplex (VALEK 1961).

Z klimatického pohledu fesena oblast spada do teplé klimatické oblasti s primérnou
ro¢ni teplotou 8 °C a s primérnymi ro¢nimi thrny srazek 550 — 600 mm (vegetacni obdobi
14 °C, 350 — 400 mm srazek) — MACKOVCIN a kol. (in pres).

Zajmové uzemi nalezi biogeografické provincii stfedoevropskych listnatych lest,
podprovincii Hercynské, biogeografického regionu Pardubickému (CULEK et al. 1996).
Typickou katénou bioregionu jsou nivy s luhy a slatinnymi olSinami a na né navazujici
nizké a stfedni terasy s borovymi doubravami a slatinami (BALADOVA et al. 1992b).

V regionalnim fytogeografickém &lenéni CR spada zajmové izemi do obvodu Eeského
termofytika, nalezi do okresu 15 Vychodni Polabi, podokresu 15¢ Pardubické Polabi
(SKALICKY 1988)

Puivodni spoledenstva velké &asti Polabi (stejné jako daliich velkych nizin Cech
a Moravy) by podle rekonstrukéni geobotanické mapy (NEUHAUSLOVA et al.
1998) tvotily luzni lesy Gidolnich niv s pravidelnymi zaplavami, a to podsvaz Ulmenion
Oberdorfer 1953, svaz Alnion incanae Pawlowski in Pawlowski, Sokolowski et Wallisch
1928 z tfidy Querco-Fagetea Br.-Bl. et Vlieger in Vlieger 1937 (MORAVEC et al. 1995).
V bylinném patie zajmového tizemi jsou tyto diagnostické druhy: Alliaria petiolata, Allium
scorodoprasum, Campanula trachelium, Gagea lutea, Symphytum officinale, Veronica
hederifolia, v stromovém patie dub letni a jilmy. Nejcastéji pak lze v feSené oblasti vylisit
jilmové doubravy as. Querco-Ulmetum Issler 1926. Dané spolecenstvo je zejména ohrozeno
regulaci vodnich tokt a vysadbou cizich dfevin, kacenim a pfevodem na nelesni ptidni fond.

Pted regulaci tek, tedy i Labe (kolem r. 1920 a déle), byla v takovychto stanovistich
mnohem rozsifenéjsi topolova jasenina Fraxino-Populetum Jurko 1958, vazana na zénu
Castych zaplav. Na slozeni stromového patra tohoto spolecenstva se podili zvlast’ Fraxinus
excelsior, Populus nigra a Quercus robur, v kefovém patru pak Sambucus nigra a Padus
avium. Regulaéni prace na tocich, které omezily nebo vyloucily zaplavy, zptsobily postupné
vysttidani spolecenstva jilmovymi doubravami Querco-Ulmetum Issler 1926. Hlavnimi
drevinami v téchto luzich jsou Quercus robur, Fraxinus excelsior, Ulmus minor, na vlh¢ich
stanovistich Alnus glutinosa, na sussich Carpinus betulus. Jednotlivé byvaji vtrouseny
Cerasus avium, Tilia cordata, Acer platanoides, A. pseudoplatanus, A. campestre. V méné
narusenych porostech hospodaiskymi zasahy byva vyvinuto husté kefové patro, tvorené na
vlh&ich pudach Sambucus nigra, Padus avium, Cornus sanquinea, Euonymus europaea,
na sussich mistech Corylus avellana.

V blizkosti toku Labe lze vylisit i spolecenstva stromovitych vrb a topolil, zejm. svaz
Salicion albae S06 1930 (z t¥idy Salicetea purpureae Moor 1958) s diagnostickymi druhy
v bylinném patte: Alisma plantago-aquatica, Chaerophyllum hirsutum, Caltha palustris,
Iris pseudacorus, Lysimachia nummularia, Phalaris arundinacea, Poa palustris, P.
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trivialis, Polygonum hydropiper, Rorippa amphibia, Solanum dulcamara, Urtica dioica a
s Cetnymi ostficemi. V kefovém ¢i stromovém patte jsou typické: Salix alba a S. fragilis,
misty Populus alba a P. nigra, Rubus caesius. Ptitomnost Alnus glutinosa ukazuje smér
dalsi sukcese k luznim lesiim. Dnes jsou luzni lesy omezeny na uzky nesouvisly doprovod
podél tokd.

V soucasnosti jsou ziidka zachovana rostlinna spolecenstva vrbo-topolovych luht,
jejichz typickym ptedstavitelem je napf. vrbo-topolovy luh asociace Salici-Populetum
(Tiixen 1931) Meyer Dress 1936. Charakter stromového patra urcuji Salix alba, S. fragilis,
Populus nigra. Spolecenstva kiovitych vrb byla vétSinou silné¢ zredukovana az znicena
upravami tokt. Jsou tvofena druhy Salix alba, S. fragilis, S. viminalis, S. triandra aj.

Pfirozenou soucasti luznich lesti byla i vodni vegetace proudicich vod i vSech stadii
zazemtiovaciho procesu slepych a mrtvych fi¢nich ramen. Z vodnich fytocenoz 1ze uvést
napt. svaz Lemnion minoris Tiixen. 1955 (ve stojatych a mirné tekoucich eutrofizovanych
vodach), svaz Hydrocharition Riibel 1933 (spolecenstvo nezakofenénych rostlin) ¢i
Oenanthion aquaticae Hejny ex Neuhdusl 1959 (stojaté vody rybnickd, tini, slepych
ramen s kolisajici vodni hladinou), popt. Batrachion fluitans Neuhéusl 1957 (spolecenstvo
vzplyvavych a ponofenych vodnich rostlin melkych tekoucich vod) ¢i Batrachion aquatilis
Passarge 1964 (typicky pro melké stojaté vody) atd. Ze spolecenstev hygrofilnich 1ze vylisit
napt. jak nelesni fytocendzy - svaz Calthion Tiixen 1937 em. Lebrun et al. 1949 (eutrofni
louky se zvysenou vlhkosti), Caricion gracilis Neuhéusl 1959 em. Balatova-TulaCkova
1963 (spolecenstva vysokych ostfic pfi biezich stojatych vod v aluviich fek), Alopecurion
pratensis Passarge 1964 (vlhké louky, kratkodobé zaplavované nebo podmacené), tak i
cendzy lesni — napt. bazinné olsiny zamokienych ptid Alnion glutinosae Malcuit 1929. Na
né navazovaly na severu Gzemi acidofilni a borové doubravy svazu Genisto germanicae-
Quercion Neuhdusl et Neuhduslova-Novotna 1967. Ale prace si neklade za cil vyjmenovat
veskera fytocenologicka spolecenstva vyskytujici se v fesené oblasti. Chee ukazat vysokou
heterogenitu malého uzemi a zejména soucasny stav ptirody, stav ovlivnény po staleti
hospodarskymi aktivitami ¢loveka, kdy zejména diky odlestiovani krajiny vyrazné ptibyly
nelesni ekosystémy.

3. Historie a soucasnost vyuZivani krajiny

V okoli ¢etnych vodnich tokti se do dnesni doby zachovaly zbytky ptivodnich
souvislych luznich porostti. Labska niva v okoli Kladrub n/L byla periodicky zaplavovanym
uzemim s mékkym luhem. Labské fecisté se st€hovalo podle mnozstvi vody. Bylo to uzemi
¢loveéku tézko vyuzitelné k obhospodatovani. Na pocatku 16. stoleti pattily Kladruby n/L
do svazku velkého panstvi pardubického. Jiz v t€ dobé zde byl zaloZen popluzny dvir
s oborou, z niz posléze vznikl hiebéin. Jaroslav z Pernstejna ptivezl do Kladrubské obory
ze svych cest v r. 1552 prvni koné $panélské krve. Teprve ve druhé poloviné 19. stoleti
byla vybudovana odvodnovaci a zavlazovaci soustava na Kladrubském nahonu. Na konci
19. stoleti zde zalozil cisaf FrantiSek Josef prvni krajinaisky park s funkci provozovani
reprezentacni myslivosti. V pribehu staleti nebylo tizemi vyuzivano pouze k chovu
kladrubského kong, ale kromeé rozsahlych pastvin byla ¢ast oblasti pfeménéna na ornou
pidu, nevhodné byly zbudovany voliéry k chovu bazantl. V poslednim desetileti se upousti
od zemédélského vyuzivani aredlu a ornd ptida je prevadéna do trvalého travniho fondu,
¢imz se zvysuje i stabilita uzemi.

Rada vegetagnich prvki je prestarlych (v anglickém parku, Eetna stromofadi), ale
zejména prestava byt funkéni dobfe vybudovany, dnes zazemnény systém vodoteci
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a drobnych vodnich dél. Proto byl v r. 1999 zpracovan projekt Regenerace historického
parkového aredlu Narodniho hiebéina v Kladrubech n/L (KARABEC et al. 1999).

Cilem projektu je nejen obnova vegetaénich prvki v arealu (stromofadi, starych soliter,
uprava parku atd.), ale zasadnim tématem je voda. Nebot’ ta je v luzni krajiné na biehu
Labe limitujicim faktorem. Hlavnim zdmérem planované rozsahlé akce je rekonstrukce
zavlazovaciho odvodniovaciho systému - odbahnéni ¢i prohloubeni ¢etnych drobnych toka,
slepych ramen Labe, rybnickd, zpritoénéni nékterych vodoteci, oprava hrazi a mostku.
Dutivodem praci je nejen hledisko vodohospodatské, ale i diivod biologicky, esteticky
a krajinarsky - vratit vodu, vodni a pobfezni zivot starym labskym ramenim. A navic se
zde nabizi i vysoky a dosud nedostate¢né vyuzity rekreacni potencial. Navstévnika by méla
pritahovat v aredlu Narodniho htebéina nejen uslechtild a krasna rasa kladrubského koné,
ale i esteticka krajina (KARABEC et al. 1999). Studie obsahuje navrhy revitalizacnich
opatieni na stavajicim systému vodoteci v arealu hfebCina, u slepych ramen Labe a navrhy
péce o vegetacni doprovody a dale regeneraci vegetace v oblasti bazantnice V Mosnicich.
Snahou je posilit ekologicky a kulturni vyznam areélu, najit vyvazeny vztah mezi zajmy
pamatkové péce, ochrany pfirody a provoznimi potfebami hiebcina.

4. Biologické hodnoceni a cil prace

Referat ZP Okresniho tfadu v Pardubicich vznesl na jafe roku 2000 pied povolenim
projektu pozadavek na vypracovani biologického hodnoceni dopadu terénnich uiprav na
biotopy i populace organismu. Pfi biologickém hodnoceni byly vyuzity i dal$i krajinatské
a dendrologické studie (FARKAC et al. 1992, JIRANEK 1998, BALADOVA et al.
1992a,b, ZDRAZIL 2000 aj.).

Cilem biologického hodnoceni bylo vyhodnotit ve vegetaéni sezoné 2000 terénni
prizkumy v mistech zamyslenych zasahii v ramci projektu Regenerace historického
parkového arealu Narodniho hieb&ina v Kladrubech n/L (MALKOVA et LEMBERK
2000). Pfedmétem botanického a zoologického Setfeni se stala zejména tzemi s
planovanymi terénnimi Gpravami vodohospodatskych pomérti v fesSené oblasti, pii nichz
by vlivem technickych zasahti mohlo dojit k ovlivnéni ¢i odstranéni zvIasté chranénych
organismu, k poskozeni jejich biotopti nebo k naruseni ¢i oslabeni stabilizaéni funkce
vyznamnych krajinnych prvku, kterymi jsou zde prave vodni toky, slepa ramena, rybniky
attin€. Déle bylo cilem posoudit, zda uvazovanymi technickymi zdsahy nedojde k dot¢eni
vybranych prvkii izemniho systému ekologické stability (USES) — BALADOVA a kol.
(1992a), JIRANEK (1998). Jedna se napt-. o lokalni biokoridory: StraSovsky potok véetné
nivy, Kladrubsky ndhon véetné nivy, lokalni biocentra: V proutnici a Kanciny, regionalni
biocentrum V Mosnicich.

5. Metodika

Za ucelem zjisténi druhové skladby cévnatych druht rostlin a obratloveti i posouzeni
moznych dopadi terénnich praci na biotopy byla uskute¢néna terénni Setfeni v obdobi
kvéten az srpen r. 2000. V zdjmovém Gzemi bylo Malkovou zakresleno a zhodnoceno 70
dil¢ich botanickych lokalit, v nich byly vypsany dominantni ¢i diagnostické druhy a ¢asto
byla uvedena i konkrétni ochranaiska doporuceni k zachovani pfirozené druhové skladby
¢i k udrzeni ekologické stability stanovisté. Déle bylo v tizemi Lemberkem popsano
a ekologicky zhodnoceno 29 s¢itacich lokalit obratlovei (MALKOVA et LEMBERK
2000).

Nomenklatura cévnatych druht rostlin odpovida pojeti praice ROTHMALER a kol.
(1990). U cévnatych druht rostlin byly z praice ELLENBERG a kol. (1992) vypsany:
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zivotni forma, indika¢ni hodnoty ke svétlu, teploté, vihkosti, pH a k N (vysvétlivky zkratek
a vyznam indika¢nich hodnot uvadi autorka v ptedeslych Pracich a studiich). Dale byla
dopséana zakladni taxonomie a stupefi ohroZeni: v Pfehledu vyhynulych, nezvéstnych a
ohroZenych druhii na izemi Vychodnich Cech (FALTY'S 1993) nebo ve Vyhl. 395/1992 Sb.

Ke zjisténi kvalitativniho slozeni spolecenstev obratlovctl bylo vyuzito predevsim
vlastniho terénniho vyzkumu, v nékolika pfipadech i star§ich Gdaju z kartotéky
ptirodovédného oddéleni VC muzea v Pardubicich a vysledki ornitologického vyzkumu
provadéného v §ir§Sim okoli Semina a Opatovického kanalu v roce 1999 (REJL et
LEMBERK 1999).
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Obr. 1: Lokalizace zajmového uzemi.
Fig. 1: Localization of the studied area.

6. Vysledky a diskuse

Z pohledu botanického, fytocenologického i zoologického je izemi velice rozmanité
a druhové pestré. Desetileti pouze extenzivniho vyuzivani uzemi se kladné odrazilo
v pomérné zachovalém a v nékterych mistech mozno fici ,,ptirodé blizkém™ prostiedi,
které obyvaji vzacné druhy obratlovct. Nikde v okolni vesmés pietvoirené zemédélské
krajiné vychodniho Polabi nenajdeme na malé plose tak pestrou mozaiku biotopd, jako
prave zde. Stidaji se zejména pastviny, louky, stromotadi starych dutych stromi, mrtva
zarustajici Fi¢ni ramena, ting, jezirka, rybnicky a luzni vegetace na jejich biezich. Jizni
okraj arealu lemuje feka Labe, misty jsou biehy obklopeny hustymi nékolikapatrovymi
luznimi porosty. Spolec¢enstva starych labskych fi¢nich ramen, tini a rybni¢kd se svymi
biehovymi porosty a litoralnimi pasmy jsou z pohledu pfirodovédce nejcennéjsi.

Nasleduji soupisy nalezenych cévnatych druhd rostlin (tab. 1) a obratlovci (tab. 2)
v abecednim potadi.
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Tab. 1: Pfehled zjiSténych cévnatych druhii rostlin, jejich Zivotni forma, indika¢ni hodnoty
ke svétlu SV, teplotg T, vlhkosti V, ptdni reakei pH a k dusiku N (dle ELLENBERG et al.

1992).

ABECEDNI SOUPIS DRUHU ZF

Abies alba

Acer campestre

Acer platanoides

Acer pseudoplatanus
Acinos arvensis
Aegopodium podagraria
Agrimonia eupatoria
Agropyron repens
Agrostlis capillaris
Agrostis stolonifera agg.
Achillea millefolium s. /.
Ajuga reptans
Alchemilla vulgaris agg.
Alisma plantago-aquatica
Alliaria peticiata

Allium scoradoprasum
Alnus glutinosa
Alopecurus aequalis
Alopecurus pralensis
Amaranthus retroflexus
Anemoné nemorosa
Angelica sylvestris
Anthemis arvensis
Anthoxanthum odoratum
Anthriscus sylvestris
Arctium lappa

Arctium tomentosum
Armoratia rusticana
Arrhenatherum elatius
Artemisia vulgaris
Athyrium filix-femina
Ballota nigra

Barbarea vulgaris
Bellis perennis
Betonica officinalis
Betula pendula

Bidens tripartita

Briza media

Bromus inermis
Bromus mollis
Butomus umbeliatus
Calamagrostis arundinacea
Calamagrostis epigeios
Callitriche hermaphroditica
Caltha palustris
Calystegia sepium
Campanula patula
Campanula persicifolia
Campanula rapunculoides
Campanuia rotundifolia
Campanula lrachelivm
Capsella bursa-pastoris
Cardamine pratensis
Carduus acanthoides
Carex brizoides

Carex sp. div.

Carpinus betulus
Garum carvi

Catalpa bignoioides
Centaurea jacea
Cerastium arvense
Galium mollugo

Galium palustre

Galium verum
Geranium pratense
Geranium robertianum
Geranium sylvaticum
Geum rivale

Geum urbanum
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ABECEDN{ SOUPIS DRUHU zF sv|

Cerastium holosteoides
Cerastium holosteoides
Cerasus avium
Ceratophylium demersum
Ceratophylium submersum
Circaea lutetiana
Cirsium arvense
Cirsium oleraceum
Cirsium palustre
Cirsium rivulare
Cirsium vulgare
Clinopodium vulgare
Colchicum autumnale
Convallaria majalis
Convolvulus arvensis
Cormus mas

Cornus sanguinea
Corydalis cava

Corylus avellana
Crataegus monogyna
Crataegus oxycantha
Crepis biennis

Crepis conyzifolia
Crepis paludosa
Cynodon dactylon
Cynosurus cristatus
Dactylis glomerata
Deschampsia cespitosa
Deschampsia flexuosa
Dryopteris filix mas
Echinochloa crus-galfi
Epilobium adenocauion
Epilobium angustifolium
Epilobium sp.
Equisetum arvense
Equisetum fluviatile
Equisetum palustre
Equisetum sylvaticum
Erigeron acris

Erophila verna
Erysimum cheiranthoides
Euonymus europaea
Eupatorium cannabinum

Fagus sylvatica var.atropunicea

Fallopia convolvulus
Festuca gigantea
Festuca pratensis
Fesluca rubra s. I,
Filipendula uimaria
Filipendula vulgaris
Fragaria vesca
Franguia alnus
Fraxinus excelsior
Fumaria officinalis
Gagea lutea
Galeopsis bifida
Galeopsis pubescens
Galeopsis tetrahit
Galinsoga ciliata
Galinsoga parviffora
Galium aparine
Luzula pilosa
Lycopus europaeus
Lychnis fios-cuculi
Lysimachia nummularia
Lysimachia vulgaris
Lythrum salicaria
Maianthemum bifolium
Malus sylvestris
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Tab. 1: pokracovani.

ABECEDNI SC
Glechomu hederacea
Glyceria declinata

Glvceria fluitans

Glyceria maxima
Heracleum sphondylium s. 1.
Hieracium lactucella
Hieracium laevigatum
Hieracium lachenalii
Hieracium murorum
Holcus mollis

Humulus lupulus
Hypericum maculatum
Hypochoeris radicata
Chaerophyllun aromaticum
Chaeroplyllum hirsutum
Chamomilla recutita
Chamomilla suaveolens
Chelidoniunt majus
Chenopodium album
Chenopodium bonus-henricus
Chenopodium strictum
Chrysosplenium alternifolium
Impatiens glandulifera
Impatiens noli-tangere
Impatiens parviflora

Inula britannica

Iris pseudacorus

Juncus articulatus

Juncus bufonius

Tuncus conglomeratus
Juncus effusus

Juncuy squari
Knautia arve:
Lactuca serriola

Lamium album

Lamium maculatum
Lamium purpureun
Lathyrus pratensis
Lathyrus svivestris

Lemna minor

Leontodon autumnalis s. 1.
Leontodon hispidus s. 1.
Leonurus cardiaca
Leucanthemum vulgare agg.
Ligustrum vuleare
Linaria valgaris

Lolium multiflorum
Lolium perenne

Lonicera xvlosteum

Lotus corniculatus
Lupinus polyphyilus
Luzida campestris

Luzula lnndoides
Potentilla fruticosa
Potentilla heptaphylia
Prunella vulgaris

Prunus avium

Prunuy spinosa

Pteridium aquilinum
Ouercus petrae

QOuercus robur

Ouercus rubra
Ranunculus acris
Ranunculus aquatilis
Ranunculus ficaria
Ranunculus flammula
Ranwnctlus fluitans
Ranunculus repens
Rhamnus catharticus
Ribes alpinum
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Matricaria maritimea
Medicago lupulina
Medicago sativa

Melica nutans

Melilotus alba
Melilotus officinalis
Mentha aquatica
Mentha arvensis
Mentha longifolia
Mercurialis perrenis
Molinia arundinacea
Mvosotis arvensis

s nemorosa

s plustris
Myosotis sylvatica
Mvyosoton aquaticum
Nymphaea sp. div.
Oenanthe aquatica
Oenothera biennis
Oxalis acetosella

Padus avium

Padus seroting
Pastinaca sativa
Phalaris arundinacea
Phleum pratense age.
Phragmites communis
Picea abies

Piceua pungens

Picea pungens var. argented
Pimpinella major
Pimpinella saxifraga
Pinus svivestris
Plantago lanceolata
Plantago major
Plantago media

Poa angustifolia

Poa annua

Poa palustris

Pod pratensis

Poa trivialis
Polvgonum aviculare ags.
Polygonum bistorta
Polygonum Invdropiper
Polyeonum lapathifolium
Populus alba

Populus nigra

Popudus tremula
Potamogeton crispus
Potamogeton pectinatus
Potamogeton sp.
Potentilla anserina
Potentilla argented
Potentilla erecta
Stachys palustris
Stachys sylvatica
Stellaria graminea
Stellaria holosten
Stellaria media
Stellaria nemorum
Symphoricarpos albus
Svmphyvtum officinale subsp.
Svringa vulearis
Tanacetum vulgare
Taraxacum seccio ruderalia
Thlaspi arvense

Tilia cordata

Tilia platyphyllios
Trifolium hybridum
Trifolium pratense
Trifolium repens
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Tab. 1: pokradovani.

ABECEDNISOUPIS DRUHU ZF

Ribes nigrum

Ribes uva-crispa
Robinia pseudoacacia
Rorippa amphibia
Rorippa palustris
Rorippa sylvestris
Rosa arvensis

Rubus caesius
Rubus fruticosus
Rubus idaeus
Rudbeckia laciniata
Rumex acetosa
Rumex acetoselia
Rumex aquaticus
Rurnex crispus
Rumex hydrolapathum
Rumex obtusifolius
Salix alba

Salix aurita

Salix caprea

Salix cinerea

Salix fragifis

Salix purpurea

Salix sp.

Salix triandra

Salix viminalis

Salvia pratensis
Sambucus nigra
Sanguisorba officinalis
Saponatia officinalis
Scirpus sylvaticus
Scrophularia nodosa
Scutelfaria galericulata
Senecio vernalis
Senecio viscosus
Senecio vulgaris
Sifene pratensis
Sinapis arvensis
Solanum dulcamara
Solidago canadensis
Solidago gigantea
Sonchus arvensis subsp. arvensis
Sorbus aucuparia
Spiraea salicifolia
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‘N ABEGEDNI SOUPIS DRUHU ZF SV
5  Trisetum flavescens H 7
6  Tussilago farfara G 8
8  Typha angustifolia AH 8
8  Typha latifolia AH 8
8  Ulmus laevis P 4
6  Ulmus minor P 5
5  Ulmus sp. P
7  Untica dioica H X

Urtica urens T 7
6  Vaccinium myrtilius z 5
7 Vaccinium vitis-idaea z 5
6  Veronica arvensis T 7
2  Veronica beccabunga AH 7
8  Veronica hederifolia T 6
6  Veronica chamaedrys [o] 6
7 Veronica officinalis c 6
9  Veronica serpyliifolia H X
7  Viburnum lantana N 7
3 Viburnum opulus N ]
7  Vicia cracca Hii 7
4 Vicia sepium HIi X
6  Vicia villosa Tht 7
x  Vicla arvensis T 6
Viola reichenbachiana H 4
5 Violasp.
X Viola tricolor HT 7
4 Zannichellia palustris A 6
9
5
5
4
7
3
6
4
8
7
6
8
6
7
X
X
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Tab. 2: Pfehled zjisténych druht obratlovcil, charakter jejich vyskytu a stupeti ochrany -
KO = kriticky ohrozeny, SO = silné€ ohroZeny, O = ohroZeny druh (dle Vyhlasky MZP
¢.395/92 Sb.).

ryby (Pisces)

okoun Ficni {Perca fluviatilis) rozmnoz.
sumec velky {Silurus glanis)

obojzivelnici (Amphibia)

Colek obecny (Triturus vulgaris) rozmnoz. SO
kuhka obecna (Bombina bombina) rozmnoz. (¢}
ropucha obecna (Bufo bufo) r0zZmnoz. o
rosnicka zelena (Hylla arborea) rozmnoZ. ? SO
skokan hnédy (Rana temporaria)

skokan skfehotavy (Rana ridibunda) r0Zmnoz. KO
skokan $tihly (Rana dalmatina) rozmnoz. ? SO
skokan zeleny (Rana esculenta) SO
plazi (Reptilia)

jestérka obecna (Lacerta agilis) rozmnoz. SO
slepys kiehky (Anguis fragilis) SO
uZovka obojkova (Natrix natrix) 0
ptéaci (Aves)

bazant obecny (Phasianus colchicus) rozmnoz.

brhlik lesni (Sitta europaea) rozmnoz.

budnitek mensi (Phylloscopus collybita) rozmnoz.

budnitek v&tsi (Phylloscopus trochillus) rozmnoz.

cvréilka Fiéni (Locustella fluviatilis) rozmnoz. ?
cvréilka zelena (Locustella naevia) rozmnoz. ?
cervenka obecna (Erithacus collybita) rozmnoz.

dlask tlustozoby (Coccothraustes cocc.) rozmnoz.

drozd bravnik (Turdus viscivorus) prelet

drozd kvi¢ala (Turdus pilaris) rozmnoz.

drozd zpévny ( Turdus philomelos) r0zZmnoz.

dudek chocholaty (Upupa epops) rozmnoz. SO
holfub doupiiak (Columba oenas) rozmnoz. SO
holub hfivna¢ (Columba palumbus) rozmnoz.

jificka obecna (Delichon urbica) prelet

kané lesni (Buteo buteo) rozmnoz. ?
konipas bily (Motacilla alba)

kos Cerny ( Turdus merula) rozmnoz.

kralicek obecny (Regullus reguilus) rozmnoz.

kiepelka polni (Coturnix coturnix) rozmnoz. ? SO

kukacka obecna (Cuculus canorus)
labut' velka (Cygnus olon

lednacek Ficni (Alcedo atthis) prelet, lov SO
lejsek bélokrky (Ficedula albicollis) rozmnoz.

lejsek Gernohlavy (Ficedula hypoleuca) rozmnoz.

lejsek Sedy (Muscicapa striata) rozmnoz.

lyska terna (Fulica atra) rozmnoz.
mlynafik diouhoocasy (Aegithalos caud.) rozmnoz.
moudivlagek luzni (Remiz pendulinus) rozmnoz. o}
pénice &ernohlava (Sylvia atricapilla) rozmnoz.

pénice hnédokFidla (Sylvia communis) rozmnoz.

pénice pokfovni (Sylvia curruca) rozmnoz.

pénice slavikova (Sylvia borin) rozmnoz.
pénkava obecna (Fringilla coelebs) rozmnoz.
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Tab. 2: pokracovéani.

pévuska modra (Prunella modularis) rozmnoz.
postolka obecné (Falco tinnunculus) rozmnoz.
rakosnik obecny (Acrocephalus scipac.) r0zmnoz.
rakosnik prouzkovany (Acroceph. schoen.) rozmnoz.
rakosnik zpévny (Acrocephalus palustris) rozmnoz.
rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus)

rorys obecny (Apus apus) prelet
sedmihlasek hajni (Hippolais icterina) rozmnoz.
skfivan polni (Alauda arvensis)

slavik obecny (Luscinia megarhynchos) rozmnoz.
sojka obecna (Garrulus glandarius) rozmnoz. ?
strakapoud maly (Dendrocopos minor) rozmnoz.
strakapoud prostfedni (Dendrocopos medius) rozmnoz.
strakapoud velky (Dendrocopos major) rozmnoz.
strnad obecny (Emberiza citrinella) rozmnoz.
stfizlik obecny (Troglodytes troglodytes) rozmnoz.
sykora kotladra {(Parus major) rozmnoz.
sykora modfinka (Parus caeruleus) rozmnoz.
Soupalek dlouhoprsty (Certhia familiaris) rozmnoZ. ?
Soupalek kratkoprsty (Certhia brachydact.) rozmnoz.
Spacek obecny (Sturnus vulgaris) rozmnoz.
vlastovka obecna (Hirundo rustica) prelet
volavka popelava (Ardea cinerea) prelet, lov
vrabec polni (Passer montanus) rozmnoz. ?
vrana obecna Seda (Corvus corone comix)

zvonohlik zahradni (Serinus serinus) rozmnoz.
Zluna zelena (Picus viridis)

Zluva hajni (Oriolus oriolus) rozmnoz.

savci (Mammalia)
hrabo§ polni (Microtus arvalis)

jeZek zapadni ( Erninaceus europaeus) rozmnoz.
krtek obecny (Talpa europaea)

ondatra pizmova (Ondatra zibethicus) rozmnoz. ?
srnec obecny (Capreolus capreolus) rozmnoZz. ?

zajic polni (Lepus europaeus)
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Zjisténé zvlasté chranéné druhy obratlovci:

Colek obecny (Triturus vulgaris) - zjistén pouze v 1 exemplafi. Pocetné&jsi vyskyt
je v8ak velice pravdépodobny. Vzhledem k tomu, ze planované Upravy by mély zajistit
zprutoénéni ramen a také zvySeni vodniho sloupce, 1ze o¢ekéavat zvyseni jeho pocetnosti
po provedeni terénnich tGprav.

skokan skiehotavy (Rana ridibunda) - zjistén byl pfedevsim v litordlnim pasmu
nepfili§ zazemnénych ramen, kde je predpokladano také jeho rozmnozovani. Jeho vyskyt
je do uréité miry podminén predaci ze strany nékterych druhti ryb a zazemnéni mrtvych
fi¢nich ramen.

skokan §tihly (Rana dalmatina) - jednotlivé exemplafe pozorovany v luznim lese.
Jeho rozmnozovani ve vodach mrtvych ramen je pravdépodobné.

skokan zeleny (Rana esculenta) - jednotlivé exemplafe zaznamenany predevsim
u vodoteci.

ropucha obecna (Bufo bufo) - zaznamenana jen ojedinéle, jeji pocetnéjsi vyskyt
je vsak pravdépodobny (napf. na okraji okolnich luk). Rozmnozuje se s nejvétsi
pravdépodobnosti v fi€nich ramenech.

kuiika obecna (Bombina bombina) - zastizena pouze ojedinéle v dosti zazemnéném
rameni (zde predpokladano i jeji rozmnozovani) a v Cihlatove rybniku.

rosni¢ka obecna (Hyla arborea) - opakované zaznamenana (akusticky) v kefich
litoralniho pasma. Jeji rozmnozovani ve vodé ramen je velmi pravdépodobné.

jesStérka obecna (Lacerta agilis) - neptilis hojna na susSich mistech luk.

slepys kiehky (4Anguis fragilis) - zjistén pouze ojedinéle na okraji louky.

uzovka obojkova (Natrix natrix) - opakované pozorovana v luhu a v litoralnim
pasmu ramen.

dudek chocholaty (Upupa epops) - v r. 1999 zaznamenano hnizdéni v dutiné
starého topolu u Semina (toho roku jediné hnizdéni v okrese Pardubice) - viz prace REJL
a LEMBERK (1999).

holub doupiniak (Columba oenas) - vzacné a ojedin€lé hnizdéni bylo zjisténo ve
starych dutych stromech luzni vegetace lokality V proutnici. Zaznamenani tohoto druhu
patfi k nejzajimavejs$im faunistickym zjisténim v okoli Kladrub n/L.

kiepelka polni (Coturnix coturnix) - zaznamenana pouze ojedinéle (akusticky).

lediiacek Ficni (4lcedo atthis) - zjistén pouze pti lovu resp. preletu v lokalité. Hnizdéni
nelze vyloudit.

moudivlacek luzni (Remiz pendulinus) - zjisténo hnizdéni na nékolika mistech luzni
vegetace piedevsim v blizkosti mrtvych ramen.

rorys obecny (4pus apus) - v hojném poctu pozorovan na lovu a na pteletu nad v§emi
lokalitami. Bez vyrazného vztahu k lokalité¢ samé.

slavik obecny (Luscinia megarhynchos) - zaznamenan akusticky v biehové vegetaci
a v luznich spoleéenstvech.

strakapoud prostiedni (Dendrocopos medius) - zjisténo hnizdéni v luznim lese.

vlastovka obecna (Hirundo rustica) - pravidelné pozorovana na pteletu a lovu hmyzu
nad lokalitami. Bez vyrazného vztahu k lokalit¢ samé.

Zluva hajni (Oriolus oriolus) - zaznamenana na nékolika mistech v luzni vegetaci,
kde se také ve vétsine pfipadl pfedpoklada hnizdéni.
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Stojaté ¢i mirné tekouci vodni plochy ramen, kanald, rybnickd, jezirek a jejich biehové
porosty jsou v zdjmovém uzemi botanicky a zoologicky nejcennéjsimi ekosystémy. V jejich
vodach dochazi k vyvoji kriticky a siln€ ohrozenych druhd, zejména ryb a obojzivelnikd.

Na vodnich plochach mrtvych ramen (napf. V Mosnici, Cihlaidv rybnik, Biezintv sen,
V proutnici) se vyskytuje vegetace ponotenych nebo na hladiné plovoucich vodnich rostlin.
Submerzni vrstvu tvofi zejména druhy s listy ¢lenénymi v jemné ukrojky (Ceratophyllum
demersum a C. submersum) ¢i Sirokolistymi nebo uzkolistymi zastupci rodu Potamogeton.
Na vodni hlading ptevazuji oktehkovité rostliny, misty Ranunculus aquatilis. Pterybnéni
a diivejsi hospodaiské aktivity (hnojeni) negativné ovliviuji rozvoj makrofyt. Pouze na
jedné vodni plose (slepé rameno v lokalité Bfezinlv sen) byla zjisténa mala nekvetouci
populace zvlasté chranéného Nymphaea sp. div. (neni ziejmé, zda je zde pivodni). Uvedené
biotopy spadaji dle Katalogu biotopti CR do kategorie V1F (CHYTRY et al. 2001).

V mélkych stojatych vodach (zazemnéné kanaly, drobna jezirka — napt. v lokalité
Velka kladrubska) ptevazuji spolecenstva, jenz lze zatadit zejména do svazu Batrachion
aquatilis Passarge 1964. Ve vrstvé ponofenych vodnich rostlin obvykle pievazuji
lakusniky a hvézdoSe, vrstva na vodni hlading je tvotfena vzplyvavymi listy laku$nik
¢i drobnymi rtzicemi okiehkli a hvézdost. V dobé kvétu vynikaji porosty s lakusniky.
Misty se v biehovych porostech vyskytuji hygrofilni rostliny: Oenanthe aquatica, Butomus
umbellatus, Rorippa amphibia, Alisma plantago-aquatica. Uvedené biotopy odpovidaji
strukturou a druhovym slozenim kategorii V2 dle Katalogu biotopi CR (CHYTRY et al.
2001). V mélkych, mirné tekoucich vodach (napt. Strasovsky potok, Zavodi, Kladrubsky
nahon, atd.), pfevazuji spiSe spolecenstva vzplyvavych a ponofenych vodnich rostlin,
zafazenych do svazu Batrachion fluitans Neuhdusl 1959 — kategorie V4 (CHYTRY et
al. 2001), kde diagnostickymi druhy jsou Batrachium fluitans, Butomus umbellatus,
Myriophyllum alternifolium a zastupci rodu Potamogeton.

Podél vodnich toki slepych ramen a zejména v mistech trvale nebo periodicky
zaplavovanych jsou vyvinuty hlavné porosty rakosin a vegetace vysokych ostfic. Ve svazu
Phragmition communis Koch 1926 — M1.1 - dominuji Phragmites communis, popt. Typha
angustifolia ¢i T. latifolia, v rozvolnénych prosvétlenych mistech maji vys$si pokryvnost
druhy Alisma plantago-aquatica, Calystegia sepium, Equisetum fluviatile, Galium
palustre, Glyceria maxima, Iris pseudacorus, Lycopus europaeus, Lythrum salicaria,
Polygonum hydropiper, Rumex hydrolapathum, Stachys palustris aj. Tyto porosty jsou
vyvinuté naptiklad v lokalitaich Milacek, Jizek, Mosnice, podél Strasovského potoka a
Kladrubského nahonu, u usti toku do Cihlafova rybnika. Na nékolika mistech mélkych
stojatych vod u mrtvych fi¢nich ramen a tini u odvodnovacich ptikopt a zabahnélych
rybnika s kolisajici hladinou vody byl maloplo$né pozorovan biotop, fazeny do kategorie
M1.3 (CHYTRY etal. 2001), nalezejici ke svazu Oenanthion aquaticae Hejny ex Neuhéusl
1959. Jako diagnostické druhy byly nachdzeny Alisma plantago-aquatica, Ranunculus
aquatilis, Callytriche sp., Galium palustre, Glyceria fluitans, Lemna minor, Oenanthe
aquatica, Polygonum hydropiper, Rorippa amphibia. Podél toku s rychleji tekouci vodou
misty dominoval druh Phalaris arundinacea a jako doprovodné se vyskytovaly druhy
Chaerophyllum hirsutum, Mentha longifolia, Oenanthe aquatica, Bidens sp., Myosotis
palustris, Urtica dioica, Veronica beccabunga. Biotop lze ptifadit ke kategorii M1.4.
Zejména v blizkosti ptitokovych struh bylo vyliSeno spolecenstvo M1.5 (pobiezni vegetace
potoktl) s dominantnimi zblochany a s dalsimi pobieznimi druhy (Galium palustre, Juncus
effusus, Mentha aquatica a M. longifolia, Myosotis palustris, Phalaris arundinacea,
Poa palustris, Ranunculus repens ¢i Veronica beccabunga). V podmacenych terénnich
snizeninach, na loukach, na pobfeznich mél¢inach rybnicku a slepych ramen s kolisavou
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hladinou spodni vody byly nalézany biotopy M 1.7 (vegetace vysokych ostfic). Dominoval
Phalaris arundinacea ¢i zastupci rodu Carex, diagnostickymi druhy byly Alisma plantago-
aquatica, Galium palustre, Iris pseudacorus, Lysimachia nummularia ¢i L. vulgaris,
Lythrum salicaria, Myosotis palustris, Scutellaria galericulata, Stachys palustris. Tyto
plochy jsou naptiklad podél Kladrubského ndhonu — zejména v lokalité Kinska. Maloplosné
bylo v lokalité¢ Kinska na naplavech sedimenti vylieno téZ spolecenstvo bahnitych
fi¢nich naplavi kategorie M6 s nasledujici druhovou skladbou: Alisma plantago-aquatica,
Alopecurus aequalis, Bidens tripartita, Echinochloa crus-galli, Juncus bufonius, Myosoton
aquaticum, Polygonum hydropiper a P. lapathifolium, Veronica beccabunga. V blizkosti
toktl, mrtvych ramen, tini a kanall je ¢asto vyvinuta nitrofilni vysokobylinna vegetace
tazena do kategorie M7 (CHYTRY et al. 2001) s diagnostickymi druhy Epilobium sp.,
Aegopodium podagraria, Calystegia sepium, Fallopia convolvulus, Galium aparine, Urtica
dioica, Humulus lupulus, Myosoton aquaticum, Phalaris arundinacea, Rubus caesius,
Solanum dulcamara. Na tyto porosty navazuji pobiezni vrbové kioviny ¢i zbytky luznich
lesti. Vrbové kioviny na naplavech v blizkosti toku 1ze pritadit ke svazu Salicion albae
S06 1930 nebo Salicion triandrae Miiller et Gors 1958 (K2.1 podle Katalogu biotopit CR
— CHYTRY et al. 2001) a jsou nejlépe vyvinuté podél Kladrubského ndhonu. Ustupuji
pfi silngj§im zastinéni, spojenym s rozvojem stromového patra, které zde zejména tvoii
Alnus glutinosa, popt. Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus a A. platanoides, misty
1 Quercus robur atd.

V zajmovém uzemi pfevazuji vodni plochy mélké, stojaté a v teplém obdobi
silné eutrofizované, pievladaji na hladiné hlavné okiehky. Rovnéz navazujici biehové
porosty jsou &asto silné ruderalizované. Rada fiénich ramen se pifirozend zazemiiuje
(splavovanim padnich ¢astic po destich, usazovanim rozlozené biomasy atd.). K jejich
zachovani (a k zachovani stanovist’ vyse uvedenych druhti ryb a obojzivelnikd) je tedy
nutné zajistit jejich zprito¢néni nejlépe napojenim na soustavu kanall a vodoteci. Také
proto byl podpoten pii biologickém hodnoceni zamér revitalizace aredlu (MALKOVA
et LEMBERK 2000). Preda¢nimu tlaku ryb by bylo vhodné ¢elit vyjmutim ramen z
rybatského obhospodafovani, zamezenim vysazovani chovanych druhti ryb a ponechanim
pfirozené rybi obsadky.

Luzni vegetace na biezich tokl i v §ir§im okoli fi¢nich ramen byla v minulosti
zachovana, protoze korespondovala s parkovym charakterem krajiny. V soucasnosti ji
vyuziva k hnizdéni fada vzacngjsich druhia ptakia (viz tab. 2). V biehovych porostech
ptevazuji v stromovém patie zastupci rodi Salix a Ulmus, dale Alnus glutinosa, Quercus
robur a Q. petraea, Tilia cordata, Acer pseudoplatanus, A. platanoides, ojedinéle
i A. campestre, Padus avium, Cerasus avium misty Fraxinus excelsior, Populus nigra,
P, alba ¢i P. tremula.

Na né€kolika mistech byly nevhodné vyséazeny cizi druhy, které nelze v izemi luznich
lesti tolerovat (napi. v biehovych porostech u Cihlafova rybnika se vyskytuji pocetné
populace Robinia pseudoacacia). Do zbytku luznich porosti byly na né€kolika mistech
nevhodné vysazeny smrky — napt. za ,,prezidentskym mostkem*. U chalupy u Kladrubského
nahonu severovychodné od Kladrub n/L v luznim lese také Pinus sylvestris. Severné od
Straskovského potoka v lokalité Pod sklepy nebo i v nékterych partiich podél Kladrubského
nahonu byly vysazeny monokulturné §lechténé topoly. Alochtonni dfeviny byly pouzity i
na ostrove v lokalité Zavodi (Robinia pseudoacacia, Picea pungens var. argentea, Pinus
sylvestris). Jejich urychlenym vykacenim lze vytvotit pfedpoklady pro obnovu luzniho
lesa a jeho bylinného podrostu, ktery se zde do ur¢ité miry dochoval. Revitaliza¢ni zasahy
jsou nutné i u nového ramene v Mosnici, kde doporucujeme odstranit zcela suchy vétsi
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porost Alnus glutinosa (druhova bylinna skladba je celkem zachovala a odpovida luznim
porostiim). Zbytky luznich porosti se vyskytuji naptiklad u slepych ramen v lokalitach
Milacek, Zavodi, Jizek, Mosnice, Cihlativ rybnik nebo V proutnici. Mnohé kanaly jsou i
krajinarsky malebné, napf. v lokalitach Mala kladrubska, Bfeziniv sen ¢i Milacek.
Catalpa bignonioides, Picea pungens var. argentea, Fagus sylvatica var. atropunicea,
Quercus rubra).

Ketové patro je v luznich bfehovych porostech zastoupeno vyznamné (z pivodnich
druhu ve vlhkych mistech dominuji Salix sp., Alnus glutinosa, ojedingle Viburnum opulus,
Prunus avium, na sussich stanovistich Euonymus europaea, Cornus sanguinea, C. mas,
Viburnum lantana, Prunus spinosa, Crataegus sp., Rosa sp., atd.), proto i v ptac¢im
spolecenstvu ptevazuji druhy kefového patra. V podrostu se vyskytuje bohata skala
druhti od vodnich, ptes hygrofilni az po mezofilni: Alisma plantago-aquatica, Phragmites
communis, Typha angustifolia, T. latifolia, Oenanthe aquatica, Scirpus sylvaticus, Juncus
sp., Glyceria sp. a Carex sp., Filipendula ulmaria, Lythrum salicaria, Caltha palustris,
Symphytum officinale, Leonurus cardiaca, Impatiens noli-tangere, I. parviflora, Malachium
aquaticum, Rumex aquatica, Deschampsia cespitosa, Eqiusetum sylvaticum, Festuca
gigantea, Geum rivale, Ranunculus repens, Stellaria nemorum, Anemone nemorosa,
Ranunculus ficaria, Glechoma hederacea atd. Casto v t&chto stanovidtich tvoii velké
porosty nitrofilni druhy (Urtica dioica, Galium aparine, Aegopodium podagraria aj.),
je jsou typické pro luzni lesy. Z luznich lesti Ize podle Katalogu biotopt CR (CHYTRY
et al. 2001) vylisit spolecenstva podsvazu Alnenion glutinoso-incanae Oberdorfer 1953
(L2.2) a Ulmenion Oberdorfer 1953 (L2.3).

V proutnici byl v mohutnych populacich zaznamenan invazni druh Impatiens
glandulifera (ptivodem z Asie). Podle vysokych naplavii bahna a rostlinného materialu
(vysky az 1,5 m) jsou patrné zbytky jarnich zaplav, coz byl ziejmé hlavni zplsob Sifeni
netykavky od fi¢niho toku Labe. Na biezich Labe se nachazi v nékolika mensich populacich.
V Seminé za mostkem podél Kladrubského nahonu byly nalezeny pocetné populace ciziho
druhu Solidago gigantea.

Zajimavym fenoménem, ktery je vysadou hieblina v Kladrubech n/L a v okolni
krajin€ zcela chybi, jsou rozsahlé pastviny. Louky i pastviny jsou floristicky velmi
riznotvarné, jejich druhova skladba je odvisla od vlhkostnich pomérti a zejména zptsobu
obhospodatrovani. Zastoupeny jsou louky vlhké aZz mokré se zachovalymi moktady,
stfedné vlhké, sporadicky i vyhievna sucha stanovisté. Na nékterych moktadech a vlhkych
loukéach prevlada nasledujici druhové skladba: Cirsium rivulare, C. oleraceum a C.
palustre, Angelica sylvestris, Polygonum bistorta, Caltha palustris, Scirpus sylvaticus,
Juncus conglomeratus a J. effusus, Myosotis palustris, Iris pseudacorus, Poa pratensis a
P. palustris, Symphytum officinale (spolecenstvo vlhkych pchacovych luk T1.5 podsvazu
Calthenion Tiixen 1937 em Lebrun et al. 1949). Dany biotop se reprezentativng vyskytuje
na jiznim biehu Kladrubského nahonu, zejména v lokalité Kinska. Pokud plochy zistaly
delsi dobu ladem, prechdzi ve vlhka tuzebnikova lada - T1.6 podsvaz Filipendulelion
(Lohmeyer in Oberdorfer et al. 1967) Balatova-Tulackova 1978, popf. spolecné vytvari
mozaiky. Dominujicim druhem je Filipendula ulmaria, misty Lysimachia vulgaris nebo
Chaerophyllum hirsutum, diagnostickymi Aegopodium podagraria, Angelica sylvestris,
Anthryscus sylvestris, Caltha palustris, Alopecurus pratensis, Cirsium oleraceum, Crepis
paludosa, Mentha longifolia, Lythrum salicaria. Uvedeny typ biotopu se vyskytuje napf.
podél Strasovského potoka v useku 0,9 — 1,4 v lokalité na Sklepich.
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Aluvialni psarkové louky typu T1.4 se vyskytuji na Cerstvé vlhkych, hlubokych,
zivinami dobfe zasobovanych pidach v zaplavovanych ¢astech ficnich a potocnich
naplavi. Dominujicim druhem téchto typt je Alopecurus pratensis, diagnostickymi Festuca
pratensis, Glechoma hederacea, Sympyhtum officinale, Ranunculus repens, Sanquisorba
officinalis, Taraxacum sec. ruderalia, Rumex crispus, R. obtusifolius, Trifolium hybridum,
Poa pratensis, Lysimachia nummularia atd. Pokud nejsou koseny, zartstaji nitrofilnimi a
ruderalnimi druhy (Urtica dioica, Cirsium arvense, Crepis biennis,). Popf. ve sniZzening se
stagnujici vodou jsou porosty s pievladajici Deschampsia cespitosa. Takovouto vyvojovou
fadu Ize vidét v lokalité Kinska. Mezofilni ovsikové louky (svaz Arrhenatherion Koch
1926, T1.1) se nachazely na vysSich stupnich aluvialnich teras na svazich ¢i v blizkosti
sidel. Dominujicim druhem je Festuca rubra agg. ¢i Arrhenatherum elatior. Diagnostické
druhy jsou Achillea milefolium, Campanula patula, Cerastium holosteoides, Crepis biennis,
Dactylis glomerata, Daucus carota, Trifolium pratense, Knautia arvensis ¢i Leucanthemum
vulgare. Na drobnych suchych enklavach rostou druhy: Agrimonia eupatoria, Salvia
pratensis, Leontodon hispidus, Knautia arvensis, Hypericum perforatum, Fragaria viridis,
Filipendula vulgaris. Dana druhova kombinace je typicka pro Sirokolisté suché travniky
svazu Bromion erecti Koch 1926. Jen sporadicky byly v nelesnich ekosystémech nalézany
taxony Lathyrus sylvestris, Clinopodium vulgare, Allium scorodoprasum, Silene vulgaris,
Centaurea jacea, Lathyrus pratensis, Linaria vulgaris. ptip. Senecio vernalis.

Rada nevhodné &i nedostateén& obhospodatovanych stanovist’ je silné ruderalizovanych
(Ghory, nekosené louky, pastviny, opusténé zahrady atd.) s pfevahou plevelnych druht
(Cirsium vulgare, Rumex obtusifolius a R. crispus, Arctium tomentosum, A. lappa,
Matricaria maritima, Tanacetum vulgare, Heracleum sphondylium, Urtica dioica,
Echinochloa crus-galli, Amaranthus retroflexus, Cynodon dactylon, Artemisia vulgaris
atd.). Vyraznou ruderalni plochu Ize vidét v lokalité Velka kladrubska, kde diive stala
mysliveckd voliéra. Siln€ ruderalizovana pastvina je i v lokalité¢ Kinska nebo podél
StraSovského potoka v lokalité na Sklepich. V jeji blizkosti u hajenky je druhové bohata
louka s Eupatorium cannabinum, Geranium sylvaticum, G. pratense, Pimpinella saxifraga,
Filipendula ulmaria, Holcus mollis, Campanula patula, Trifolium pratense, Veronica
chamaedrys, Scirpus sylvaticus, Betonica officinalis, Centaurea jacea, Cirsium oleraceum,
C. arvense, C. palustre aj., ktera je vSak nesekana a siln€ ruderalizuje, nebot’ se zde S$ifi
konkurenéné velmi zdatné ruderalni druhy.

Nekolik nové vytvotfenych trvalych travnich porosti je druhové velmi chudych
(ptevazuje Trifolium hybridum a Trifolium pratense, Taraxacum sec. ruderalia a dva
az tfi druhy trav). Pastviny a pfedev§im louky jsou navzijem oddéleny stromotadimi a
vétrolamy z piestarlych dutych stromu. To jsou téméf idedlni hnizdni podminky pro dudka
chocholatého, jehoz hnizdéni zde bylo v poslednich letech prokazano. V dutinach starych
stromd bylo také zjisténo hnizdéni vzacného holuba doupiidka, jehoz pocty se ovsem
v celé Ceské republice zvysuji. V stromotadi jsou nejéastéji zastoupeny: Tilia cordata,
Tilia platyphyllos, Acer pseudoplatanus, Acer platanoides, Acer campestre, Aesculus
hippocastanum, dale zastupci rodt Quercus, Populus, Salix, Alnus, misty expanzivni
Fraxinus excelsior).

Pro ukazani rozmanitosti ekologickych narokii u nalezenych druhti byly vytvofeny
grafy, zachycujici po€ty druhti pro indikacni hodnoty k zakladnim ekologickym faktortim
—na obr. 2 pro dusik a pro pidni reakci, na obr. 3 pro svétlo a vlhkost. Ze syntézy vyplyva,
ze vétsina druhtl je mezofytnich, k pidni reakci maji bud’ Sirokou ekologickou amlitudu
¢i jsou v pievaze v optimu na pidach neutralnich, vétsina druht je spise svétlomilnych a
typickych pro ptidy dobie zasobené dusikem.

123



7. Ochranarska doporuceni

Na zakladé biologického hodnoceni (MALKOVA et LEMBERK 2000) byl uginén
zaver, ze terénni upravy neohrozi zadny ze zjisténych zvlaste chranénych organismti na
svém byti ani pfi rozmnozovani, naopak mnohym z nich by se mély podminky k vyskytu
a reprodukci zlepsit (zejména rybam a obojzivelniktim).

Doporucujeme:

- pfi technickych uUpravach dodrzovat ochranaiské podminky (technické prace
s mechanizaci neprovadét pii mokrém a rozbahnélém terénu a zejména v obdobi reprodukce
zvlaste chranénych zivocichtli; pfi vyhrnovani mrtvych ramen ponechat ve vybranych
lokalitach vzdy jeden bieh - vnitini oblouk meandru - zazemnény s vyvinutym litoralnim
pasmem; vykopové prace, které by mohly poskodit kofenové systémy stavajicich stromi,
provést rucne)

- odstranit nepavodni byliny a dfeviny (netykavka Zlaznatolodyzna, celik obrovsky,
smrk pichlavy stfibrny, trnovnik akat, borovice lesni atd.) a eliminovat plochy s ptevahou
ruderalnich druhti (thory, neudrzované louky, pastviny a jiné ruderalizované plochy
pravidelné kosit pfed vysemenénim nezadoucich druht)

- pti revitalizacich nelesnich ekosystému pouzit druhové bohatych smési ptivodnich
druhti, obnovu stromové zelené provést vyhradné ptivodnimi dfevinami

- ve vybranych lokalitach vytvofit litoralni stanovisté, nékteré vodni plochy prohloubit
a rozs$ifit (napt. V Mosnicich), ur¢ené tiseky biechovych porosti vysekat a tim vytvofit
krajinafsky estetické prihledy na vodni plochu (napf. odstranénim ¢asti rakosin ¢i naletu
ket u Cihlafova rybnika).

- v planovaném vodnim rezimu se snazit udrzovat stalou (¢i v prub¢hu vegetacni
sezény mirné klesajici) hladinu vody z diivodu hnizdéni vodnich ptaki.

8. Souhrn

Ve vegetacni sezoné kvéten - srpen 2000 byl proveden inventariza¢ni prizkum
cévnatych rostlin a obratlovcl v arealu Narodniho hieb¢ina v Kladrubech nad Labem
(okres Pardubice). V terénu bylo vyty¢eno a zhodnoceno 70 dil¢ich botanickych lokalit,
v nichz byly vypsany dominantni ¢i diagnostické druhy, a 29 s¢itacich lokalit obratlovci.
Standardnimi metodami v nich bylo zaznamenano 349 taxont cévnatych rostlin (z toho
1 druh zv14§té chranény podle Vyhl. MZP &. 395/1992 Sb.) a 81 druhii obratlovci (z toho
18 druhti zv1asts chranénych podle Vyhl. MZP &. 395/1992 Sb.).

Summary

Inventory research of vascular plants and vertebrates in National Horse-breeding Farm Kladruby
nad Labem park area (Pardubice district, Eastern Bohemia) was carried out in may - august 2000
by standard methods. In total 349 vascular plants and 81 vertebrate species were recorded. Among
them, according to the Czech Ministry of Environment Decree No. 395/1992 Gazette, 1 species of
plants and 18 species of vertebrates are specially or particularly protected.
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Obr. 2: Poéty druhtl rostlin k indikaénim hodnotdm pro dusik a pro piidni reakei.
Fig. 2: Number of species according to ccological demand to nitrogen and soil reaction.
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