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MORFOLOGIE PEDIPALPU NEOBISIUM
CARCINOIDES (PSEUDOSCORPIONES:
NEOBISIIDAE) Z CESKE REPUBLIKY

Morphology of pedipalps of Neobisium carcinoides
(Pseudoscorpiones: Neobisiidae) from Czech Republic
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Katedra zoologie Biolog. fakulty JU, BraniSovska 31, 370 Ceské Budgjovice

Je studovana variabilita pedipalpti jedincti Neobisium carcionoides z Ceské
republiky. Ziskané vysledky jsou diskutovany s literarnimi idaji v souvislosti
s taxonomicko-systematickou otazkou validity druhu Neobisium muscorum, ktery
jenékterymi souc¢asnymi autory s druhem Neobisium carcioides synonymizovan.

1. Uvod

K nejhojnéjsim nasSim, ale i sttedoevropskym Stirk@im patii $tirci odpovidajici podle
BEIERA (1963) druhu Neobisium carcinoides ( HERMANN, 1804). Vysoky stupeii jejich
morfologické variability vedl v minulosti k popisu nékterych forem jako samostatnych
druhti, z nich pro izemi Ceské republiky p¥ichazi v tivahu Neobisium muscorum (LEACH,
1817).

BEIER (1963) Neobisium muscorum synonymizoval s Neobisium carcinoides,
avsak ve starSich pracich (jesté¢ napt. SCHENKEL 1928, BEIER 1932) byly ob¢ formy
disledné rozliSovany. BEIEROVO spojeni obou druhtl neni ostatné ani dnes né¢kterymi
autory jednoznaéné pfijimano. Namitky uvadéji napi. GABBUTT et VACHON (1965)
a podrobné popisuji vnéjsi morfologii britskych exemplaiG oznacenych jako Neobisium
muscorum. Také LEGG (1988) uvadi pro britskou faunu pouze druh Neobisium muscorum.
Oba druhy rozliSuje RAFALSKI (1967) a oba uvadi pro faunu polskou.

Naproti tomu MAHNERT (1983) fik4, Ze problematika obou druhti neni zdaleka
vyfeSena a pouziva pro madarské exemplafe jméno Neobisium carcinoides. Pozdéji
vénoval tomuto problému specialni pozornost (MAHNERT 1988), provedl redeskripci
druhu Neobisium carcionoides a revidoval ostatni formy, véetné Neobisium muscorum.
Dospél k nazoru, ze morfologicky nelze vzajemné rozliSeni riznych druht provést a ze
druh Neobisium carcinoides je formou polymorfni.

Také literatura tykajici se exemplait z izemi dnesni Ceské republiky neni jednotna. Ve
star§ich pracech (STECKER 1874, NOSEK 1901) jsou jmenovany druhy oba, VERNER
(1971) uvadi pouze Neobisium muscorum a druh Neobisium carcinoides vibec nezna.
Nov&jsi prace (napt. DUCHAC 1994, 1997, 1999) se piidrzuji pojeti BEIEROVA (1963).

Zakladnim kriteriem k rozhsem obou forem je rozdilnd morfologie pedipalpu.
V predlozené praci jsme proto zjistovali diakritické pedipalpalni znaky u pfislusnikil
populaci z Ceské republiky. Nastolili jsme otazku, zda a do jaké miry odpovida jejich
variabilita literarnim Gdajim, a ke které formé (nebo piipadné k obéma), za predpokladu
nepfijeti BEIEROVY (1963) synonymizace, 1ze nase exemplafe prifadit.
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2. Material a metodika

Pro ziskéani zakladnich biometrickych i kvalitativnich dat bylo vybrano celkem
50 adultnich jedincd (27 44, 23 ?9) a 10 tritonymf, odpovidajicich podle BEIERA
(1963) druhu Neobisium carcinoides (HERMANN, 1804). Jejich ptivod ukazuje obr. 1.
Studované exempléte byly vybrany z riznych oblasti Ceské republiky (chybél material
z jihozapadnich Cech a ze severovychodni Moravy), nejvice jich pochazi z &eského
severovychodu. Nalezové okolnosti jsou popsany v autorovych faunistickych pracech
(DUCHAC 1994, 1997).

Studovany byly absolutni velikosti a proporce pedipalpalnich ¢lanki, vzajemna poloha
trichobotrii it a et pevného prstu a délka brv na pfednim a zadnim okraji femuru. Zptisob
méfeni délky kloubniho vytezu a vnitfniho obrysu tibie ukazuje obr. 2/6. Relativni délka
vyfezu je potom dana pomérem V : VI.

3. Vysledky

Zjisténé hodnoty biometrickych dat jsou uvedeny v tab. 1 a 2. Pfiklady variability ve
velikosti a tvaru pedipalpti jsou zobrazeny na obr. 2 a 3. V nasledujicim textu se omezime
na zdlraznéni a komentovani pouze nejpodstatnéjsich udaja.

3.1. Adultni jedinci

Femur

Priimérna délka je 0,75 mm, Sitka 0,21 mm, pficemZz u samct jsou absolutni rozméry
v pruméru mensi nez u samic. U samct je ale femur Stihlejsi (3,74x) nez u samic (3,59x).

U exemplait z riznych oblasti nebyly v rozmérech femuru zjistény konstantni rozdily.
Nejkratsi femur ma exemlar z Tieboniska (0,66 mm), nejdelsi maji exemplare krkonosské
(pramér 0,79 mm, ale i mezi nimi jsou exemplate s délkou je 0,69 mm). Relativné nejdelsi
femur vykazuji jedinci z Ceského stfedohoii (3,82x delsi nez Siroky).

Brvy na piednim okraji femuru u samcti i samic jsou 2 — 3x del§i nez na zadnim
okraji. Ve dvou piipadech jsou brvy na zadnim okraji jen nepatrné krat$i nez na prednim.

Tibie

Priméma délka je 0,54 mm, §itka 0,24 mm; u samcti jsou ob¢€ hodnoty v priméru nizsi.
Stihlejsi tibie se vyskytuje u samct, pomér délky ku §ifce u nich ¢ini 2,42 (u samic 2,14).

Kloubni vytez tibie zasahuje u obou pohlavi do 1/2 medialniho okraje (pomér V :
VI=1,03).

Hodnoty délky a Sitky tibie u exemplatd z rznych oblasti se vyrazn&ji nelisi, nejdelsi
tibii maji exemplare krkono$ské (0,57 mm), nejstihlejsi exemplate z Ceského stiedohofi

oMo

(2,42x delsi nez $irsi).

Ruka

Primérna délka ruky je 0,62 mm, Sitka 0,41 mm; mezi pfislusniky obou pohlavi
nebyly konstatovany vyraznéjsi rozdily.

U exemplait z riznych oblasti nebyly v hodnotach délky a Sitky ruky zjistény
napadnéjsi rozdily. Nejvyssi hodnotu délky ruky vykazuji exempléie krkonosské (0,66
mm).
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Prsty

Primérna délka prsti je 0,78 mm, jsou tedy 1,28x delsi nez ruka. Prsty u obou pohlavi
jsou zhruba stejné dlouhé jako femur.

Nejvyssi absolutni hodnotu délky prstd maji exemplate krkono$ské (0,83 mm);
relativné nejdel$i prsty (vzhledem k délce ruky) vykazuji exempliie z Ceského rije
(Prachovskych skal) a Pardubic (1,39x delsi).

U vsech exemplaft, bez ohledu na pohlavi, vyrista na pevném prstu trichobotrie it
distaln€ od trichobotrie et.

3.2. Tritonymfy

Femur

Primérné délka femuru je 0,51 mm, $itka 0,17 mm, takze femur tritonymf je 1,5x
kratsi a 1,2x uz8i nez u adultnich jedinc. Pomér mezi délkou a $itkou je 3,0, coz je hodnota
1,2x niz8i nez u adultnich jedinca.

Brvy na ptednim okraji femuru jsou asi 2x delsi nez na okraji zadnim.

Tibie

Primérna délka tibie je 0,37 mm, §itka 0,19; tibie tritonymf je tedy 1,5x kratsi a 1,3x
uzsi nez tibie adultnich jedinct. Je také relativné kratsi nez u dospélcti.

Zajimavé zjisténi piestavuje fakt, ze kloubni zatez tibie je v priméru relativné delsi nez
u adultnich jedincd. Pomér V : V1 je zde 1,4, coz je hodnota 1,4x vys$i nez u samctl a samic.

Ruka

Primérna délka ruky je 0,43 mm, Sitka 0,30 mm. Ruka je tedy 1,4x kratsi a uzsi oproti
ruce dospé€lct. Pomér mezi délky ruky a jeji Sitkou je téméf shodny s timto pomérem u
adultnich jedincu.

Prsty
Prsty jsou u tritonymf v priméru 1,5x kratsi oproti prstim adultnich jedincid (0,53
mm). Relativni délka prsti vzhledem k délce ruky je stejna jako u dospélct (1,25).

4. Diskuse

Z vysledku vyplyva, ze naSe exemplaie vykazuji vysokou variabilitu, ktera vSak
neni v korelaci se zemépisnou polohou vyskytu ur¢ité populace (tab. 1). Nejedna se tedy
o variabilitu podminénou geograficky, ale pravdépodobné o variabilitu individualni,
v nékterych piipadech o projev sexualniho dimorfismu (tab. 2).

V nasledujicim textu jsou naSe vysledky porovnany s literdrnimi udaji uvadénymi
pro druhy Neobisium carcinoides a Neobisium muscorum. Jsou diskutovany hodnoty
téch znakt, které v piipadé rozliSovani obou druhti byly pouzity k jejich diferencialni
diagnostice.

Femur

BEIER (1963) uvadi pro adultni jedince N. carcinoides délku femuru 0,70 — 1,07
mm a §itku 0,18 — 0,24 mm. Nami zji$téné intervaly hodnot obou rozmért jsou Sirsi.
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Pokud tento autor (BEIER 1932) rozliSuje od sebe N. carcinoides a N. muscorum,
udéva pro prvni druh délku 1,07 mm a $itku 0,22 mm a pro druhy druh 0,70 mm a 0,18
mm. GABBUTT et VACHON (1965) uvadéji pro N. muscorum maximalni hodnoty délky
femuru u samcii 0,83 mm, u samic 0,86 mm, maximalni hodnoty Sitky femuru 0,21 a 0,24.
'V nasem materialu byly zaznamenany pouze 4 exemplate (2 337?,2 9 Q) s delsim femurem
nez 0,86 mm a 4 exemplare (3 jsou totozné) se $irSim nez 0,24 mm.

SCHENKEL (1928) uvadi pro druh N. carcinoides pomér délky ku $iice femuru 4,6.
Tak vysokou hodnotu jsme u naseho materialu nezjistili. Nase zjisténi souhlasi s udaji
GABBUTTA et VACHONA (1965) pro N. muscorum a s udaji MAHNERTA (1988) pro
exemplare N. carcinoides z Rakouska, Italie ¢i Mad’arska.

STECKER (1874) rozliSuje oba druhy podle délky brv na pfednim a zadnim okraji
femuru. N. muscorum ma mit brvy vpredu dlouhé, vzadu kratké, N. carcinoides vpiedu
a vzadu dlouhé. Jedna se o znak pievzaty z prace KOCHA (1873), ktery pozdéji nebyl
potvrzen KAESTNEREM (1927) a nepfejal ho ani SCHENKEL (1928). U nasich
exemplafi jsou brvy na pfednim okraji femuru vzdy delsi (vétSinou 2 — 3x), nez na zadnim.
Podobné je tato situace zobrazena MAHNERTEM (1988) u neotypu druhu N. carcinoides.

Rozméry femuru u tritonymf z naseho materialu vcelku souhlasi s udaji GABBUTTA
et VACHONA (1965).

Tibie

Velikost a proporce tibie jsou dulezitymi znaky pro rozliseni obou druhti. SCHENKEL
(1928), BEIER (1932) uvadg¢ji pro N. carcinoides, ze kloubni vyfez zasahuje néco malo
ptes 1/3 obrysu, nikdy az k poloviné medialniho okraje; pro N. muscorum, ze kloubni
vytez je hluboky, sahajici az k poloving obrysu. U nasich exemplait zasahuje kloubni
vyfez k poloviné obrysu medialniho okraje, coz je shodné s udaji MAHNERTA (1988)
pro N. carcinoides

Také pomér délky tibie ku $ifce odpovida udajim uvadénym pro N. muscorum
(maximalné 2,5x delsi nez §irsi tibie). Tibie ma byt u N. carcinoides 3 x delsi, ale udaj
MAHNERTA (1988) pro N. carcinoides je tentyz jako u naseho materialu.

Ruka a prsty

BEIER (1932) uvadi N. muscorum prsty zteteln¢ delsi nez ruka, pro N. carcinoides
prsty téméf o polovinu delsi nez ruka. GABBUTT et VACHON (1965) uvadéji pro
tritonymfy a ob& pohlavi N. muscorum pomér délky prsti ku délce ruky 1,4 - 1,6,
MAHNERT (1988) pro druh N. carcinoides 1,29 — 1,39. U naSich exemplait se tento
pomér pohybuje v rozmezi 1,12 — 1,39.

Trichobotrie it a et zaujimaji na obrazcich v praci GABBUTTA et VACHONA (1965)
stejnou vysku, MAHNER (1983) u mad’arskych exemplaiti nalezl it distaln€ od ef a stejné
tak i pozdéji (MAHNERT 1988). U nasich exemplait je tomu stejné.

5. Zavér

V piipadé nepfijeti synonymizace Neobisium muscorum s Neobisium carcinoides,
je nutné oznacovat exemplate s tibii maximalné 2,5 x delsi nez Sirokou, s kloubnim
vytezem tibie az do poloviny obrysu a s prsty maximalné 1,3 - 1,4 x del$imi nez ruka
jako Neobisium muscorum.

V nasem materidlu tomu pfes vysokou variabilitu odpovidali vSichni jedinci. Lze
proto na zakladé¢ studia morfologie pedipalpti a diskuse nasich vysledki s literarnimi tidaji
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konstatovat, Ze studované exemplate Neobisium carcinoides z Ceské republiky by mély
byt fazeny k formé Neobisium muscorum.

Avsak s ohledem na praci MAHNERTOVU (1988) doporucujeme pouzivat jména
Neobisium carcinoides (HERMANN, 1804) (ve smyslu sensu lato) s védomim toho, Ze se
jedna o formu polymorfni a Ze jasno do taxonomie snad vnesou az vysledky pfipadnych
studii karyologickych ¢i molekularné-taxonomickych.

Summary

It is study variability of pedipalps of specimens of Neobisium carcinoides from Czech Republic.
Results are discussed with literary data in connection with Neobisium carcinoides/muscorum
taxonomical problem.
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Tab. 1: Zakladni biometrické hodnoty v mm u exemplait z riiznych lokalit (Eisla
sloupct odpovidaji &islim lokalit na obr. 1). Hvézditkou je oznaena relativni délka

kloubniho vyfezu tibie.
Tab. 1: Measurements in Neobisium carcinoides (specimens from different localitics).

1. 2. 3. 1. 5. 6. 7. 8. 9,

n=6 =2 ns13 of N2 | n= 17 n=1 n=1 n=d n=g
I. Délkn Lemury 0470 P 0,70 .0,79 0,77 | @76 o, 7L 0466 0,75 Q,74
11, B{fks femuru 0,18 0,19 o,zé 0421 0,21 | 0,21 0,39 0,21 0,20
Pomgr I : IX 382 | 3,84 | 3,57 3,79 13,67 13,42 | 3,46 | 374 ' 3,78
ITI. Délka tibie 0,51 { 0,5 |} o,57 0,55 | 0,54 [o,52 | a,50 455 0,53
v, Birka tibie 0,21 0,22 0,26 [R-73 io,aa ‘ 0,23 0,2% 0,24 0,23
Pomdr III : IV a2 2,28 {22 oz Jam |zm 2,38 | 2,29 2,35
Pomsr ¥ 1 VI¥ 1,03 1,04 | 2,12 1,07 1,03 1,15 0.93; 1,04 1,00
¥IT. Délka ruky 0,56 0,57 0,66 0,862 0,62 0,54 0,52 [ 58 c,80
VIII. Sifka ruky 0,37 | o0 o 0,40 foer |08 o3 |em | o0
Pom¥r VIL: YIII 1,50 | 1,42 | 353 ‘1,53 [ 1,58 (1,38 {1,409 | 3,48 | 1,52
IX. Délka proth ox | o018 0,83 ot [o73 |0t |06 [om o
Poubr 1¥ : FIT n28 | 1,35 .26 1,25 {428 3,99 11,27 {227 |32

Tab. 2: Zakladni biometrické hodnoty v mm. Hv8zdi¢kou je oznalena relativni délka

kloubniho vyfezu tibie.
Tab. 2: Mcasurements in Neobisium carcinoides.

Tritonymey e 2 49+ g0
Interval b3 Interval X Interval H Intervel 5
1. Délka femuery 0,45 - 0;64] 0,51 _0.62 -~ 1,181 0,73 {0,639 ~ 1,16} 0,78 |0.5% - 1,18 | 0,75

II. 8itka femurn 0,15 - 0,22 | 0,17 | 0,35~ 0,30] 0,5 029~ 0,31 | 0,22 [0,36 ~ 0,31 | 2,2

IXI. Pomér I @ II 2,71 ~ 3,41 3,00 3,31 = 4,21 3,74 | 330 ~ 4,06 353 3,10 ~ 4,11 | 3,67

11T, Dédka tibie 0433 ~ 0,43 | 0e37 | 0445 ~ 0,791 0,52 | 0,50 -~ 0,74 | 0,56 10,45 ~ 0,79 | 0,54

3V, 8ivks tidbie 0,26 ~ 0,23 | 0,19 |19 ~031) 0,22 0,21 ~ 0,33} 6,286 |0,19 ~ 0,33 | 0,24

Pomdr IIX r IV 1,82 » 2,20 | 1,95 | 2,13 - 2,55 | 2,42 | 2,06~ 2,50 | 2,14 |2,06 « 2,55 | 2,30

*
Pomkyr ¥ : ¥I
1,12 = 1,88 | 3,45 | 0,86 = 1,22 { ©,97 [1,00 = 2,30 | 1L,1% 0,86 - 1,30 | 1,03

¥II. Délks ruky 0,38 - 0,53 | 0,43 {06,48-0,97] 0,59 [0,55 ~ 0,99 | 0,64 0,48~ 0,39 | C,62
¥IIX. Bi¥ka ruky 0,26 - 0,36 | 0429 | 0,31 ~ 0,66 0,39 [ 0,35 =~ 0,62 | 0,43 [0431 = 0,66 | 0,41

Foudr VIX £ VIIL | o0 ol ayss | ms e g2 %52 |16 2,60 | 29 (135 - L7 [ L5

1¥, Déiks prstd 0udS ~ 0,73 | 0,53 10,64 ~ 1,33 ] 0,76 | 0,68 - 1,20 | 0,81 [0,84 - 1,33 {0,78

Pomdr IX : VIT . 1,22 = 3,36] 1,25 | 1,18 ~1,39] 1,29 }L,18- 1,38 | L2 |L,18 - 1,39 | 2T |
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Obr. 1: Plivod exemplaitt Neobisium carcinoides, které byly pouzity ke studiu
morfologie pedipalpti: 1 - Ceské stfedohofi, 2 - Prachovské skaly, 3 - Krkonose, 4 -
Adr¥pagské skaly, § - severovychodni Cechy, 6 - Pardubice, 7 - Tiebonisko, 8 - Podivin, 9
- Jeseniky.

Fig. 1: The origin of spccimens of Neobisium carcinoides uscd for study of morphology of
pedipalps.
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. Obr. 2: Variabilita klepitek pedipalpt: 1 - DobroSov u Néachoda (samec), 2 - Lovo§ v
Ceském sttedohofi (samice), 3 - Jeseniky (samice), 4 - Jeseniky (samec), 5 - Cerny Dt v

Krkono$ich (samice).
Fig. 2: The variability of chelac of pedipalps.
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Obr. 3: Variabilita femuruy a tibie: 1 - Cerny Diil v Krkonogich (samice), 2 - Ceské
Skalice (samice), 3 - Jeseniky (samice), 4 - DobroSov u Néachoda (samec), 5 - Ceska
Skalice (samec), 6 - Jeseniky (samec), 7 - Lovoi v Ceském stiedohofi (samice).

Fig. 3: The variability of femur and tibia.
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