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POZUSTATKY TEPLOVZDUSNEHO VYTAPENI
Z DOMINIKANSKEHO KLASTERAV CHRUDIMI

Miroslav KOVAR — Jan MUSIL

V roce 2006 probéhl v Hradebni ulici v Chrudimi (obr. 1) rozsahly za-
chranny archeologicky vyzkum ptedchazejici vystavbé obchodné bytového
centra Balustrada na misté zaniklych ¢p. 14/Ia 15/1. V disledku budovani
rozsahlych podzemnich gardzi byl uplatnén pozadavek na zachranny
archeologicky vyzkum, ktery probéhl v obdobi duben az zati 2006 ve
spolupraci Archeologického ustavu AV CR, Praha, v. v. i. (Jan Frolik) a Re-
gionalniho muzea v Chrudimi (Jan Musil). Vykopové a dokumentacni prace
zajiStovala firma Osina Archeo a prace geodetické firma Geo.cz. Ziskany
archeologicky material byl uloZen v Regionalnim muzeu v Chrudimi.?
Zpracovani rozsahlého nalezového fondu postupuje nerovnomérné a od-
viji se podle zajisténi prislusnych specialistil. V soucasné dobé je jiz zpracovan
archeologicky material pravéky,? ¢ast rané sttedovékych kontexti, soubor
stavebni keramiky,? dale nalezové soubory z n€kolika odpadnich jimek.
Kompletné byly vyhodnoceny nalezy mazanice, které poskytuji udaje

1) Jan FROLIK — Jan MUSIL, Zichranné archeologické vyzkumy v Chru-
dimi v roce 2006, in: Archeologické vyzkumy v Cechach 2006, Sbornik
referath z informac¢niho kolokvia, Zprdvy Ceské archeologické spolecnosti —
Supplément 68, 2007, s. 46—48; TIZ, Zachranny archeologicky vyzkum
v Chrudimi, Hradebni ulici v roce 2006, Chrudimsky vlastivédny sbornik 14,
2010, s. 3-28. )

2) Miroslav NOVAK, Praveéké osidleni Chrudimi — Hradebni ulice, Chru-
dimsky vlastivédny sbormk 14,2010, s.29-67; Marta MORAVCOVA — Dagmar
VOKOUNOVA-FRANZEOVA, Paleolitické a mezolitické ndlezy ve sbirkdich
Regionalniho muzea v Chrudimi, Chrudimsky vlastivédny sbornik 15, 2011,
s. 20-21.

3)Hana ROZSYPALOVA, Chrudim v 9. a 10. stoleti na zdkladé archeologic-
kych vyzkumii, rukopis nepubllkovane bakalai'ské prace, FF UPA, Pardubice 2010.

4) Jan FROLIK — Jan MUSIL, Cihla a stavebni keramika v Chrudimi ve
stiedoveéku a novovéku, Forum Urbes Medii Aevi, v tisku; Kristyna PAVLISOVA,
Stiredoveka stavebni keramzka z Chrudimi z pohledu archeologze, rukopis nepub—
likované bakalaiské prace, FF, UPA, Pardubice 2015.
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Obr. 1: Chrudim (okr. Chrudim). Cernou plochou je zvyraznéna vyzkumna
plocha z roku 2006. Srafovanim je znazornén piiblizny rozsah
dominikanského klastera. Vytvoteno v programu Q-GIS.

o zaniklych dievénych konstrukcich,” na néZ navazalo vyhodnoceni vy-
voje nejstar$i méstanské architektury.® Ve spolupraci s Vysokou $kolou
chemicko-technologickou v Praze byly v ramci nékolika bakalarskych praci
vyhodnoceny nalezy sttedovékého a rané€ novoveékého skla.” Ve spolupraci

5) Petr NETOLICKY, Drevohlinité konstrukce z vrcholné stredovéké Chru-
dimi, rukopis nepubhkovane diplomové préce, FF, ZCU, Plzei 2009; TYZ, De-
vohlinéné konstrukce z vicholné stredoveké Chrudimi, Chrudimsky Vlastlvedny
sbornik 14, 2010, s. 69—-128.

6) Jan FROLIK — Jan MUSIL, Nejstarsi zastavba Chrudimi po zaloZeni
mésta ve 2. poloviné 13. stoleti, Forum Urbes Medii Aevi 8, 2014, s. 46-67.

7) Romana KOZAKOVA, Restaurovani archeologickych skel z Chrudimi
a moznosti konzervace metodou sol-gel, rukopis nepublikované bakalatské prace,
FCHT, VSCHT Praha 2009; Romana KOZAKOVA — Lenka KLIKAROVA —
Jan FROLIK, Bohaty soubor skla v Chrudimi — Hradebni ulice, Chrudimsky
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s Jiho¢eskou univerzitou v Ceskych Budg&jovicich bylo zahajeno zpracovani
nalezl zvitecich kosti a paleobotanickych nalezl (seminka, uhliky a dalsi
rostlinné zbytky).® Poznatky o parazitech byly vyhodnoceny z obsahu
jednotlivych odpadnich jimek.” Detailné byly vyhodnoceny nékteré nalezy
z vrcholng sttedovékého a rané novoveékého obdobi.'”

Archeologicky vyzkum v roce 2006 nevstupoval na nedotcenou plochu.
Proluka pro novostavbu vznikla v roce 1994 po zbofeni domu &p. 14/1
a 15/1, obracenych prucelim do Resslova namésti. Zde méla byt postavena
bankovni pobocka. Planované vystavbé predchazel v srpnu az listopadu
1994 piedstihovy vyzkum na plose dvorkti obou zaniklych nemovitosti.'™
Stavebni zamér se posléze nerealizoval a prozkoumany areal zGstal neza-
stavény. Zjistény byly slozité stratigrafie pokryvajici obdobi od pravéku az
do novovéku a n€kolik odpadnich jimek. Nejzajimavéjsim nalezem byla
¢ast sklepa domu, datovaného do 14. stoleti, a rohova ¢ast zahloubeného
objektu ze 13. stoleti, interpretovana tehdy jako zemnice.'?

Pro vyzkum v roce 2006 byla na plose vymeétena sit’ ¢tvercovych sektort
o rozmérech 3 x 3 metrd (obr. 2), které se staly zakladni jednotkou, po
niz vyzkum postupoval. Oznaceny byly pismeny ve sméru S—J (tj. A—N)
a Cisly ve sméru Z-V (tj. 1-7). Hranice sektort také tvotily zakladni sit’
fezu, kterymi byla dokumentovana terénni situace. V pfipad¢ potieby byly
domeéfovany fezy pomocné. Ze zkoumané plochy byla vypusténa cast
prozkoumana jiz v roce 1994 s vyjimkou tehdy zjisténého sklepa, ktery
byl znovu vybran, a ¢asti prilehlé zemnice. Prozkoumany byly vSechny

vlastivédny sbornik 14,2010, s. 129—166; Romana KOZAKOVA — Jan FROLIK,
BohatysoubarsklavChmdzml Hradebm ulici, Historické sklo 5,2011,s. 75-90.

8) Katetina KODYDKOVA, dnalyza rostlinnych makrozbythii ze stiredo-
véké odpadni jimky v Chrudimi, rukopis nepublikované bakalarské prace, PREF,
JU, Ceské Budgjovice 2009.

9) Lenka BARTOSOVA, Paleoparazitologickd analyza orgamckych sedi-
mentii archeologického nalezisté v Chrudimi, rukopis diplomové prace, PRF,
JU, Ceské Budgjovice 2009.

10) Katefina Denise BELINOVA — Jan MUSIL, Tyglikovité lampicky z Chru-
dimi, Chrudimsky vlastivédny sbornik 15, 2011, s. 39-59; Jan FROLIK — Jan
MUSIL — Martin OMELKA — Otakara REBOUNOVA, Ndlez dvojice Benedik-
tovych kiizit z Chrudimi — Hradebni ulice, Chrudimsky vlastivédny sbornik 14,
2010, s. 193-208; Jan MUSIL, Soubor rané novovékych dymek z Hradebni ulice
v Chmdzmz Chrudlmsky vlastivédny sbornik 12, 2008, s. 3-35; TYZ, Okuti
drevéného ryce a lopaty z Chrudimi — Hradebni uhce Chrudlmsky Vlastlvedny
sbornik 14, 2010, s. 167-181; TYZ, Ndlez rané novovéké prachovnice z Chru-
dimi — Hradebni ullce Vychodocesky sbornik historicky 18, 2010, s. 85-92.

11) Jiii SIGL, Predstihovy vyzkum v Hradebni ulici ¢p. 14 v Chrudimivr. 1994,
Zpravodaj muzea v Hradci Kralové 21, 1995, s. 61-72.

12) J. SIGL, Predstihovy, s. 61-72.

59



291874

2921/3

Py
C 270. 28

Obr. 2: Chrudim, Hradebni ulice. Cernou gipkou je zvyraznén sklep
(kontexty 913 a 948), kde byla objevena dlazdice s vydechem teplovzdusného
topeni. Plan zkoumané plochy na zakladé podkladi zaméfeni fi. GEO-CZ
upravil P. Netolicky.
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vymeétené Ctverce se dvéma omezenimi. Z fady sektort pfiléhajicich
k Resslovu namesti (sektory N, jizni strana plochy) byl prozkouman
pouze ¢tverec N6. Dalsi dva byly poSkozeny recentnimi zasahy. Nedo-
koncen ziistal vyzkum u severniho okraje zkoumané plochy (sektory 4, 5,
z¢asti A4, AS), které byly odkryty pouze do tirovné zde stojiciho domku
z 18. stoleti. Starsi terény se nachazely nad klenbami objevenych sklep,
u nichz se usilovalo o pamatkovou ochranu. Odkryv az na uroven kleneb
by tuto ochranu zproblematizoval. Ochranu se vSak nepodaftilo prosadit.
Posledni vétsi nezkoumana plocha zlstala u zapadni strany arealu, kde se
nachazel novodoby sklep domu ¢p. 14/1. Vyzkum probihal po ptirozenych
uloZeninach, dokumentovan byl metodou zaznamu do kontextovych listd,
soubézné probihala kresebna a fotograficka dokumentace. Vybrané ¢asti
terénni situace byly zdokumentovany fotogrammetricky (pfedevsim zdiva
a sklepy domu, které¢ mély zaniknout). Komplex sklept byl dokumento-
van je$té metodou 3D skenovani. Presto se nalezova situace neuchranila
znacnych ztrat. Po skonceni vyzkumu byl vytyceny obvod stavebni jamy
roz§ifen v§emi sméry o cca 1 metr, na dvorku domu ¢p. 12/1 byla vyhlou-
bena ndjezdova rampa do hloubené stavebni jamy (zanikla zde cca polovina
archeologickych situaci). Také spodni patro sklept, zjisténé az béhem
bagrovani v Casti vychodni i zapadni stény jamy, jiz nemohlo byt zdoku-
mentovano. I ptfesto je plocha prozkoumana v Hradebni ulici nejvétsim
archeologickym odkryvem v chrudimském méstském jadru.

Pfi dokumentaci a deskripci kamennych architektonickych ¢lanka
ve sbirce Regionalniho muzea v Chrudimi v ramci projektu NAKI byl
v souboru z Chrudimi, Hradebni ulice, registrovan oazeny opracovany
piskovcovy blok s torzem kruhového otvoru s obvodovou drazkou. Uka-
zalo se, ze se jedna o pomérné fidce se vyskytujici doklad sttedovékého
teplovzdusného topeni. Cilem ptredlozeného piispévku je pedstaveni tohoto
zajimavého dokladu sofistikovaného systému vytapéni, interpretace nalezo-
vych okolnosti a jeho zafazeni do $irSiho historicko-geografického kontextu.

Nalezova situace prvku

Architektonicky ¢lanek inv. ¢. A31208 byl nalezen v zasypu destruo-
vaného sklepa domu (tverec A4, kontext 119b — obr. 3) nalézajiciho se na
plose zahrady na narozi Hradebni ulice a VSehrdova namésti, ale nalezejici
k domu ¢p. 10/1'® v Rybickove ulici. Tento kamenny dim s dvoupatro-

13) Soucasny diim ¢p. 10/I byl zaloZen v 18. stoleti na dvou zaniklych
parcelach. Cely domovni blok byl totiz za tficetileté valky znicen. J. FROLIK —
J. MUSIL, Zdachranny archeologicky vyzkum v Chrudimi, s. 12—16.
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vym valené klenutym sklepem zanikl za tficetileté valky a nebyl obnoven,
o ¢emz sve&d¢i i rozbor nalezené keramiky.' To uchranilo jeho pozistatky
od razantnich piestaveb predevsim v 19. stoleti, které obvykle kompletné
dim podsklepily, a tim zaniklo svédectvi o jeho poc¢atcich.'™

Zahy po lokaci mésta pfi uli¢ni ¢afe do Hradebni ulice byla vybudovana
srubova dfeveéna stavba v interiéru s podlahou z piscité jilovité hliny. Do pod-
lahy byla zapusténa nevelka hrncovita nadoba. Sténa se dochovala v podobé
zlabku se stopami po vyhnilém dieve. Stavba byla celkem ¢tyfikrat obnovena
ve stejném rozsahu. Posledni vyvojovou etapu (patou) piedstavuje v plose
parcely torzo zdi na maltu shodné orientované se zlabky a dfevénymi tramy
predchozich etap. Vlastni interiér stavby byl zcela narusen mlad$imi zasahy.

V hloubce parcely byl hlavnim prozkoumanym objektem zahloubeny
suterén. Ten mél témét Ctvercovy tvar (3,1 x 3,1 x 1,3 m) s nevelkym
vybézkem (1,65 x 0,35 m) na zapadni strané, ktery je stopou vstupni Sije.
Do vyhloubené jamy byla vloZzena dfevéna konstrukce nesend ¢tyfmi
rohovymi ktily. Do rohovych kil nebo za né byla vsunuta vodorovna
dfeva, z¢asti zachovana u stény pfi dn¢ a velmi fragmentarné v otisku na
sténach. Rovna podlaha neméla zv1astni Gpravu. Do ni bylo zahloubeno
n¢kolik nevelkych jam a jamek nejasného ucelu. Otopné zafizeni nalezeno
nebylo. V sousedstvi tohoto suterénu byl objeven fragment opukového
zdiva, provedenim shodny jako zdivo objevené pfi uli¢ni ¢atfe. Suterén
byl tedy soucasti dievéného domu na kamenné podezdivce, ktery mél
nejméné dva dily/mistnosti, pficemz v jizni prostofe se nalézal vysSe
uvedeny suterén. Stavba je datovana do intervalu pokrocilého 13. a star-
§iho 14. stoleti. Nepocetna keramika z vyplné suterénu a torz starSich
staveb vymezuje interval druhé poloviny 13. stoleti a star§iho 14. stoleti.
Dvouprostorova stavba se suterénem nejspise zanikla pti velkém pozaru
pfed rokem 1338. Ohni zfejmé podlehly i nékteré z predchozich dfeve-
nych staveb. Popsana situace ukazuje na dynamicky vyvoj, kdy béhem
priblizné 60 az 70 let byla zastavba nejméné pétkrat prestavéna. Majitel
nemovitosti se v§ak zfejmé nedostal do situace, kdy by pristoupil k vy-
budovani kamenného domu.'®

14) Vyzkum dolozil existenci rabovacich vkopt, jimiz byly nejprve
prorazeny otvory do klenby a nasledné jimi byl sklep jednordzové zasypan
suti a odpadem datovanym do poloviny 17. stoleti. Neni bez zajimavosti, ze
v rabovacich vkopech byly objeveny i pozistatky po natradi; srov. J. MUSIL,
Okuti dfevéného ryce a lopaty, obr. 2—4.

15) J. FROLIK —J. MUSIL, Zdchranny archeologicky vyzkum v Chrudimi.

16) J. FROLIK —J. MUSIL, Nejstarsi zastavba, s. 46—67.
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To se alesponi z&asti stalo béhem obnovy po pozaru. Do interiéru pied-
chozi dfevéné stavby, ktery byl vymezen podezdivkou, byl vyhlouben témét
¢tvercovy sklep (rozméry 5 X 5 m), zdény z opuky na jil. Ze severu byl
ptistupny lomenou obezdénou $iji.'” Sklep svym umisténim respektoval
vySe zminovany suterén a také jeho vstupni $ije je umisténa tak, Ze suterén
obchazi. Podle nalezl byl sklep uzivan jako skladisté. Obytné prostory staly
nad nim, ale nemtizeme jednozna¢né rozhodnout, zda bylo nadzemni patro
(patra) kamenné nebo dievéné. Pravdépodobnéjsi je druha moznost. Zcela
jisté byla z kamene postavena obdélna ptistavba, pfipojend k severni strané
puvodniho domu. Podle nalez se tak stalo az v 15. stoleti. V této podobé
se dim dozil tiicetileté valky, kdy bez nahrady zanikl. Poskytl vSak zatim
nejdetailngjsi pohled do historie chrudimskych domt.

Z tohoto diivodu je naprosto zjevné, Ze nalezeny architektonicky ¢lanek
nemohl souviset s nejstar§i mést'anskou zdénou architekturou v Hradebni
ulici, ktera byla v obdobi 13. a 14. stoleti pfevazné dievéna. Clanek musel
byt na misto druhotné premistén z blizkého okoli. O tomto faktu svédéi
casté sekundarni pouziti starSich architektonickych ¢lankt na zkoumané
plose v Hradebni ulici. Stojime tedy pied otdzkou, kde se nalézala/y
stavba/y, odkud byly tyto star$i architektonické ¢lanky ziskavany a jako
spolia uzivany v mladsich stavbach. Vzhledem k jejich Cetnosti vyskytu
a Casto velkym rozmérim zcela jednozna¢né musime vyloucit jejich
transport z vétsi vzdalenosti. Zdroj tohoto stavebniho materialu se musel
nalézat v nejbliz§im okoli. V pfimém sousedstvi Hradebni ulice v aredlu
Policie CR (&p. 47/1) a okresniho soudu (&p. 46/I) v severovychodnim nérozi
chrudimské ostrozny se nalézal dominikansky klaster, vypaleny v dubnu
roku 1421 pii husitském taZeni do vychodnich Cech.'® Jeho ruiny byly
patrné jesté v roce 1855 (obr. 4).'” Jako nejlogi¢téjsi vysvétleni pivodu
vyse zminovaného architektonického ¢lanku se tedy nabizi rozebirani budov
zaniklého dominikanského konventu.

17) I. SIGL, Predstihovy, s. 61-72; Radek BLAHA — Jan FROLIK — Jifi
SIGL, Pocatky zdené méstanské architektury v Hradci Kralové a v Chrudimi,
Forum Urbes Medii Aevi 3, 2006, s. 178—188.

18) Jan MUSIL, Odraz husitskych bouti v hmotné kultuie Chrudimska, in:
Jan Frolik (ed.), Jan Hus, husitstvi a vychodni Cechy, Pfispévky z konference
Chrudim 16.-18. 9. 2015, Chrudim 2015, s. 52-53.

19) Moric LUSSNER, Collectanea archeologica et topographica, Tomus 1I,
rukopis ulozeny v Archeologickém oddéleni Muzea vychodnich Cech v Hradci
Kralové, Chrudim — Hradec Kralové 1850-1866.
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Obr. 4: Chrudim, VSehrdovo namésti. Zticeniny zaniklého dominikédnského
klastera na kresbé Moftice Liissnera z roku 1855.

Podle Liissner 1856—-1860.
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Struéné déjiny klastera

Velkym problémem pro studium stfedovékych déjin mésta Chrudimi je
naprosty nedostatek pisemnych a ikonografickych prament. Nejinak je tomu
i v ptipad€ poznani dé&jin a podoby dominikanského konventu. Datum jeho
zaloZeni neni znamo, v literatufe se objevuje tradiéni rok 1295,2% pficemz
neni mozné tuto informaci ovéfit. Pii vykopovych pracich pii stavbé no-
vého krajského soudu v roce 1858 byla ziskana tidajné romanska sloupova
hlavice.?V Jako doklad stafi neni tento nalez v§eobecné piijiman, nebot’ se
ptedmét nedochoval a nemame k dispozici ani jeho vyobrazeni.?” Prvni
prokazatelnou zminku nalezneme v seznamu klastert ¢eské dominikanské
provincie, ktery byl sestaven mezi léty 1308—1312. Uvadeén je také v listing
souvisejici se ziizenim litomyslského biskupstvi z roku 1349.22 V souvislosti
s rozsahem pisobnosti litomyslského biskupstvi je zminovan déle v letech
1350-1351.2% O stavebni podobé klastera nevime nic konkrétniho. Mofic
Liissner dokumentoval ¢ast ruin se dvéma doklady patrné piizednich Zeber
a navazujicich ptipor (obr. 4), které byly asi pteneseny a zazdény do
novostavby krajského soudu (obr. 5).29 Jejich profilace je pravdépodobné
tvotena hruskovcem, na ktery navazuje vyzlabek, jez pfechazi v drobny prut.
Jiny zachyceny detail, totiz patka vybéhu klenby (obr. 4 vpravo), poukazuje
k dataci dokumentovanych prvka do obdobi vrcholné gotiky (nejdfive na

20) Josef KURKA, Archidiakonaty kourimsky, boleslavsky, hradecky a die-
cese litomysiska (mistopis cirkevni do r. 1421), Praha 1914, s. 629.

21) Moric LUSSNER, Zprdva o starozitnych vécech béhem roku 1858 v mésté
Chrudimi a v okoli vykopanych, Pamatky archaeologické a mistopisné 3, 1859,
s.232-235.

22) Martin JEZEK, Kastel vychodoceského typu? A dalsi otézky ze stiedo-
veké Chrudimi, Archeologické rozhledy LI, 1999, s. 863.

23) Jan FROLIK, Chrudim ve 14. a 15. stoleti (archeologie a historie k po-
dobé a vyvoji mésta), in: J. Frolik, (ed.), Jan Hus, husitstvi a vychodni Cechy,
s. 29—42; Vladimir J. KOUDELKA, Kléster der bohmischen Dominikanerpro-
vinz nach Bernardus Guidonis (7 1331), Archivum Fratrum Praedicatorum 26,
1956, s. 130-131.

24),,... domus fratrum Predicatorum...* a,,... domum fratrum ordinis Predi-
catorum...* viz Ladislai KLICMAN (ed.), Monumenta Vaticana I (1342—1352),
Acta Clementis VI. pontificis Romani, Pragae 1903, ¢. 1333, 5. 701-702.

25) M. LUSSNER, Collectanea, list s ilustraci vlozeny mezi s. 234 a 234;
otisknuto v praci Jana FROLIKA a Jitiho SIGLA, Chrudim v pravéku a stie-
dovéku, Obrazky z kazdodenniho Zivota, Chrudim 1998, obr. 34.

26) Druhotné osazené prvky v budoveé soudu zminuje jiz Karel CHYTIL,
Soupis pamatek historickych a uméleckych v politickém okresu Chrudimském,
Praha 1900. Ve sbirce diapozitivii Regionalniho muzea v Chrudimi se naléza
snimek pod ¢islem Dia 2245 s popiskem: ,,Odkryté zbytky zdi dominikanského
klastera na budové dnesni policie. Foto Otto Schiitz 1953. Dékujeme za iden-
tifikaci Mgr. Davidu Richterovi.
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Obr. 5: Chrudim, V§ehrdovo namésti. Pohled na druhotné uzité
architektonické ¢lanky snad z kostela ¢i kiizové chodby zazdéné v budove
v arealu Police CR. Za povsimnuti stoji i zed’ patrna v dolni &asti snimku,

kde nalezneme dalsi piskovcové prvky.
Snimek ze sbirek RM v Chrudimi.
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sklonek 13. stoleti; hypoteticky lze snad uvazovat u zde prezentovanych
detaild o jejich vzniku v obdobi vlady krale Vaclava I1.). Vime, Ze klaster
stal v arealu Policie CR (&p. 47/1) a okresniho soudu (&p. 46/I) na rozhrani
Hradebni ulice a VSehrdova namésti a je pravdépodobné, ze zdiva budov
uchovavaji alespon z¢asti klasterni konstrukce.?” Klasterni kostel nesl stejné
zasveéceni jako méstsky farni chram, tj. Panné Marii. Klaster zanikl na pocatku
husitského hnuti v roce 1421 a nebyl jiz obnoven. Zprav o jeho podobé nebo
¢innosti je velmi malo. Ojedinéle se zminuji Slechtici v klastefe pohibeni
(napt. v roce 1399 Qjit z Mrdic).”® Archeologické poznani klasterniho arealu
je velmi omezené, informovani jsme pouze velmi struénym popisem Moftice
Liissnera o nalezu zdiv, architektonickych ¢lankd gotické profilace, suterénu
a cihlové dlazbé, a dale zamétenim F. Schmoranze z roku 1858 (obr. 6). Pti
vykopovych pracich byly evidovany kostrové hroby (nejméné pét) a mnozstvi
lidskych kosti v druhotnych polohach (zminovano 30 lebek).> Jejich pres-
néjsi datovani stejné jako situovani v ramci klastera zGstava prozatim nejasné.
Vitané rozsifeni informaci o klastefe predstavuje torzo chrudimského berniho
rejstiiku, ktery uvadi masné, chlebné a blize nespecifikované kramy, které
klasteru patfily a z nichz se odvadéla dan. Cast t&chto kramii byla klasterem
pronajimana chrudimskym méstanim. Rejstiik uvadi také jediného jménem
znamého ¢lena klasterni komunity, kterym byl prevor (,,Gugelwit provisor*).3

27) Stavebné€ historicky priizkum tohoto arealu nebyl doposud proveden,
objekty Policie CR a soudu z pochopitelnych divodii podichaji zvlastnimu
rezimu a nejsou piistupné, coz plati i o piislusné planové dokumentaci. Cast
pland dokumentujicich podobu véznice z roku 1777, popt. ¢ast plénfl doku-
mentujici jeji prestavbu v 50. letech 19. stoleti bychom nalezli napf. ve sta-
vebn¢ historickém priizkumu méstského opevnem — Vladimir RAZIM — Pavel
ZAHRADNIK, Chrudim méstské opevnéni — stavebné historicky priizkum,
strojopis, ulozeno v Regiondlnim muzeu v Chrudimi, Chrudim—Praha 2000,
p. 4. Dal3i plany obecnéj8i povahy zachycujici cely mestsky organizmus byly
publikovany v edici Historicky atlas mést Ceské republiky — Jan FROLIK —
Eva SEMOTANOVA — Robert SIMUNEK — Ivo SULC sttorlcky atlas mést
Ceské republiky, Chrudim, Svazek 13, Praha 2003, Mapa ¢.4al3.

28) AC 37/3, s. 1704—1705; Jaroslav TEPLY, K dosavadnim poznatkiim
0 opevnéném koslele v Kostelci u Hermanova Mestce Scientific Papers of the
University of Pardubice, Series C, ro¢. 3, 1997, s. 91-125.

29) Moric LUSSNER Zprava S. 232 235; TYZ: Archaeologické zpravy
z Chrudimi zar. 1859, Pamatky archaeologické a mistopisné IV/1, 1860, s. 89-91.

30) Jméno Gugelwit se objevuje v rejstitku jeSte jednou, ale neni jisté, ze jde
o tutéz osobu, viz Jan FROLIK, Chrudim v dobé Karla IV. Archeologie k po-
dobé a vyvoji mésta, in: Jan Frolik — Jan Musil — David Richter — Jan Vojtisek
(edd.), Chrudim v dobe Karla IV., Chrudim 2016, s. 15-16, 19; Jan VOITISEK,
Dva berni rejstriky mésta Chrudimi z let 1399—1402, in: J Frohk J. Musil —
D. Richter — J. Vojtisek (edd.), Chrudim v dobé¢ Karla IV., s. 93—179.
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Obr. 6: Chrudim, Vsehrdovo nameésti. Plan zaklada a vykopavek
v arealu krajského soudu v roce 1858. Zhotovil architekt F. Schmoranz.
Podle Frolik—Semotanova—Siminek—Sulc 2003.

Popis

Pojednavany artefakt, tedy fragment kamenné desky s otvorem (obr. 7),>)
ma bohuzel omezenou vypovidaci schopnost. Zlomek desky ma peclivé opra-
covanou pouze licni stranu, ktera pivodné sméfovala do prostoru interiéru.
Rub desky a pozustatek jedné opracované bocni stény, kterou byla osazena
do konstrukee, je jen hrubé pritesan. Deskou prostupuje kruhovy otvor,

31) Rozméry: maximalni délka 251 mm, maximalni Sitka 186 mm, vyska
desky 102 mm, vnitini méfitelny pramér otvoru 120 mm.
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po jehoz obvodu na licni ploSe probihd drazka pro zaklopku. Podstatné je
zjisténi, Ze stény prostupu jsou ocazeny. Stopy po ohni jsou zietelné rovnéz
na licni plose desky. Zachované partie rubové strany desky, naproti tomu
stopy oCazeni nevykazuji.

Obr. 7: Chrudim, Hradebni ulice.
Dlazdice s vydechem teplovzdusného topeni.
Kresba J. Musil.

Interpretace a zhodnoceni

Tento prvek lze klasifikovat jako dlazdici, ktera souvisi s vydechem teplo-
vzdusného vytapéni. Jeho existence v domacim prostiedi byla ptedpokladana
jiz pted delsi dobou.*? Bezprostiedni analogie, ktera se naléza in situ, byla
v domaci literatufe publikovana a vyte¢né zafazena do kontextu obdobnych
prvki jiz M. Radovou-Stikovou. Jedna se o dlazdice s otvory, kterymi pro-
stupoval teply vzduch, které jsou osazeny napitiklad v calefactoriu cisterci-
ackého klastera v Maulbronnu (obr. 8). Zde je zachovano i spodni otopné

32) Pfipomindn je dim v Melantrichov€ ulici ¢p. 465 a litovicka tvrz;
Milada RADOVA STIKOVA, Architektura romdanskd, Ndstin romdnské ar-
chitektury v Cechdch, Romdnsky dizm a jeho doznéni v gotice, scriptum CVUT,
Praha 1972, s. 56.
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Detail vydecht podpodlazniho topeni z 2. poloviny 13. stoleti.
Podle Reallexikon zur Deutschen Kunstgeschichte 1952.

zatizeni.’¥ Princip vytapéni, se kterym je uvedeny typ prvkd spojovan, byl
spravné rozpoznan a popsan rovnéz citovanou autorkou. Dolozené piiklady
teplovzdusnych vytapécich zafizeni se sestavaji v principu z vyhiivaci
komory, kterd byla d€lena pasy, pfipadné klenbou, na nichz spocivaly
kameny s akumulacni funkcei (srovnej obr. 10). Nad nimi se shromazd’oval
v prostofe ohfaty vzduch, ktery byl odvadén do vySe poloZené prostory.
Cela konstrukce topeniste byla uzaviena, se sou¢asnym vyndsenim podlahy,
stropni konstrukci — klenbou. V piedni ¢asti topenisté se nachazela topna
predsin, ktera umozilovala piistup k Celni sténé topeniste s prikladacim
a nasavacim priaduchem.*® Tento typ stfedovékého teplovzdusného topeni
oznacovany jako Steinkammer-Luftheizung (typ IV podle Bingenheimera)

33) Milada RADOVA-STIKOVA, Wtdpéni teplym vzduchem v obdobi
gotickém, D&jiny véd a techniky 14, 1981, s. 70; srov. heslo Calefactorium, in:
Wolfgang Augustyn (ed.), Reallexikon zur Deutschen Kunstgeschichte, Bd. I,
Stuttgart 1952, s. 308-312. )

34) M. RADOVA-STIKOVA, Wtdpéni, s. 68, 72.
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je povazovan za jeho finalni stadium. Jesté nedavno formulovany zavér,
ze tento druh vytapéni je mozné spojovat s 14. a 15. stoletim, je korigovan
s tim, Ze vyskyt tohoto typu je dolozitelny jiz o stoleti dfive (od druhé po-
loviny 13. stoleti).*®

Zlomek dlazdice s otvorem z dominikanského klastera v Chrudimi tedy
reprezentuje obecny zpisob vyusténi teplovzdusného zafizeni do mistnosti,
které mohlo byt uzaviratelné nejspise kovovym, pfipadné kamennym
zavérem.*® Tato rovina vykladu je mozna i v dal§im ptipadé¢ technického
feSeni vytapéni, kdy nad topenistém se pnula jiz zminéna souvisla klenba,
kterou na rubu vyrovnavaly valounky. Na nich spocivala podlaha z dlazdic
opatienych otvory k prostupu ohtatého vzduchu.?” Popsany typ vytapéni je
vsak spojovan se zminénym zdokonalenym vrcholné a pozdné sttedovékym
feSenim star§iho teplovzdusného topeni, jez zahrnovalo topnou komoru,
ze které ustil koufovod a kanalky priaduchy z klenby.

Starsi vrstva sttedovekych teplovzdusnych vytapécich systémi se vyzna-
¢uje absenci akumulaéni slozky. Od jejich podrobnéjsiho déleni se upousti
s pfipomenutim absence jednoznacné identifikovatelného slucujiciho znaku.
Kritériem starSich teplovzdusnych vytapécich systémil je tedy pouze ohiev
prostory proudem teplého vzduchu prostupujiciho pro tento ucel zhoto-
venymi vypous$técimi deskami s uzaviratelnymi otvory.*® Tento zpusob
vytapéni je ve své vyzralé podobé dolozen ve 13. stoleti u fady klasternich
calefactorii.*® Pti vyusténi teplého vzduchu v podlaze nachazime opét
dlazdice s otvory a drazkou pro zaklopku (napf. jiz zminény Maulbronn —
obr. 8). Konvecni zpusoby vytapéni, tedy s uzavienym topenistém, jsou

35) Tim SPIEGEL, Die mittelaterliche Luftheizung des Zisterzienser-Klosters
Doberan im Kontext der Entwicklung der vormodernen Heiztechnik, Masterarbeit,
Geistes- und Institut fiir Philosophie-, Literatur-, Wissenschafts- und Technik-
geschichte Technische Universitit Berlin, Berlin 2016, s. 60, 74.

36) Milena HAUSEROVA, Teplovzdusne vytapeni ve slredoveku Svornik 1,
2003, s. 63, 64; Ralf KLUTTIG-ALTMAN, Zieglerdeckel aus Wittenberg im
iiberregionalen Kontext, Die Suche nach der Funktion einer Fundgruppe,
in: Harald Meller (Hrsg.), Focus: Wittenberg, Die Stadt und ihr Lutherhaus,
Multidisziplindre Forschungen iiber und unter Tage, Forschungberichte des
Landesmuseums fiir Vorgeschichte Halle 7, Halle an der Saale 2015, s. 67.

37) Kvéta REICHERTOVA — Milada RADOV A, Podzemni vyhievnd pec
(kamna) v klastere Sazavé, okr. Kutna Hora, Archeologlcke rozhledy XXXIII,
1981, s. 408, 409.

38) T. SPIEGEL, Die mittelaterliche Luftheizung, s. 73.

39) V Ceské literatute napt. Lubomir KONECNY, Odkryv teplovzdusného
zarizeni na hradé Vranové n. Dyji a jeho postaveni v evropském vyvoji, Archeo-
logica historica 8, 1983, s. 454, 455, 457.
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u nas znamé z hradu Mysence, kde souvisel s provozem trojdilné obytné
jednotky,*” a z hradu Brandys nad Orlici.*?

Neni tieba pfili§ zdUraziovat, ze sttedoveké teplovzdusné vytapéni
obecné vychazi ze znalosti fimského hypocausta,*? jehoZ princip je
ostatn¢ doloZzen jesté v rané sttedovékém obdobi, kde nachazime nejstarsi
priklady konvenujici klasifikaci vyse popsanych starSich teplodusnych
vytapéni.*® Jisté nas také nepiekvapi jeho Cetny vyskyt v severnich
regionech Evropy.*¥

Doklady dlazdic s otvory, které souviseji s existenci spodniho teplovzdus-
ného topeni, byly publikovany z anezského klastera, kde 1ze spojovat tento
typ vytapéni (calefactoria) jiz s vystavbou rané gotické kvadratury.*® Z téze
lokality mizeme ptipomenout v celku zachovanou desku (pivodné dlazdici?)
s dvojici konicky se rozevirajicich otvort s drazkami pro zaklopku (1), ktera
byla (patrn¢ druhotné) osazena v severni sténé stfedoveéké klasterni kuchyné
(obr. 9:1). Deska poslouzila jako ¢ast zadni stény vezdéné odkladaci niky.
Detail byva interpretovan jako vétraci praduch.*® Zarazi v§ak podobnost
s dlazdicemi s vydechy teplovzdusného topeni (rovnéZ jeji osazeni v nice je
zvlastni, cemuz nasvédCéuje 1 jeji poskozeni a zplsob osazeni pii vystavbé
niky). Je snad mozné, Ze mohla ptivodné souviset s teplovzdusnym vytapénim
nalezenym v severnim kiidle kvadratury.*” Nelze také vylouéit, Ze pro tento
ucel byla ptivodné zhotovena, nasledné v§ak nevyuZita.

40) Tomas DURDIK, Obytmé jednotky v paldcich hradii Premysla Otakara II.,
Svornik 6, 2008, s. 5. )

41) Miroslava CEJPOVA, Poziistatky teplovzdusného vytapéciho systému
na hradé Brandys, okr. Usti nad Orlici, Archeologica historica 30, 2005,
s. 195.

42) Toto poznani proniklo i do nejpopularnéjsi literatury, srovnej napi. Alfred
CARLIER, Bibliothque de travail, Histoire du Chauffage, no. 40, Cannes 1946,
s. 11.

43) Srovnej napt. Camille ENLART, Manuel d’archéologie Frangaise,
Deuxi¢me partie, Tome I, Paris 1929, s. 147; T. SPIEGEL, Die mittelaterliche
Luftheizung, s. 74.

44) Armand BAERISWYL, Der Umgang mit der Feuer im Mittelater: Kochen,
Heizen, Hausbau und Brandschutz im Blickfeld von Archdologie und Geschichte,
Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft in Bern N. F. 71, 2014, s. 79.

45) M. RADOVA-STIKOVA, Pytapeéni, s. 70.

46) Nejnovéji a zasluzné Helena SOUKUPOVA, Priivodce kldsterem, in:
Helena Danova — Stépanka Chlumské (edd.), Klaster sv. Anezky Ceské, Privodce
arealem, Praha 2016, s. 87; Miroslav KOVAR, Ndlez gotického architektonického
Clanku na klasteristi zaniklého Feholniho domu premonstratek v Lournovicich pod
Blanikem, Casopis Spolecnosti pratel starozitnosti, v tisku.

47) M RADOVA-STIKOVA, Wtdpeéni, s. 70.
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0 20 cm

Obr. 9: Priklady dlazdic s vydechem teplovzdusného topeni. 1) Praha (Staré Mésto),
sdruZeny klaster klarisek a minoritt sv. Anezky Ceské. Pohled na asi druhotng osazenou
desku (dlazdici?) s dvojici otvort a drazkami pro zaklopky (nelze vyloucit souvislost
se spodnim teplovzdusnym vytapénim doloZzenym v severnim kiidle kvadratury
s calefactoriem). Foto M. Kovar, 2016; 2) Plasy (okr. Plzefi-sever), cisterciacky
klaster. Zlomek licni plochy vydechu teplovzdusného vytapéni. Foto M. Kovaf, 2014;
3) Tepla (okr. Karlovy Vary), premonstratsky klaster. Zlomek licni plochy vydechu
teplovzdusného vytapéni. Foto M. Kovar, 2016; 4a) Lounovice pod Blanikem
(okr. Benesov), klaster premonstratek. Pohled na otvor vydechu teplovzdusného
vytapéni, ktery prostupuje fragment podlahové dlazdice. Foto M. Kovar 2016;
4b) Lounovice pod Blanikem (okr. Benesov), klaster premonstratek.

Pohled na rub podlahové dlazdice vydechu teplovzdusného vytapéni.

Foto M. Kovar 2016; 5) Praha (Praha 1 — Mala Strana), klaster
augustinianti-eremitl pfi kostele sv. Tomase. Zlomek licni plochy
vydechu teplovzdusného vytapéni. Foto M. Kovar, 2016.
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Pro nalezeny artefakt nalézame v domacim materialu nékteré publiko-
vané analogie, ale ptekvapivé i velké mnoZstvi nepublikovanych piiklad(.*®
Nejprve je vsak nutné predeslat, ze analogické prvky ¢i jejich zlomky jsou
interpretovany, jak jiz bylo vyse zminéno, jako vydechy teplovzdusného
vytapéni. Tomu odpovida jak ocazeni téchto artefaktd po bocich prostu-
pujiciho otvoru, tak drazka v licni plose prvku. Ta souvisela s osazenim
zaklopky, ktera byla po roztopeni systému sejmuta.*”

Z publikovanych piikladd je tfeba zminit nalez obdobného prvku na
hrad¢ Vizmburku,>® z cisterciackého klastera v Plasich (obr. 9:2).) Velmi
cenné jsou nepublikované obdobné dislokované fragmenty, které zname
z premonstratského klastera v Teplé (obr. 9:3),%? z kanonie premonstratek
v Lounovicich pod Blanikem (obr. 9:4a, b),> ¢&i z klastera augustiniant
eremittl v Praze na Malé Strané (obr. 9:5).5

Prirozen¢ bez vyznamu je pokus o stanoveni stafi nalezeného prvku.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o artefakt ryze provozniho razu, lze k této
otazce piistupovat s vysoce omezenou moznosti kladného feseni. V do-
macim materialu jsou vSak doklady teplovzdusného vytapéni dolozeny jiz
v rané gotickém obdobi (napf. klaster sv. Anezky Ceské — srovnej obr. 9:1).
Zda se vsak, ze s koncem 14. stoleti dochazi k ustupu tohoto druhu vyta-
péni (do sklonku 14. stoleti byva fazeno topenisté teplovzdusného vytapéni
starého kralovského palace na Prazském hradg¢).’ Je pravdépodobné, Ze do
rané gotiky by mohla spadat vystavba pece identifikované v prostoru jizni
ktizové chodby v sazavském klastete.’® Nelze tedy vylougéit, ze prvek mohl
souviset s prvotni vystavbou (gotickych) konventnich budov.

48) M. KOVAR, Ndlez, v tisku.

49) Zejména v némeckém prostoru byla obecné publikovana cela fada
dokladi masivnich keramickych pokli¢ek, které nesou kolkovanou i plastic-
kou vyzdobu. Cetné exempléafe pochézeji napi. z Neidlingenu u Kirchheimu,
Liibecku, Einbecku ¢i Wittenbergu; R. KLUTTIG-ALTMAN, Zieglerdeckel,
s.41-91.

50) Vladislav RAZIM, Vizmburk, Rané goticky hrad a jeho promény, pi-
loha ¢asopisu Priizkumy pamatek, ro¢nik 19, 2012, s. 142, obr. 238 na s. 140.

51)Miroslav KOVAR, K poznani rané gotického architektonického profilu
plaského klastera, in: Jiti Fak (ed.), Promény plaského klastera (1145-2015),
Sbornik ptispévkl z konference konané ve dnech 8.-9. fijna 2015 v Plasich,
Plasy 2015, s. 83.

52) Soubor architektonickych prvkl zpracoval Miroslav Kovat a Karel
Novacek; M. KOVAR Nalez, v tisku.

53) M. KOVAR, Nalez, v tisku.

54) Publikace se souhlasem autorky vyzkumu PhDr. Jarmily Cihakoveé;
M. KOVAR, Ndlez, v tisku.

55) M. HAUSEROVA , Teplovzdusné, s. 65.

56) K. REICHERTOVA — M. RADOVA, Podzemni, s. 404, 405.
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Obr. 10: Zebrak (okr. Beroun). Hrad. Pohled na &elni sténu topenists
akumulaéniho centralniho teplovzdusného vytapéciho systému
tzv. star¢ho palace. Ztetelné jsou valouny, pfedstavujici akumulacni
slozku, které jsou nepochybné soucasti destrukce naznakové
rekonstruované horni ¢asti zatizeni nad topnou komorou.

Foto M. Kovar (2016).



Zavér

Jak vyplyva z vyse uvedeného rozboru, nalezeny architektonicky clanek
nemuze pochazet z prostfedi nejstarsi chrudimské méstanské architektury,
kterd byla az do obdobi kolem poloviny 14. stoleti pfevazné dievéna.
Predmét se do zasypu sklepa dostal druhotné, byl patrn€ uZit jako spolium
ve zdivu kamenného domu zaniklého za tiicetileté valky. V jeho pfimém
sousedstvi se nalézaly ruiny zaniklého dominikanského klastera, ktery zcela
nepochybné od poloviny 15. stoleti slouzil jako zdroj kvalitniho stavebniho
materialu. Popisovany artefakt je mozné interpretovat jako dlazdici s vy-
dechem teplovzdusného topeni. Obdobné systémy se uplatnily naptiklad,
ne vSak vyhradng, v klasternich calefactoriich (obr. 8). O jeho aktivnim
pouziti svéd¢i dodnes dochované o¢azeni. Jak vyplyva z rozboru analogii
v domacim prostiedi, jsou u nas doklady teplovzdusného vytapéni dolo-
Zeny jiz v rané gotickém obdobi (napf. klaster sv. Anezky Ceské — srovne;j
obr. 9:1). Zda se vsak, ze s koncem 14. stoleti dochazi k ustupu tohoto druhu
vytapéni,®” coz je plné v souladu s nagimi kusymi dosavadnimi znalostmi
o dominikanském konventu v Chrudimi.

Clanek vznikl za podpory projektu ¢é. DG16P02B003: Gotické a rané
renesancni uméni ve vychodnich Cechdch. Vyzkum, interpretace, prezentace.
Projekt je realizovan v programu NAKI 1.

57) M. HAUSEROV A, Teplovzduiné, s. 65.
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RESIDUES OF HOT-AIR HEATING
IN THE DOMINICAN MONASTERY
OF CHRUDIM

The rescue archaeological survey in 2006 in the area of former houses
No.14/I and No. 15/I in Hradebni Street in Chrudim (district Chrudim)
revealed an interesting architectural element (Fig. 1, 7). The assessment
concluded that this architectural element does not originate in the observed
urban area (Fig. 2, 3) but was removed from the nearby Dominican Monastery
(Fig. 4, 5) found in the late 13 century and extinct in 1421. The element can
be easily interpreted as a fragment of a floor tile with a hot-air heating system
outlet (Fig. 7). This conclusion was formulated on the basis of a comparison
with other analogous domestic artefacts (Fig. 9). Such interpretation is also
supported by sooty wall openings and floor tile area at its outlet. We cannot
decide whether the artefact relates to the operation of the hot-air heating
system without an accumulation component over a heating chamber or
a system using a more developed solution with a chamber divided by
stripes or by a vault supporting accumulating stones (Fig. 10). Both options
demonstrate that the outlet could have been finished by similar floor tiles with
openings and grooves for a flap. The hot-air heating system is documented
by a domestic material from 13" to 14" centuries, which does not eliminate
the option to date the element to the period of existence of the Dominican
Monastery.
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