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DOPLNENI POZNATKU K ARCHEOLOGICKEMU
VYZKUMU V PARDUBICKACH

Tomas CURDA

V roce 2013 uplynulo dvacet let od zahajeni zachranného archeologického
vyzkumu v Pardubickach, ktery poodhalil skryté stranky historie z obdobi
pred a z pocatku naseho mésta. Archeologické odkryvy uskuteciiované
v jednotlivych etapach postupujiciho vyzkumu kladly dalsi otazky a nutily
premyslet o historickych souvislostech nachazenych artefakti, objektti a si-
tuaci. Vyvoj poznavani a orientace v dané problematice souvisely s Casem
a rozsahem prozkoumané plochy. Hledani odpovédi na vyvstalé otazky
smérovaly vyzkum a badatelské usili k dosazeni dalSich poznatkd. Nasto-
leni interpretace vyvoje zkoumaného uzemi valné doplnily v roce 1995
nova archeologicka zjisténi uskuteénéna béhem vyzkumu Martina Jezka
z Archeologického tistavu AV CR v soucasném kostele sv. Bartoloméje
v Pardubicich.? Archeologicky terénni vyzkum byl v Pardubickach ukoncen
k roku 2005. Osnovu vysledkt vyzkumu, zdsadni interpretaci i vyvozené
teoretické piedpoklady zachycuje struény shrnujici prehled.? V nynéjs$im
navazujicim textu se vracim k né¢kterym uvadénym skute¢nostem, abych
je doplnil o dalsi informace.

Kostel sv. Bartoloméje s kapli Sv. Jilji je k roku 1295 v papezské listing
situovan do Pardubic, kaple sv. Vaclava na Chlumek.® Jedna se o prvni
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daj muzea v Hradci Kralove 21,1995,5.92-112; TYZ, O poloze vsi ,, Pordobic*
Vychodocesky sbornik hlstorlcky S, 1996 S. 15 28; TYZ, Prispévek kpoznam
pritbéhu stavby gotického kostela, Sbornik Spolecnostl pratel starozitnosti 4,
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dolozené uziti mistniho nazvu pro ptivodni Pardubice — Pordobic (dnesni
Pardubicky). Uvadéné ves Pardubice, kostel sv. Bartoloméje a cyriacky
klaster zde byly archeologicky lokalizovany. Zminénou kapli sv. Jilji
lze povazovat za svatyni vybudovanou v souvislosti s existenci vesnice
Pardubice zalozené na pocatku 13. stoleti, tedy jesté pred pfichodem fadu
ktizovnikt s Cervenym srdcem — cyriakll. Celkova absence nalezi kamen-
nych zaklada ¢i alespon riznych stop po nich nas vede k ptredpokladu,
ze se zde do druhé poloviny 13. stoleti stavélo pouze ze dieva, dievéna
byla ztejmé i kaple sv. Jilji.? V jejim bezprostiednim okoli se pohibivalo.
Svedci o tom zjisténa stratigrafie dokumentujici zde zna¢nou hustotu hrobu
ukladanych mnohdy v nékolika stupnich. Zanik kaple sv. Jilji, stejné jako
i dalsich objektl v Pardubickach, ma na svédomi obdobi husitskych va-
lek v roce 1421. Novy kostel sv. Jilji (obr. €. 1) byl postaven az ke konci
druhé poloviny 15. stoleti. Svymi rozméry zfejmé prekryl mensi ptidorys
puvodni svatyné. Vystavba zakladt soucasného kostela narusila nékolik
lidskych skeletl v hrobech hibitova fungujiciho pfi ptivodni kapli sv. Jilji.
K datovani kostela do obdobi okolo posledni ¢tvrtiny 15. stoleti pfispél
zde uskute¢nény stavebné historicky prizkum (Vaclavik, Seda 2000).
Dendrochronologicky rozbor tramt krovt kostela datoval stromy skacené
a pritesané pro jejich stavbu do roka 1493/4.5

Nejnovéjsim prispévkem souvisejicim s datovanim soucasného kostela
sv. Jilji jsou restauratorské zpravy Hany Vitové, popisujici postup a vy-
sledky restaurovani nasténnych maleb v kostele sv. Jilji (Vitova 2007,
Vitova, Bartiiikova, Menzel 2008).9 Ve zpravach jsou vedle udaji a popisu
objektu, stavu a charakteru pamatky, pracovniho postupu a technologii
uzitych béhem provadéni restauratorskych praci, popsany téz jednotlivé

4) Stopy po kamennych zékladech budov se dosud nevyskytly v zadnych
sondach ¢i vykopech umisténych vné, ale i uvniti kostela sv. Jilji. Vypada to,
ze nejspiSe prvni zdénou budovou v Pardubickach byl ve druhé poloviné ¢i
spise az ke konci 13. stoleti objekt sv. Bartolomé&je, pozdéjsi presbytar celého
dostavéného kostela. K vystavbé klastera, ptipojenim jeho zdi ke kostelu z jizni
strany, doslo nejspise ve druhé ¢tvrtin€ 14. stoleti.

5) Dendrochronologicka laboratot Ing. Tomase Kyncla, databaze datova-
nych objektl, ¢. 2975-2976, Pardubicky, http://www.dendrochronologie.cz/
databaze?stext=pardubi%E8ky&kde=1&search=filtr.

6) Akademickd malitka Hana Vitova se vénuje restaurovani historickych
maleb. Restauratorské zpravy jsou uloZeny v archivu NPU UOP v Pardubicich.
Hana VITOVA, Pozdnegotzcke nasténné malby v kostele sv. Jilji v Pardu-
bickdch, restauratorska zprava, 2007; Hana VITOVA — Lucie BARTUN-
KOVA — Filip MENZEL, Ndsténné malby v kostele sv. Jilji v Pardubickdch,
restauratorska zprava, 2008



malby. Jedna se ptevazné o nefiguralni malby s rostlinnymi motivy v klenbg,
na sténach i pti oknech. Nejrozsahlejsi jsou tii figuralni malby dochované
v prostoru choru. Malba na epistolni strané zobrazuje nejspise legendu
patrona kostela, sv. Jilji, mozna zasazenou i do kontextu lokalni historie
s vyrazn¢ stylizovanou krajinou a kostelem v detailu. Centralni postavou
je vousaty muz v rouchu obklopeny tvory s lidskymi rysy. Zobrazeni
dopliiuje svétla horizontalni napisova paska s textem, jehoz obsah zistal
doposud nerozlustén. Pod ni se nachazi fragment kompozicniho celku
s ustiedni postavou sv. Jilji s lani a snad i s kralovskou loveckou druzinou
(obr. €. 2). Na protilehlé evangelijni stran¢ se jedna o zna¢né poskozenou,
ve fragmentu zachovanou, malbu s postavou kle¢iciho muze v poustevnické
kutné vzhliziciho k drobné Zehnajici polopostaveé umisténé v pravém rohu
pod napisovou paskou. Ob¢ fresky zachycuji nejspise vyjevy z legendy
o sv. Jilji (obr. €. 3). Vyobrazeni za hlavnim oltatem na ¢elni strané choru
zachycuje Kristovo ukfizovani s postavami Panny Marie a Jana Evangelisty
s dal$imi svétci a donatory (obr. &. 4). Casové zafazeni téchto tif nejstar-
Sich figuralnich maleb stanovené v ramci restauratorskych prizkuma fadi
shodné malby do obdobi pozdni gotiky.

Novy bezvézovy kostel sv. Jilji doplituje zvonice postavena asi 12 m
zapadné od kostela. Zvonice se nachazi v misté trasy dnes zasypaného
prikopu, ktery do konce 13. stoleti opeviioval ptivodni vesnici Pardubice.
Jeho zanik souvisi se zachycenim vyvoje vynucujiciho zmény umisténi této
vsi. Nasledn¢ rozsifena a prohloubena ¢ast trasy tohoto prikopu opevio-
vala kostel sv. Bartoloméje s cyriackym klasterem. Piivodni zvonici, jak
ji zname z nakresu z roku 17547 (obr. ¢. 5) a z fotografie z pocatku 20.
stoleti (obr. ¢. 6), zménilo stavbu Stenyfové konstrukce pseudoslohové
vyzdéni uskuteénéné v obdobi okolo I. svétové valky (obr. &. 7). Uprava
z roku 1990 (obr. €. 8 a €. 9) se vratila k puvodnimu tvaru zvonice.® Jedna
se 0 osmibokou stavbu s patrem (obr. ¢. 10 a €. 11). Pfi posledni prestavbé
doslo ke zkraceni ziejmé uhnilych spodnich ¢asti tramti a k jejich ukotveni
na nové zbudované betonové podlaze. TaktéZ ptivodni Stipany Sindel nahra-
dily eternitové Sablony. Zvonice nesla ptivodné tfi zvony. Zvon z roku 1633
byl béhem II. svétové valky zrekvirovan. Po skonceni valky, dik patrnému

7) Frantisek Radek VACLAVIK — Bohdan SEDA, Stavebné historicky
prizkum kostela sv. Jilji v Pardubicich-Pardubickach, Vychodocesky sbornik
historicky 9, 2000, s. 225.

8) Obdobné dievéné zvonice Stenyfového typu se nachézeji naptiklad
v BYyiti, Zivanicich, Rosicich nad Labem a v Komarové. Karel KUCA, Ceské,
moravské a slezské zvonice, Praha, 2001, s. 33, 235.



oznaceni domovské lokality, doslo stastnou nahodou v Hamburku k jeho
nalezeni a navraceni zpét do Pardubiéek. Nejmensi ze zvont takové $tésti
nemél, ve zvonici chybi. Nejstarsi a nejvétsi zde zavéSeny zvon, odlity do
Pardubicek roku 1483, pohnuté Casy pieckal a vyzvani zde pfilezitostné
dodnes (obr. ¢. 12 a ¢. 13).2

Kostel sv. Jilji nesl staleti jako pfipominku husitského zhoubného
Gtoku ,,Zizkovu® Zeleznou rukavici zavésenou na dvetich, pozd&ji nad
severnim vchodem kostela (obr. 14). Dle uvadénych udaji se jednalo o ¢ast
zbroje chranici hibet ruky a zapésti (rukav Zizkiv). Podle pana Svatong,
kostelnika u sv. Jilji, zde kolem roku 1860 visela jesté husitska prilbice,
tzv. §i8ak, ktera jiz k roku 1872 nalezela do sbirky pardubického 1ékarnika
Zeglitze.'9 Pocatkem devadesatych let dvacatého stoleti se kovova rukavice
nachazela v komod¢ v zakristii kostela, odkud v té dobé zmizela. Pouze na
zakladé¢ perokresby a textu otisténého v Kvétech v roce 1872 se k otazce
jejiho ptivodu vyjadtil Stanislav Hrbaty, odbornik na zbroj zMVC v Hradci
Kralové. Uvedeny exemplai zatadil podle konstrukce, zdobného lemu
manzety a v textu zminéného zlabkovani nejspise k némeckému typu zbroje
z konce 1. tietiny 16. stoleti, nékdy nazyvanému jako maxmilianska zbroj.

Pardubicky zasobovala vodou feka Chrudimka a vyhloubené studny.
V mistopisném dilu Pardubicka, Holicka, Pieloucska jsou zminovany tii
studny.' Zdejsi geologické podminky v§ak jist¢ umoziovaly odbér vody
i na jinych mistech. NejniZze uvadéna studna (nejspiSe ve spodni Casti
puvodni navsi) byla zasypana, kdyz se v ni utopil ¢loveék z blizké vsi.
Nova navesni studna umisténa o néco vyse byla 12 m hluboka a kvadry
roubena. Piedpokladam, ze se jednalo o studnu vyzdénou piskovcovymi
bloky s pfitesanym obloukovym vnitinim licem, dochovanou jesté pted
rozsahlymi terénnimi tpravami plochy. Dnes je studna jesté patrna, i kdyz
téméft zcela zasypana. Nachazi se v prostoru oploceného pozemku mezi
hibitovem a Skolou, nékolik metrd vpravo za souc¢asnou hlavni vehodovou
branou. Tteti, snad nejhlubsi, studnou byla studna uvadéna u skoly ¢i téz
u Soumrakti. Béhem archeologického vyzkumu a terénniho prizkumu
upravované plochy se zadnou dalsi studnu objevit nepodaftilo.

9) Karel ZAKOPAL, Zvonice kostela sv. Jilji, Farnost Pardubice, Zpravodaj
04, 2009, http://www.farnost-pardubice.cz/clanky/Zpravodaj-04-2009.

10) Kvéty, VII, 1872, s. 72; Jan SEMONSKY, Dé¢jiny filialniho kostela sv.
Jilji v Pardubickach, Pardubické kostely a pamatky, 1940, s. 18-29; Frantisek
Karel ROSULEK a kol., Pardubicko, Holicko, Preloucsko, I1I, Pardubice
1903, s. 575.

11) Tamtéz, s. 574.



S interiérem kostela sv. Jilji jsou spojeny i nahrobni kameny, které
zde byly v podlaze druhotné doc¢asné ulozeny. Pohyb a osud nahrobka
byl popsan v ¢lanku Stiedovéké osidleni v Pardubickach z pohledu ar-
cheologie,'? opétovné ve Stavebné historickém pruzkumu kostela sv. Jilji
v Pardubicich-Pardubi¢kach.'® Nové odborné mineralogické posouzenti jiz
uvedenych i dalSich kamennych materialt pouzitych v Pardubickach ve
13.-15. stoleti poskytl Jiti Sura, mineralog VCM v Pardubicich.

Vapencova deska rozlomena do dvou kust,'® z nichz vétsi dil ma pro-
hlubeninu, ve které byl zfejmé zasazen erbovni stit. Jednalo se o mohutnou
desku o ptivodnich rozmérech piiblizné 210 x 120 x 20 cm z jemnozrnného
organodetritického vapence. Vapenec je nazloutle svétle Sedy, rizoveé az
nacervenale Smouhovany a skvrnity, s ¢ervené zvyraznénymi vyhojenymi
drobnymi poruchami. Dle ptivodni velikosti nahrobku 1ze soudit na hrubé
lavicovitou odlu¢nost. S nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o slivenecky
vapenec, tézeny v okoli Slivence u Prahy. Kamen je spodnodevonského
stafi, ze stratigrafického stupné prag. Material je lestitelny, proto lze
v technickém smyslu slova hovofit i o sliveneckém mramoru. Pro uvedeny
material svédci i skutecnost, ze v obdobi vzniku nahrobku byl slivenecky
vapenec jiz prokazatelné téZen a zpracovavam na hrubé i drobné kamenické
vyrobky, znamé nejen z Prahy, ale i z mist vzdalenéjsich. V pripadé¢ pouziti
sliveneckého mramoru by byl nahrobek zhotoven z osvédéeného materialu
osvédéenym dodavatelem.

Druha nahrobni deska (krystalicky vapenec ulozeny v lapidariu VCM
stopy po gotickych majuskulich vysokych 12 cm. Délka a obsah celého
napisu se neda béznou vizualni metodou stanovit. Roku 1857 jej Motic
Liissner Cetl: ,,... NI.ARNESTI. I VIGIA. STIMATHEI. . +“.' Deska
je zhotovena z hrubozrnného krystalického vapence (mramor), svétle Sedé
az Sedobilé barvy, jejiz licova strana je vyhlazena do roviny. Na boku je
ve spodni ¢asti patrnd nevyrazna porucha, ktera jde rovnobézné s licem
v hloubce nékolika cm. Na lici je patrna snizenina podél pravé strany

12) Tomas CURDA, Stiedovéké osidleni v Pardubickdch z pohledu archeo-
logie, VychodoCesky sbornik historicky 8, 1999, s. 23-63.

13) F. R. VACLAVIK — B. SEDA, Stavebné historicky priizkum kostela
sv. Jilji, s. 200, 202-203.

14) V soucasnosti jsou oba kusy neptistupny vzhledem ke zpisobu ulozeni
v nikich pardubického zamku.

15) Motic LUSSNER, Archeologické zpravy z Chrudimska, Pamatky
archeologické 11, 1857, s. 231-2.



a koroze povrchu v celé plose lice. Uréit pivod kamene je obtizné, nebot’
krystalické vapence tohoto vzhledu se vyskytuji na fadé mist ¢eského masi-
vu.'® Snizeninu pti pravé strané nahrobku Ize interpretovat jako pozistatek
mechanického odstranéni napisu, jehoz ¢ast se dochovala. Neni patrné, zda
byl lic nahrobku ptiivodné hladky, nebo zda na ném byly vystouplé ozdoby,
Casem oslapané ¢i téz odstranéné. Cely lic vykazuje povrchovou korozi
krystalti vapence, projevujici se zdrsnénim povrchu patrnym na omak. To
svedci téz o vystaveni vliviim povétrnosti po dobu nejméné mnoha desitek
let (obr. €. 15 vlevo).

Tteti nahrobnik z opuky (uloZen v lapidariu VCM Pardubice), taktéz
s malou stopou po epitafu, kolorovani a s vyobrazenim ¢asti jilce mece'”
¢i dokonce stiedni ¢asti muzské postavy s pravou pokréenou rukou a s jil-
cem mece na levém boku'® nebo také s vyobrazenim fasnatého roucha, od
néhoz jako pouzdérko od peceti visi maly dvojnasobny kruh'” ma rozmér
135 x 125 x 20 cm (obr. ¢. 15 vpravo). Materialove se jedna o svétle Se-
dozluty jemnozrnny vapnity prachovec.

Kli¢em k lokalizaci tohoto nahrobku je velikost desky. Pfestoze opuky
v $ir§im smyslu slova jsou nejrozsifengj$im kamenem celé severni polo-
viny Cech, vylomeni desky uvedenych rozmérii umoziiuji pouze nékteré
polohy opuk bélohorského souvrstvi, staii spodni turon, svrchni kfida.
V dobé zhotoveni nahrobku byly bélohorské opuky tézeny v lomech na
Bilé hote a na Strahov¢ v Praze, pti¢emz pouze polohy tzv. ervené (téz
»zlaté®) a bilé opuky poskytovaly bloky uvedené velikosti. Bélohorské
a strahovské lomy jsou zavezeny, pro pfipadny vyzkum vSak lze pouzit
polohy stejného stratigrafického a litologického vyvoje v lomech na Predni
Kopaniné u ruzynského letiste.

Pozornosti neusly ani dalsi kameny pouzité v Pardubickach jako sta-
vebni material. Jednalo se zde o nejstarsi pouziti cedice jako stavebniho
kamene v Pardubicich a to v zakladech presbytaie kostela sv. Bartoloméje.
Cedi¢, presngji olivinicky nefelinit, je tmavé hnédoseda az hnédocerna
vyviela hornina tfetihorniho stafi, rozpadajici se na nepravidelné kusy,

16) Napft. v jizni ¢asti krkonossko-jizerského krystalinika, v kutnohorském
krystaliniku a v moldanubiku nebo tieba na Kralickém Snézniku. Jedna se vétsi-
nou o mala télesa, pfi¢emz pouzitelna ¢ast nékterych mohla byt zcela vytéZzena.

17) Jiti KOTYK, Ndhrobniky Arnosta a Adlicky ze Staré v Pardubickach,
Zpravy Klubu piatel Pardubicka, 1982, s. 113.

18) F. R. VACLAVIK — B. SEDA, Stavebné historicky priizkum kostela
sv. Jilji, s. 203.

19) M. LUSSNER, Archeologické zpravy, s. 232.



pochazejici ze spojilské zily ve Studaneckém lese. Charakteristicka je pro
n¢j hnédoseda zvétravaci klira, vyrazné svétlejsi nez relativné Cerstvejsi
hornina pod ni, a ¢erné lesklé vyrostlice cediCového amfibolu az do veli-
kosti 3 cm a mensi vyrostlice olivinu. Jedna se o kdimen pevnéjsi nez opuka,
ale pro svou obtiznou opracovatelnost pouzivany vétsinou jako ,,lomovy
kamen®, tj. v nepravidelnych kusech. Tento material byl pouzit téZ pozd¢ji
pri vystavbé nejstarsich ,,kamennych* Pardubic.

Jako dal$i stavebni material zde byla hojné pouzita opuka, coz je
souhrnné oznaceni nékolika vzajemné si podobnych usazenych hornin
nazloutle svétle Sedé barvy s typickym deskovitym rozpadem. Deskovita
odluénost opuky ji pfeduréuje k vyrobé kvadiiki nebo méné pravidelnych
kopakt. Zdejsi opuka je silicifikovany vapnity jilovec az prachovec roha-
teckych vrstev teplického souvrstvi, stafi coniak, svrchni kiida. Jedna se
o material, ktery mohl byt tézen na pravém biehu Chrudimky v prostoru
mezi Drozdicemi a nemocnici. Pozustatky tézby z doby vystavby nej-
star§ich kamennych pardubickych objektti vSak jsou zastfeny pozdéjsimi
¢innostmi.

Nejmladsim stavebnim materidlem nalezenym v podobé nékolika ka-
menu v objektu ¢. 7a/2000 v prostoru rajského dvora klastera a prevazné
tvoficim zaklady kostela sv. Jilji je kamen z Kunétické hory. Vyvieliny
Kunétické hory jsou Sedé, nepravidelné odluéné. Od ¢edict spojilské
zily se lisi svétlejsi barvou, nepfitomnosti tmavych vyrostlic olivinu, ale
naopak Castou piitomnosti dutin ¢aste¢né nebo uplné vyplnénych svétle
rizovym natrolitem, ktery pfi zvétravani zbélava. Hornina byvala ur¢ovana
chybné jako ¢edi¢, spravngji jako znélec, pozdéji nefelinicky tefrit, nyni
jako natroliticko-sodaliticky trachybazalt s nefelinem. Staii je tfetihorni.
Jedna se o material pouzivany pfi vystavbé Pardubic pozdéji, zfejmée az
po vytézeni pristupné ¢asti spojilské zily.

Poslednim zminénym kamennym materidlem z Pardubicek jsou pis-
kovce. Byvaji nazelenale $edé, hrubozrnné, vétsinou bez patrné odlucnosti,
dobfte opracovatelné. Pii zvétravani nabyvaji na lomu tmavé zluté odstiny.
Tvorti korycanské vrstvy perucko-korycanského souvrstvi, svrchnokfi-
dového stati. Ty zdej§i pochazeji nejspise ze Skrovadu u Slatifian a byly
pouzivany jako stavebni prvky naptiklad na narozni kvadry, osténi, sloupky
i dalsi, mnohdy ozdobné kamenické vyrobky.

Z materiali zhotovovanych z cihlafské hliny a vypalovanych v peci zde
byly pouzity cihly o rozmérech 265 % 125 x 80 mm, podlahové dlazdice
205 % 200 x 45 mm a pomérné dlouhé prejzy. Za doplijici a pivodné ziejmé
i starsi stfesni krytinu (kromé rtiznych typt doskt pouzivanych dlouhodobé



na stfechach béznych objektit) Ize predpokladat dfevény Stipany Sindel.
Podzemni zaklady presbytare kostela sv. Bartoloméje tvofil lomovy cedi¢
kladeny do zakladové jamy bez maltového pojiva, rozsifena stfedova cast
kostela je z ¢edi¢e kladeného na maltu, ostatni zdi kostelni lodi a klasternich
objekti tvofilo smisené zdivo slozené z ¢edice, opuky, cihel a zlomk cihel
i prejzu v rizném poméru a bohaté provazané vapennou maltou.

Vedle antropologickych rozbord uskuteénénych jiz v minulosti se
nyni antropologickému zajmu dostalo, dik bakalaiské praci Kristyny
Svérakové, i lebce?® z hrobu ¢. 80, umisténého v misté pivodni kostelni
lodi sv. Bartolomé&je (sonda ¢. 1/94 polozena v ose S-J napfi¢ lodi). Zde
bylo odkryto 18 hrobt ¢i jejich ¢asti. Z hrobovych zasypa hrobu ¢. 67
a ¢. 79 pochazeji husitsky peniz (20. 1éta 15. stoleti) a brakteatovy halét
(po roce 1341).2Y Zkoumana lebka z tzv. hrobu s ¢epcem patiila nejspise
zen& ve vékovém stupni maturus [-11.>» Jednalo se o hrob, kdy byla ze-
snula polozena na nerovné dno hrobové jamy, coz zptisobilo naklonéni téla
a predevsim hlavy (obr. ¢. 16).?Y Hlavnim zajmem prace studentky oboru
,,Konzervovani-restaurovani uméleckotemesInych dél z textilnich materialt
byla predevsim tkanina dochovana na lebce (obr. ¢. 17 a ¢. 18). Jednalo
se o textilii zdobenou technikou vysivky (tzv. krumplovani), kdy se dra-
counova nit pripevituje pomoci dalsi nité k podkladové textilii. Tento druh
vysivky je typicky svou plastiénosti, kterd vznika vyplnénim vzort dalsim
materidlem. Odebrané vzorky textilnich materialti byly vyhodnoceny jako
hedvabi, kovy tvoftily tenka vrstva zlata na stéibrné lamele.>®

Otazku lokalizace hrobii v souvislosti s piesuny nahrobnich kameni
muzeme na zaklad¢ dochovanych zaznami sledovat od r. 1857. Vyznam
klasterniho kostela sv. Bartoloméje, historické informace (piedevsim

20) Bohuzel k antropologickému rozboru byla pouzita, z celé¢ho skeletu
uloZzeného v depozitati archeologle VCM v Pardubicich, pouze lebka. Pozii-
statek Cepce zasahoval svymi cipy az na horni ¢ast hrudnlku

21) VSechny zde uvadéné mince urcil Petr Vorel. Petr VOREL, Brakteat
Premysla Otakara I1. jako ,,obolus mrtvych* na pohrebisti v Pardubzckach
Muzejni a vlastivédna prace 3, ro¢. 35, 1997, s. 168-169; TYZ, Ndlez parvi
Vaclava 1. jako ,,obolii mrtvych na pohrebtstl v Pardublckach in: Lubos
Polansk}'/ (red.), Pavel Radomérsky (Sbornik numismatickych studii k 75.
vyro¢i narozeni), Praha 2002, s. 29-31.

22) Antropologlcke posudky vypracovala Petra Stranska, ARU CAV CR.

23) Béhem nasi neptitomnosti doslo ke vniknuti déti na oplocenou plochu
vyzkumu a nésledné k vandalistickému poSkozeni odkryvanych hrobt.

24) Kristyna SVERAKOVA, Restaurovant tiech pokryvek hlavy, VSCHT
Praha, FCHT, bakalaiska prace, 2012; TYZ, Konzervovini hrobové textilie na
lebce, VSCHT Praha, konzervatorska zprava, 2012.

10



odkaz v darovaci listiné Arnosta otce cyriakiim z r. 1332) a shledané
terénni situace napovidaji, ze Arnost star$i, psany z Hostiny,” a jeho
zena Adlicka’® byli pivodné pochovani v Pardubickach, v interiéru kos-
tela sv. Bartolom¢je stojiciho asi 40 m SZ od kostela sv. Jilji. Vzhledem
k odlisnosti, ve stratigrafii a hrobovych vyplnich, od vSech ostatnich zde
odkrytych hrobovych jam?? ptichazeji v tivahu o moznosti ztotoznéni
s vyse uvedenymi nahrobky tii hrobové jamy. Jedna se o hroby ¢. 2, 27
a 49 umisténé ve stiedové ¢asti zapadni poloviny presbyteria (obr. €. 19).
Zasadnimi odli$nostmi, kterymi se tyto hroby vyznacuji od ostatnich,
predevsim mladsich, je jejich vétsi hloubka a pfedevsim obsah vyplné
hrobovych jam. Hrob ¢. 2, datovany brakteatem (1260-1278) sevienym
v pravé dlani zesnulého, se vymykal svymi charakteristickymi znaky v§em
ostatnim hrobtim. Obsahoval skelet muze, vékového stupné maturus, lezici
pod zasypem tmavé humoézni zeminy promisené se zlomky cedice a kera-
miky ze 13. stoleti.”® Velka hrobova jama ¢. 49, o rozmérech 260 x 100 cm
(obr. €. 20), neobsahovala lidské ostatky, nybrz byla z valné ¢asti vyplnéna
fragmenty stavebniho materialu. Druhotné nenarusené zbyvajici ¢asti
puvodniho zasypu hrobové jamy charakterizovala svétla piscitd vrstva
s 0 néco tmavsimi pruhy, promiSend malym obsahem drobnych tlomki
cihel, ulomku ¢edice a zlomk keramiky ze 13. stoleti. Podobna situace,
u o malo mél¢iho hrobu, signalizujici taktéz druhotné naruseni a zaroven
stejnou dochovanou strukturu zasypu v neporusené ¢asti hrobové jamy, se
vyskytla v hrobu €. 27.2 Tento hrob navazoval svym severnim okrajem
pfimo na spodni polovinu hrobu €. 49. Ulozena do néj byla Zena vysoka
asi 160 cm, vékového stupné€ adultus II-maturus (obr. €. 21).

Na zakladé vyse zminéné situace z presbytare kostela sv. Bartolomgéje,
shledané u téchto tii hrobovych jam, mizeme pro umisténi tif dochovanych

25) Obvykle je rodové ptizvisko Arnosta starsiho, otce Arnosta z Pardubic,
psano z Hostyné, dle Hostyné u Uval. V listin€ z 1. 1332 je uveden jako Arnus-
tus de Hostina, takZe by mohl byt psan taktéz z Hostiny ¢i Hostin€ a podobné,
podle toho, ke které ptivodni rodové lokalité se priklanime. V roce 1340 je ve
svém testamentu uveden jako Arnustus de Stara.

26) Adléta ze Staré, z francouzského jména Adelaida, némecky Adelheid,
Cesky jinak téz Adéla, Adla, Adleita apod.

27) Vsechny ostatni hroby byly v presbytafi umistény az po zkaze kostela.
Jednalo se o velmi mélké hrobové jamy, jejichz zasyp obsahoval nékdy i stopy
po kovanich rakvi. Na rozdil od hrobui €. 27 a 49 se v nich stavebni material
z destruovaného kostela vyskytoval v celych piidorysech hrobovych jam.

28) T. CURDA, Stredovéké osidleni v Pardubickach, s. 35.

29) Tamtéz, s. 37-38.
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nahrobnich desek nabidnout jako logickou moznost tyto ptislusné hroby.
Lze predpokladat, ze ustfedni velka hrobova jama ¢. 49, plna stavebni
destrukce, patfila télu zesnulého Arnosta starsiho a byla pfekryta nejspise
mohutnou deskou zhotovenou ze sliveneckého vapence. Nasledné plenéni,
jako soucast vitézného husitského itoku na klaster, mohlo mit za cil hrob
otce arcibiskupa Arnosta z Pardubic. Otevieni hrobu, pferazeni nahrobku,
odstranéni epitafu a vykopani a rozmetani ostatkli Arnostova otce by tak
korunovalo dilo zkazy. V hrobu ¢. 27, eventualnim hrobu jeho zeny Adlicky,
bylo shledano taktéz druhotné naruseni a zjistény chybéjici ¢asti skeletu.
Bila mramorova deska z pfedpokladaného hrobu manzelky Arnosta, zhoto-
vena z velmi tvrdého materialu, jevi téz stopy po mechanickém odstranéni
napisu. Zbyvajici tieti desku bychom mohli pfisoudit nejstarsimu hrobu
odkrytému v Pardubic¢kach, hrobu muze pochovaného s brakteatem v ruce.

V souvislosti s osobou Adli¢ky ze Staré stoji za pozornost informace
tykajici se vyvoje rodiny, rodinnych vztahi a déti Arnosta z Hostiny, které
zachycuje Zdenka Hledikova ve své obsahlé shrnujici monografii Arnost
z Pardubic, arcibiskup, zakladatel, radce.>” Jsou zde zaznamenany histo-
rické tidaje a data, ze kterych si ¢tenat mize vyvodit zavéry, které, mnohdy
jen naznaceny, maji svoje opodstatnéni. Pfedevsim se jedna o manZelstvi
Arnosta a Adlic¢ky, kdy se nabizi eventualita ArnoStova nabyti Starych
Hradt formou dédictvi jeho zeny Adlic¢ky ¢i dokonce cestou vyzenéného
majetku.’” S témito moznostmi je spojovano obdobi kolem roku 1325.
Tehdy se Arnostovi z Pardubic (s nejcastéji uvadénymi roky narozeni 1297,
téz 1300 ¢i 1305) narodil bratr Smil. Jako dalsi sourozenci jsou uvadény
jesté bratii Bohus, jeho nejstarsi sourozenec muzského pohlavi narozeny
okolo roku 1315 a nejmladsi bratr Vilém, narozeny okolo ¢i spiSe az po
roce 1332.%2 Zde nezlistala nepov§imnuta ¢asova disproporce véku mezi

30) Zdenka HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic, Praha 2008.

31)TYZ, s. 19; Josef Vltezslav SIMAK, Kdy a kde se narodil arcibiskup
Arnost z Pardublc Cesky ¢asopis historicky 35, 1929, s. 390.

32) Stanoveni presného roku narozeni Arnoéta z Pardubic (uvadéno
v rozmezi let 1297-1310) i jeho mlad$ich sourozencti je z diivodu nedostatkti
prament problematické. Zdetika Hledikova a dalsi badatelé vychazeji z histo-
rickych skutecnosti, na jejichz zakladé byla odvozena data narozeni Arnosta
mladsiho a jeho bratrii. Vysledné hodnoty nelze brat striktné, nybrz v ur€itém
Casovém rozpéti viz Z. HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic, s. 18-25,213-219
a dalsi s., které v souvislostech odpovida jednotlivym ¢asové zafaditelnym
realitam. V textu uvedeny vékovy odstup Arnostovych mladsich sourozenci
vychazel z rozmezi nize stanovitelnych hodnot.
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jednotlivymi bratry.’® Tato disproporce signalizuje nepravdépodobnost
biologického matefstvi Adlicky jako matky vSech déti Arnosta.>? Za pou-
hého predpokladu, ze by se ji Arnost z Pardubic narodil v osmnacti letech,
jsou porody nejmladsich synti Smila a Viléma za dvacet a tficet let nepfilis
ocekavatelné. Naskytaji se tak moznosti: bud’ revidovat data narozeni Ar-
nosta z Pardubic a jeho mladsich bratri a vélenit je do takového ¢asového
intervalu, ktery by odpovidal moznostem biologického matetstvi Adlicky
i danym souvisejicim historickym skutecnostem, nebo uvazovat o Adlicce
jako o nevlastni druhé matce Arnosta z Pardubic (i Bohuse?) a tudiz druhé
zen¢ Arnosta z Hostiny. Uvazovany vek Adlicky by se v tomto ptipadé
mohl teoreticky pfiblizovat véku jejiho nejstarSiho ,,vyvdaného syna.
Nastolenou moznost podporuje antropologicky rozbor uskute¢nény na
torzu zenského skeletu (Adlicky?, vék adultus [I-maturus) vyzvednutém
v presbyteriu kostela sv. Bartoloméje v Pardubickach z hrobu ¢. 27.

Rodové jméno Arnosta starSiho je spojeno s obci ,,Hostina*. Bada-
telsky bylo toto misto hledano v riznych odvozeninach slovniho zakladu
tohoto jména. Ustalena lokalizace do Hostyné u Uval byla, na zakladé
vsuvky postiehnuté J. V. Simakem a pravdépodobné vloZzené do textu opisu
kroniky Benese Krabice z Weitmile, zpochybnéna a i1 z dalSich divoda
a dal§imi historiky nasledné smérovana spise do Hostinky u Ceské Ska-
lice.>® Hostinka je mala obec spadajici katastralné pod Vestec u Hoficek.
Za pravdépodobné misto ptivodni Arnostovy tvrze ¢i dvora je povazovana
dnesni stavebni parcela ¢. 59 umisténa na severnim okraji obce, na které
stoji statek s ¢islem popisnym 1 (obr. €. 22). Jedna se o pomérné rozsahly
obdélny objekt tvofeny tfemi budovami uzavirajicimi dvur postaveny na
zietelné terénni vyvyseniné (obr. ¢. 23).39

33) Z. HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic, s. 18, 26, 276 pozn. 33a.

34) Text zaveti Arnosta star§iho sepsané v roce 1340 (obr. ¢. 24, pfevzato
z letaku vydaného r. 1990 pardubickym muzeem k vystavé 650 let mésta Par-
dubic) neptispél pfi hleddni moznosti nevlastniho matetstvi Adlicky. V sedmém
fadku od konce je v latinsky psaném rukopisu zavéti uvedeno: ,,... matrem
suam...“, matku svou (Arnosta z Pardubic), stejn¢ tak existuje z 1. 1343 ozna-
Ceni Adhckou za jeho matku viz Z. HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic, s. 276,
pozn. 35a. V ptedchozi Casti své zavéti Arnost svéfuje ,,... mou pani Adlicku
a moje déti...“ svému synovi Arnostu z Pardubic jako poruénikovi, spravci
a vykonavateli zavéti. Uvedeni sourozeneckého vztahu Arnosta z Pardubic
s ostatnimi détmi Arnosta z Hostiny vSak v zavéti pfimo neuvadi. Za pomoc
pii praci s latinskym textem d€kuji pani Vlast¢ Seinerové.

35) Z. HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic, s. 12-17.

36) Snahy o lokalizovani rodového sidla Arnosta starsiho vedly mé kroky
do obce Hostinka. Terénni pruzkum lokality a okoli, sezndmeni se s mistni
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Stru¢né shrnuti piedchozich odstavci:

Exaktni udaje a odborné posudky (stavebné historicky prizkum, den-
drochronologicky rozbor, restauratorskd zprava) zde uvedené ve snaze
o upfesnéni stafi soucasného kostela sv. Jilji se shoduji s ¢asovym zataze-
nim piivodné stanovenym jen na zakladé archeologickych zjisténi.

Vyvoj zvonice v Pardubickach, s proménou mista kde byly postavena,
s proménami jeji konstrukce a s datovanymi zvony, ji fadi svym vznikem
jako objekt dopliujici znovu postaveny bezveézovy kostel sv. Jilji.

Cast zbroje umisténa ptivodné nad bo¢nim severnim vchodem do
kostela sv. Jilji neméla s osobou Jana Zizky nic spoleéného. Pouze jako
jeho falesny atribut zde ptipominala pohnuté udalosti husitského obdobi.

Problémy s nedostatkem vody v Pardubi¢kach asi neméli. Reka
Chrudimka, tfi uvadéné studny i mélka spodni voda (v nejjiznéjsi ¢asti
soucasného hibitova) jako zdroje vody jisté dostacovaly.

Odborné mineralogické posouzeni jednotlivych nahrobkl a dalSich
mineral osvétlilo jejich pfislusnost, ptvod i vlastnosti. Mineralogické
uré¢eni kamennych materialt pfineslo pozadované informace.

Pouzity stavebni material, svymi rozméry i zptisobem pouziti, odpovida
danému stfedoveékému obdobi.

Diplomova prace Kristyny Svérakové zabyvajici se restaurovanim tfech
pokryvek hlavy piinesla antropologické informace o lebce z hrobu €. 80,
z lodni ¢asti kostela sv. Bartolomgje.

Ke zvefejnéni pokusu o ptifazeni nahrobnich kament a hrobti Arnostu
star§imu, jeho Zené Adli¢ce a neznamému muzi pochovanému s minci
sevienou ve dlani pravé ruky, inspirovala znovu kniha Zdenky Hledikové,
Arnost z Pardubic. Odlisnost uvedenych tii hrobti od hrobti ostatnich a snaha
o jejich blizsi urceni byly zaznamenany jiz v dob¢ zde probihajiciho archeo-
logického vyzkumu.?” Poloha hrobu a antropologickym rozborem uréeni
pohlavi a véku ¢asti dochovaného kosterniho skeletu obsazeného v hrobu
¢. 27 vede k teoretické moznosti piisouzeni tohoto hrobu Arnostové zené
Adlicce. Uvadéné roky narozeni Arnosta z Pardubic a jeho bratrti v souvislosti
s obvyklymi reprodukénimi moznostmi zeny navozuji Gvahy k nastolené
eventualité druhého manzelstvi Arnosta z Hostiny. Tii nahrobni kameny
pro hrobové jamy, z nichz dvé jsou charakterizovany zbytkem ptvodniho

kronikou, s n€kolika obyvateli obce a pofizeni fotodokumentace byly vysled-
kem této navstévy.
37) T. CURDA, Stredovéké osidlent v Pardubickach, s. 34-35, 37-38.
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zasypu do shodného obdobi svého vzniku a teti je evidentné starsi, vedou
k moznosti jejich prislusnosti k vyse uvedenym osobam.

Urcenim piivodniho Arnostova sidla se zabyvala fada historiki. Vazné
nastolenou eventualitou se stala obec Hostinka na Nachodsku.

Toto malé doplnéni nejstarsi historie Pardubic vzniklo ze stalé¢ho za-
jmu o popisovanou lokalitu. Zakladni badani dimenzované jednotlivymi
etapami zachranného archeologického vyzkumu a pisemnym materialem
ma svoje limity. Ke hledani a dopliiovani novych poznatki ptispély dalsi
védni obory, diky kterym se podatilo stavajici hranici poznani posunout
o kus dale.

Obr. 1: Kostel sv. Jilji. Foto T. Curda.
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Obr. 2: Horni ¢ast fresky na epistolni strané.
Foto T. Curda.
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Obr. 3: Freska na evangelijni strané.
Foto T. Curda.
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Obr. 5: Zvonice v nakresu z roku 1754.

Obr. 6: Zvonice a kostel sv. Jilji. Foto B. Vavrousek.
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h vr. 1972. Foto SURPMO.
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Zvonice v Pardubick:

Obr. 7
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Obr. 8: Planek SURPMO.
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Obr. 9: Upravy zvonice do soudasné podoby.
Foto SURPMO.
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Obr. 10: Zvonice v soucasnosti.

Foto T. Curda.
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Obr. 11: Dfevéna vazba ve zvonici pii pohledu vzhtru.
Foto T. Curda.
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Obr. 12: Zvon z roku 1533.
Foto T. Curda.
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Obr. 13: Zvon z roku 1483. Foto T. Curda.
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Obr. 15: Mramor (vlevo) a prachovec (vpravo) pii vchodu do zvonice.
Foto T. Curda.
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Obr. 16: Kostra v hrobu &. 80. Foto T. Curda.
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Colour Chart #13

Obr. 18: Vysivka (detail). Foto K. Svérakova.
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Obr. 19: Umisténi hroba €. 27, 49 a 2 v presbytafi kostela.




Obr. 21: Hrob ¢&. 27. Foto T. Curda.
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Obr. 22: Cp. 1 se nachazi v horni &4sti obrazku (dle internetového portalu
mapy.cz, http://mapy.cz/letecka?x=16.0095276&y=50.4272498 &z=15&sour-
ce=ward&id=5613).

Obr. 23: Hostinka &p. 1. Foto T. Curda.
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NEW KNOWLEDGE ON THE ARCHAEOLOGICAL
RESEARCH IN PARDUBICKY

The article provides additional information on the archaeological research
in Pardubicky carried out in this area in the period from 1993 to 2005.
The research resulted in the localisation of the original village of Pardubice,
two cemeteries, the original St. Bartholomew’s church and a Cyriac
monastery, depicted in the historical development of the locality since
the early 13" century. Furthermore it provides the results of the report
from the construction and historical survey of St Giles’s church, reports
from the restoration survey of frescos found on the inner walls coat and
from the dendrochronological analysis of the church beams. The original
assumption meaning that the origin of the renewed St. Giles’s church dates
back to the late 15" century determined on the basis of archaeological
survey carried out already before has been confirmed. The author also
deals with the construction development of the neighbouring belfry,
history of bells and parts of arms hanging above the side entrance to
the church. Mineralogical identification and localisation of the origin of
individual tombstones and other minerals from Pardubicky is processed
in the article relatively in detail. The basic building material used has also
been mentioned. The completed anthropological analysis of the skull from
grave No. 80 was performed within a student’s bachelor-degree thesis
the task of which was to preserve the remnants of the bonnet preserved
on the skull. The last part of the article depicts the endeavour to match
individual gravestones to the uncovered graves, i.e. to the graves of
Arnost of Hostiné, his wife Adlicka and an unknown man buried, holding
a bracteate in his hand. In connection with the family of Arnost of Hostiné
and the age of his four sons, a possible blood-relationship between Arnost
of Pardubice and his mother Adlicka is considered. At the end, the article
mentions an issue of localising Arnost’s original family seat.
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