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ZAKLADANI VEREJNYCH KNIHOVEN A CITAREN
V HRADCI KRALOVE NA PRELOMU 19. A 20. STOLETI

,,Kdo piijcoval by Kvéty a Osvétu za nahradu jisté damé ku precteni?*
Roman HORKY

V kvétnu roku 1899 se v kralovéhradeckém tisku objevil inzerat, z n¢hoz
pochazi citat v nadpisu tohoto ptispévku.? O totoznosti inzerentky nevime
nic blizsiho. Ctenafe tohoto textu ale nejspis napadne, co onu ddmu pfimélo
k takto netradi¢nimu postupu pfi snaze ziskat oblibenou cetbu.

V dobé, kdy byl inzerat publikovan, nebylo jednoduché si v Hradci no-
viny, ¢asopisy a knihy bezplatné vypujéit v &itarné nebo knihovng. Skolni
ani ucitelské knihovny nebyly pro tento typ ctenaiti uréeny, knihovny farni
¢i vikariatni na pozadovana periodika nebyly zaméfeny.? Ve spolkovych
knihovnéch bylo pro zménu nutné platit pravidelné ¢lenské ptispévky. Za-
kladni otazky tedy zni: jak Siroka byla na ptelomu 19. a 20. stoleti v Hradci
nabidka cetby ve vefejné ptistupnych institucich? Bylo mozné si zde vypijcit
noviny, casopisy nebo knihy bez poplatku? Podilelo se na budovani vefej-
nych Citaren a knihoven vedeni obce, nebo byla tato aktivita ponechana spis
soukromé iniciativé? A jak tomu bylo v tomto sméru v dalSich méstech? Na
tyto a dal$i otazky se pokusime na nésledujicich strankach nalézt odpoveéd'.

1) Ratibor, 20. 5. 1899, ro¢. XVI, €. 20. Ratibor byl regiondlni tydenik,
vychazejici od r. 1884 v Jaroméfi, od r. 1886 v Hradci Kralové, kde jej vydavali
Frantisek a Theodor Pefinové. O tomto titulu vice v praci Ales DOUBRAVA,
Z déjin kralovéhradecké zurnalistiky, Hradec Kralové 1970, s. 15-16.

2) K planu hradeckého biskupstvi na zfizovani vikariatnich knihoven v 1. pol.
19. stoleti jako podpiirnych ucitelskych knihoven a ke vzniku lidovych knihoven
ve 2. pol. 19. stoleti srov. knihu autord Jiti CEJPEK — Jan CINCERA — Ivan
HLAVACEK - Pravoslav KNEIDL, Déjiny knihoven a knihovnictvi, Praha
2002, s. 171-174. K farnim a vikariétnim knihovndm lze nalézt zékladm’ infor-
mace i v praci Radek MARTINEK a kol., Zachrana a inventarizace drobnych
cirkevnich fondii: archivalie, knihy, notovy material a liturgické textilie, Olomouc
2008, s. 95-110.
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Vyklad je po uvedeni do dobovych a regionalnich souvislosti pojat
vétsSinou chronologicky. Postupné budou predstaveny okolnosti vzniku
¢itarny a knihovny spolku Neruda, obecni knihovny, Palackého ¢&itarny
a knihovny s ¢itarnou hradeckého muzea. V nékterych piipadech se for-
movani jednotlivych knihoven a ¢itaren Casové prekryvalo, na coz bude
na daném misté upozornéno.

Hradecké knihovny a ¢itarny v regionalnim kontextu

Hradec Kralové nelze povazovat za prukopnika budovani vefejnych ¢ita-
ren a knihoven, a to ani v ramci vychodnich Cech.? V dobovém statistickém
prehledu najdeme v kategorii mést s podobnym pocétem obyvatel (5—10 tisic)
vefejné piistupnou knihovnu uz v r. 1845 v nedalekych Holicich.? V roce
1866 vznikla obdobna instituce v Chrudimi (Méstskd verejnd knihovna),
r. 1881 ve Dvote Kralové n. L. (Knihovna literarniho a ctendrského spolku
Slavoj), 1. 1895 v Ji¢in¢ (Verejna lidova knihovna akademicke ctendarské
Jednoty), r. 1896 v Jaromé&fi (Verejnd knihovna), r. 1897 v Nachod¢ (Lidova
knihovna Ndarodni jednoty severoceske), r. 1897 v Novém Bydzové (Ve-
Fejna lidova knihovna), r. 1898 v Pardubicich (Verejna obecni knihovna).”
Pro tplnost uved'me informaci z téze publikace o Obecni lidové knihovné
v Hradci Kralové: jako datum vzniku se uvadi rok 1896.9 Vsechny uvedené

3) Nejstarsimi knihovnami 19. stoleti ve vychodnich Cechéch se zabyva
prace Vlastimil KVETENSKY, Knihovny vychodnich Cech: 1818—1848,
Hradec Kralové 1969. 3

4) Kdyz ptesahneme horizont vychodnich Cech, pak napf. v Pisku se uvadi
vetejnd knihovna uz k r. 1841, v Plzni r. 1874, v Praze r. 1891, v Usti n. L.
r. 1897 (némecka), v Liberci r. 1902 (némecka). Srov. Vseobecné pristupné
knihovny, citarny a musea, stale zrizend divadla a jevisté v kralovstvi ceském
r. 1905, Praha: Zemsky statisticky ufad, 1910; zpracoval Jan Auerhan (dale
J. AUERHAN, Vseobecné pristupné knihovny), s. 18, 72, 99.

5)J. AUERHAN, Vieobecné pristupné knihovny,s. 27,39,42,48, 63 a 69.
Mezi nejstarsi knihovny podporované v Cechach z vefejnych rozpocti patfily
vyznamné odborné knihovny: C. k. Vefejna a universitni knihovna v Praze (zal.
1777), Knihovna Musea kralovstvi ¢eského (1818), Knihovna Zemédélské rady
pro kralovstvi Ceské (zal. ,,na po€. 19. stoleti*), Vefejna knihovna Jednoty ku
povzbuzeni primyslu v Cechéach (1835). Z némeckych odbornych knihoven
jsou jako nejstarsi uvedeny karlovarska Stadtbibliothek (1870) a Bibliothek d.
Nordbohmischen Gewerbmuseum v Liberci (1873). Pro srovnani z vetejnych
knihoven soukromého charakteru stoji za uvedeni Knihovna Néprstkova Ces-
kého primyslového muzea (1863). Srov. J. AUERHAN, Vieobecné pristupné
knihovny, s. CII-CIII V§eobecného uvodu.

6) R. 1896 byla hradecka knihovna otevfena vefejnosti, jako datum zalozeni
se vSak Casto udavar. 1894, kdy byl do rozpoctu obce poprveé zatazen prispévek
na vefejnou knihovnu.

142



knihovny, at’ uz byly spravovany obci nebo spolkem, dostavaly finanéni
subvenci z obecniho rozpoctu.

Obce v tésné blizkosti Hradce za svym okresnim méstem nezaostavaly,
nékteré je dokonce piedbehly: mezi tzv. vseobecné piistupnymi knihovnami
spravovanymi, vydrzovanymi nebo podporovanymi z vetejnych rozpocti
jsou to z nékdejSich sousednich obci (dnesnich hradeckych méstskych
soucasti) Svobodné Dvory (Obecni lidova knihovna, zal. r. 1878), Novy
Hradec Kralové (Knihovna telocvicné jednoty Sokol, 1894), Biezhrad
(Obecni knihovna Julia Grégra, r. 1895), Prazské Predmésti (Knihovna
Obcanské besedy Komensky, r. 1897), Tiebes§ (Knihovna hospodarsko-cte-
narské besedy, r. 1898).”

Vetejné pristupné knihovny placené a spravované obci vSak nebyly
samoziejmosti ani po roce 1900. Podle statistického Setieni, provedeného
zemskym statistickym ufadem v Praze, byl jesté i v r. 1905 tento typ knihovny
zfizen pouze v 33,6 % ze viech obci v Cechach. Mezi mésty s 510 tisici
obyvatel dosahovalo toto ¢islo relativné vys$s§i hodnoty — 76,7 %.® Jinymi
slovy, mésta této velikosti méla daleko ¢astéji vetejnou obecni knihovnu
uz zfizenou, nebo alespon nékterou z mistnich ptij¢oven knih finan¢né
podporovala.

Pokud jde o ¢itarny, dnes se jevi jejich koexistence s knihovnami jako
pfirozena, ve zkoumaném obdobi to v§ak samoziejmost nebyla. V dataci
jejich vzniku je oproti knihovnam patrné urcité zpozdéni.

V citovaném statistickém piehledu se uvadi, ze Verejnd Palackého
citarna byla v Hradci oteviena v roce 1900. Z jinych zdroji vime, Ze to
bylo uz ke konci roku 1899, tento rozdil vsak neni zasadni. V regional-
nim srovnani: v Chrudimi byla oteviena Verejnd citarna uz roku 1895
a v Jarométi Verejna citarna Frantiska Palackého r. 1897. Verejna Citarna
v Pardubicich a Verejna lidova citarna v Ji¢in€ byly zalozeny témét shodné
s Hradcem (1900), v dalsich vétsich méstech vychodnich Cech vznikly
vefejné knihovny o néco pozdéji.”

7) Po hradecké knihovné vznikly Obecni knihovna v Placicich (1902),
Knihovna svatojosefské jednoty ve Slezském Pfedmésti (pred r. 1905), Knihovna
Obcanské besedy v MalSoveé Lhoté (pted r. 1905) a Knihovna vzdélavaciho
spolku Komensky na Nahoné (pted r. 1905), srov. . AUERHAN, Vseobecné
pristupné knihovny, s. 39, 111 a 139. Zvefejnény zde nejsou informace ze vsech
obci, které jsou dnes soucasti Hradce (napt. MalSovice, Kukleny, Svinary),
protoze ne vSechny obce zodpoveédély zaslany dotaznik.

8) Srov. J. AUERHAN, Vieobecné pristupné knihovny, s. XC VSeobecného
uvodu.

9) V Novém Bydzové byla Vetejna ¢itdrna Komenského zalozena r. 1903,
ve Dvote Kralové Riegrova Vetejna ¢itarnar. 1903, v Nachodé Verejna ¢itarna
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Spolkové knihovny a ¢itarny — realna alternativa?

Podobné jako ve vSech Ceskych méstech, také v Hradci vzniklo od
uvolnéni spoleCenského Zivota v 60. letech 19. stoleti mnoho spolkl
a s nimi 1 knihovny a ¢itarny, umisténé vétSinou ve spolkovych mistnos-
tech restauraci.

V podstaté vSechny zdejsi spolky objednavaly noviny a ¢asopisy, mnoho
z nich budovalo i1 knihovnu. Pfistup k ¢etbé byl v§ak podminén ¢lenstvim
ve spolku a placenim ptispévki. Velkou knihovnou a ¢itarnou disponovaly
napf. Zivnostensko-&tenaiska jednota,'” Akademicky spolek Dobroslav'?
nebo studentsky spolek Mansarda.!? Knihovnu a ¢itarnu pro své ¢leny
méla také (Mést'anska) Beseda.!® Ptiruéni knihovnu mivaly i divadelni
ochotnické spolky, byt pfedmétem jejich zajmu byly v prvni fadé texty
divadelnich her.

Jak v8ak mnohdy vypadala Ctenarska kultura ve spolcich, naznacuje
nasledujici dobovy obraz, ktery zachytil jeden z predstaviteld Ceské osvéty,
Vladimir Bauer: ,,Casopisy prijdou do spolkové mistnosti, tam se vyvési.
Kdo tam prijde, precte je; nemiize-li, nebo nechce-li do hospody, nedostane
niceho. A Ze v hospodé se lidé oddavaji casto docela jinym zabavam nez
Cteni, je znamo. Jeste tak, kdyz hostinsky je poradny a cisla casopisit sesbird,
aby se aspoii vSe dalo svdzati a nerozztrdacelo se.“'¥ Kvalita nabidky byla
ve spolkovych knihovnach velmi kolisava a nemohla dlouhodobé uspokojit

Narodni jednoty severoteské r. 1904. V jinych oblastech Cech vznikla v Usti
nad Labem vefejna Citarna r. 1897 (némecka), v Liberci r. 1901 (némecka)
ar. 1905 (Ceskd), v Praze ustfedni méstska ¢itarna r. 1901 v Plzni r. 1904.
J. AUERHAN, Verejné pristupné knihovny, s. 180-182.

10) Zivnostensko-Ctenatska jednota, zalozena 1868, byla jednim z nejstarsich
spolkli v Hradci. Méla knihovnu i ¢itdrnu pro ¢leny spolku, kterym predcitala
placend osoba ¢lanky z politickych novin. Srov. L. KOUDELKOVA-POLA-
KOVA, Krajské knihovna v Hradci Krdlové. Prispévek k historii verejného
kmhovmctw Hradec Kralové 1964, s. 11. Toto aktivni vyuzivani ¢itarny trvalo
podle autorky do r. 1881.

11) Dobroslav se mj. zaslouZil o zaloZeni knihoven ve dvou desitkach obci
kralovéhradeckého okresu. Srov. L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajska
knihovna v Hradci Krdlové, s. 11-12.

12) Petra LANDSMANNOVA, Hradecky stribrny vitr, Hradec Kralové
2008 a Petra LANDSMANNOV A akol., Kulturni Hradec Kralové: Knihovna
meésta Hradce Kralové 1894-2012, Hradec Kralové 2013, s. 13-14.

13) L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajska knihovna v Hradci Kralové,
s. 11.

14) Vladimir Bauer (1877 — umrti nezjisténo), sttedoSkolsky ucitel, osve-
tovy pracovnik), srov. jeho praci Rozlusténi otazky verejnych citaren, Ceska
osvéta, roC. IX, 1913, duben, sesit 4, s. 73.
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Vv

i na hradecké prostiedi.

Dal3i problematicky rozmér spolkovych knihoven popsal Véclav Stech,
jenz byl respektovanym odbornikem knihovnického hnuti:'> ,,Kdo bedliveji
sleduje piisobnost téchto bibliothék, dospéje zahy ndahledu, e neni v Ce-
chach ani tak tézko knihovnu zriditi jako ji udrzeti. Jsou spolky, které za
nedlouhou dobu své piisobnosti zakladaly knihovnu nékolikrate. Za spisy
a vazbu vydany tu slusné castky; ale co neunavna pile jednéch nadsencii
zbudovala v letech, to pak casto v kratkych mésicich zmizelo, kdyz sprava
knihovny ocitla se v rukdach mdlo poradnych, nedostatecné energickych
nebo dokonce nedbalych.“'9 Podle Stecha byla hlavni p¥i¢ina v tom,
ze spolkové knihovny nebyly hlavni naplni ¢innosti vétSiny korporaci.
Clenové spolkii vykonavali svou ¢innost zdarma ve volném Gase a spis jako
sekundarni ¢ast své prace. Rovnéz financi se spolkiim dostavalo jen nékdy
auroven knihovny i stav periodik ovliviiovali funkcionafi rozdilnych kvalit.

V neposledni fad¢ je tfeba pfipomenout finanéni hledisko, které byli
nuceni zvazovat méné zamozni zajemci o ¢etbu. Spolkové knihovny sice
rozmnozovaly svij fond z penéz ¢lend, ale pfistupné byly vétSinou jen
jim: ,,Vsechny ty bibliotheky spolkové omezuji své pujcky jen na cleny, od
nichz se zada i nekolik zlatych rocniho prispévku; chudy je tedy od knihy
odstrcen.* Takovy byl kriticky nazor na spolkové knihovny z pera dalsiho
piedstavitele knihovnického hnuti Frantiska Housera.'”

Tyto informace naznaduji, Ze zptisob pokryti ¢tenaiskych potieb pre-
vazné prostiednictvim spolkovych knihoven a &itéren piestaval i v Cechach
dobovym potiebam stacit. Obzvlast’ vyrazné se nutnost reformy knihov-
nictvi projevovala ve srovnani se zahranicim, kde piedstavitelé tuzemské
osvéty hledali inspiraci pro zlepSeni stavu ¢eskych knihoven.

Kdyz vyhrady shrneme, nedostatecnost spolkovych knihoven spo-
¢ivala v tom, Ze nebyly s to nabidnout ¢tenatské sluzby v kvalité a §ifi,
jak je zacinala vyZadovat dynamicky se rozvijejici spole¢nost. V tom
spocival nejvétsi nedostatek oproti systematicky budovanym obecnim
knihovnam.

15) Véclav Stech (1859—1947), ugitel, divadelni feditel, spisovatel, drama-
tik a novinaf, teoretik knihovnictvi. 5

16) Vaclav STECH, O verejnych knihovnach, Praha 1899, s. 3—4. Stech
se stal v praxi reformatorem knihovnického prostiedi ve svém domovském
mésté Slany.

17) FrantiSek Houser (1864—1934), ucitel, publicista, propagator knihov-
nictvi, srov. jeho ¢lanek Verejné knihovny ceské, Nase doba, roc. 6, €. 11, s. 802.
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Verejné knihovny a ¢itarny v ¢eskych zemich

Novou situaci ve vyvoji ¢tenafskych pozadavku a ctenatrskych
prilezitosti popsal ve své praci vénované lidové vychové a osvéte Jifi
Pokorny. Zde je zakladni charakteristika tohoto obdobi z pohledu budo-
vani vefejnych knihoven: ,,Koncepce moderni verejné knihovny vznikla
v dobé mimoradného rozkvétu ctendarské kultury na prelomu 19. a 20.
stoleti. Tehdy vzrostly naroky na informace, nezbytné pro zvladnuti no-
vych pracovnich postupii ¢i profesni riist, i na zabavu, kterda méla vyplnit
volny ¢as, jehoz postupné pribyvalo.*'® Nejvyznamngj§imi piedstaviteli
moderniho vetejného knihovnictvi, které dokazalo tento trend zvladnout,
se staly ve druhé poloving 19. stoleti zemé jako USA, Velka Britanie,
Némecko nebo Dansko.!”

Také v ¢eském prostiedi hrala kniha a spisovatelé tradi¢né dileZitou
ulohu. Pokud vSak jde o piistup k Cetbé, dlouho plnily vedle knihoven
soukromych majiteld roli zprostfedkovatele Cetby v §ir$i mife pouze
spolkové knihovny. Od devadesatych let 19. stoleti se viak i v Cechach
zaCaly objevovat hlasy volajici po vefejné piistupnych knihovnach, které
by byly budovany s podporou obce. Jednim z hlavnich protagonistl této
myslenky se stal uz zmifiovany Vaclav Stech.

Stech prosazoval nazor, Ze péée o knihovny by méla byt povinnosti
obce stejné jako péée o Skoly, nemocnice, chudobince atd.?® V otazce
spravného zaloZeni a udrZzovani knihovny pozadoval, aby se o ni staral
placeny pracovnik. Na chod knihovny méla dohlizet mald skupina lidi
znalych literatury, které by delegovala obec.?" Oproti jinym nazortim
pocital s poplatky (byt malymi) za knihovni sluzby. Mél za to, Ze co je

18) Srov. Jifi POKORNY, Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti,
Praha 2003, s. 183. Pokorny konstatuje, Ze to vedlo ke zmén¢ ctenarskych
navyku a tzv. druhé ¢tenaiské revoluci.

19) Tématiku rozvoje knihoven v téchto zemich shrnuje J. POKORNY
Lidova vychova, na s. 185-202. K tématu téz Ladislav Jan ZIVNY, Z kniho-
venské statistiky, Ceské osvéta, ro¢. IX, 1913, s. 55 a F. HOUSER Verejné
knihovny ceské, s. 804.

20) V. STECH, Overe]nych knihovndch, s. 5-6.

21) Tamté. V nazoru na knizni dary se shoduji Stech i Houser. Zde
vyjadieni druhého z nich: ,,Dary knih vzbuzuji vidycky malo ditvéry. Do
knihovny nelze je viaditi bez peclivé prohlidky. Dochdzivaji v nich spisy,
mezi nimiz ob jeden je literarni plevel. Knihy davno odlozené, k jejiz cené
pozornost vilastnikova od zbézného prohlédnuti nebyla upoutana, se oprasuji,
aby vyvolaly uctivé diky. Sprava knihovny je prijme a zaradi jen z polovice,
¢imz shrnuje na svéreny ustav mnohou neprizen* — Srov. F. HOUSER, Ve-
Fejné knihovny ceské, s. 807.
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bezplatné, to neni vnimano jako dost hodnotné. ,, At je poplatek nizky,
at’ jsou chudi lidé od ného osvobozeni, ale pouhym rozevienim dveri
knihoven podkopavati u velikého obecenstva lasku ke knize a u mnohych
majetnych lidi jejich netecnost k literature takto jesté opatiovati peceti
souhlasu, bylo by velkou chybou.“*» Opaény nazor zastaval dalsi teoretik
knihovnictvi, F. Houser, ktery soudil, ze vefejna knihovna je urcena
predevsim tém nejchudsim, kteti si éetbu jinak nemtzou opatfit: ,,Kazdy
poplatek, i krejcar, zabranuje nékdy sahnouti po plodech lidského ducha,
zdrzuje snahu po poznani, a vlastnim zdokonalovani, a neni-li v tom
pripadé hotovym hiichem? Zpravy o americkych bibliothékach svédci,
Ze pocCet Ctendri po odstraneni poplatku znacné stoupl, ano nékde se
az zectverndsobil.**)

Vlivem osvéty se zacal v 90. letech 19. stoleti pocet verejnych kniho-
ven rychleji zvySovat. Pfibyly mezi né i n€které knihovny spolki,®” jeZ se
oteviely neclentim. Nejvétsi podil na nartistu vsak mély knihovny obecni.
Vyznam této skutecnosti nemohl zpochybnit ani fakt, Ze podpora obci
nebyla poskytovana vzdy ve stejné vys$i.>>

Z dnesniho pohledu je pon¢kud piekvapivé, Ze se objevily i hlasy zpo-
chybnujici spravnost konceptu vefejnych knihoven, protoze udajné mohly
odebirat potencialni kupce knih.?® Tyto ojedin€lé nazory ov§em nenabyly
vrchu a rozmach vetejnych knihoven nemohly ohrozit.?”

22) V. STECH, O verejnych knihovndch, s. 10.

23) F. HOUSER, Verejné knihovny ceské, s. 808.

24)J. POKORNY, Lidova vychova, s. 208. Zemska statisticka kancelaf se
v 1. 1910 pokusila zjistit i stav spolkovych knihoven (pfistupnych jen ¢lenim
spolku), védeckych knihoven a ¢itdren. Do kategorie spolkovych knihoven
spadalo 1819 ¢eskych a 320 némeckych knihoven. Vétsinou patfily sokolskym
jednotdm, hasiclim, Ctenafskym beseddm nebo agrarnim sdruZenim. Védec-
kych knihoven bylo v Cechach 32, zpravidla patfily umélecko-primyslovym
a méstskym muzeim. Déle bylo v Cechach 163 ¢itaren (12 odbornych a 151
vSeobecnych), 149 ¢eskych, 11 némeckych a 3 dvojjazy¢né). Na jednu ceskou
¢itarnu vychazelo primérné 76 Casopist, na némeckou 68. Nejvice periodik
nabizela ¢itarna mésta Prahy, spolu s pobockami 638 Casopistl. Tamtéz, s. 209

25) F. HOUSER, Verejné knihovny Ceské, s. 804.

26) Jednim z nich byl prazsky univerzitni knihovnik K. J. Benes. Publikoval
nazor, ze ¢lovek si zpravidla nekoupi knihu, kterou si miize vypujcit, zejména
beletrii. Proto by nemély byt lidem, kteti si knihy mizou dovolit, vetejné
knihovny byt pfistupny. Proti tomu stal nazor, podpofeny statistikou, jak mnoho
pro trh s knihami znamenaji vefejné knihovny, kde se lidé s kniznimi tituly
seznamuji. Srov. Casopis ¢eskoslovenskych knihovnikt 7, 1928, s. 30-31.

27) Nejvyznamnéjsi obdobi pro vznik knihoven podporovanych z vetej-
nych rozpoc¢tl bylo desetileti 1891-1900, kdy jich bylo zalozeno 289, potom
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Pokud nas zajem pfesuneme k vefejnym Citarnam, zjistime, Ze rozvoj
obou ptibuznych typti osvétovych zafizeni probihal v uréitych vinach. Caso-
pisy anoviny byly v Cechach po vétsinu druhé poloviny 19. stoleti piistupny
vétsinou jen prostfednictvim uzavienych spolkovych ¢itaren. Takeé Citarny
vsak Cekala brzy zména k lepsimu v podobé specializovanych vefejnych
instituci, podobné jako k tomu doslo o néco diive v pfipadé knihoven. Na
konci 19. stoleti se tyto viny do jisté miry prolnuly. V konkrétnich lokali-
tach tento proces probihal zpravidla tak, ze po zalozeni verejné knihovny
nasledoval s jistym zpozdénim vznik vefejné Citarny.

Podivejme se, jak proces budovani téchto vefejné pristupnych osvéto-

N

tohoto procesu stal spolek Neruda.

Spolek Neruda — zakladatel ¢itaren a knihoven

Podpiirny a vzdélavaci spolek Neruda pro politicky okres Kralové-
hradecky je v dosavadni literatufe ve spektru hradeckych spolkl ponékud
opomijenym jevem. Je to piekvapivé z toho diivodu, ze jako prvni ve mésté
oteviel verejnou citarnu, a tim o tii roky piedbéhl iniciativu podpofenou
méstem. Jeho verejnd knihovna zacala pracovat soucasné s knihovnou
obecni a po uréitou dobu s ni uspésné soutézila v poétu ctenaid. Knihovna
Nerudy jako prvni a nadlouho i jedina v Hradci nabizela i specializované
détské oddeéleni. Pted popisem jeho aktivit na poli knih a ¢asopist se nej-
diive podivejme, z jakého podhoubi tato ¢innost vyrostla.

Spolek Neruda vznikl v ¢ervenci 1896. Ve stanovach se profiloval na
prvnim misté jako podplrny spolek pro své ¢leny v piipadé nezavinéné
tisné®® a jako vzdélavaci pro lid v Hradci Kralové a ptilehlém okrese.?”
V praxi ale pievazovala jeho ¢innost vzdélavaci (piednasky, provoz knihovny
a Citarny) a zabavni. Dals$im dilezitym bodem stanov, jenz byl systematicky
uplatiiovan v praxi, byl cil zakladat ¢itarny nejen v Hradci, ale i jeho okoli.

Kromé obvyklych spolkovych funkcionafskych pozic figurovali ve vy-
boru dva knihovnici a dva novindgii.® Prvni knihovnik obstaraval spolkovou

1901-1910 (246), dale 1881-1890 (167), 1871-1880 (63), 1861-1870 (46),
1851-1860 (8), 1841-1850 (6), pred r. 1840 (1). Srov. J. AUERHAN, Vseo-
becné pristupné knihovny, s. CXI VSeobecného tivodu.

28) Ptipadalo to v Givahu jen u ¢lenstvi min. po dobu 1 roku a splnéni
nékterych dalsich podminek, jakou byli napt. ochotni rucitelé. Srov. Statni
okresni archiv v Hradci Kralové (dale SOkA HK), fond Vzd¢lavaci a podptrny
spolek Neruda (dale Neruda), Stanovy (tisk) 1896, kart. €. 1, inv. €. 7.

29) Tamtéz.

30) Pozdgji ptibyl jesté archivar spolku, ktery mél ve specialni skiinice
uchovavat dtlezité spolkové dokumenty.
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knihovnu piimo v Hradci, druhy mél na starost knihovny v okoli mésta.
Prvni novinat spravoval ¢itarnu a spolkové prostory v sidle spolku, druhy
dohliZel na hradeckou ¢itarnu spolu s prvnim novinafem, a mimo to obsta-
raval i ¢itarny v okoli.

Spolkové mistnosti nalezl Neruda nejdiiv v hostinci U Bekli v Tomkové
ulici,?) od prosince 1896 v Hotelu Merkur na rohu Jifikovy t¥idy (dnes
tfida CSA) a Mostecké ulice, od srpna 1897 v dolejsich mistnostech Be-
sedy na Svatojanském namésti (dnes ul. V Kopecku) a nakonec od r. 1898
v restauraci U Ceské koruny opét v Tomkové ulici.®?

Spolek mél sice hlavni sidlo v Hradci, ale postupné si vybudoval sit’ pobocek
v okolnich obcich. Zde byli ziskani mistni jednatelé a jako ¢lenové spolku i sptiz-
néni hostinsti, u nichz ziskaly pobocky prostory pro svou ¢innost.* V téchto
lokalitach Neruda zakladal knihovny, jejichZ jadrem se stavaly starsi tituly.>?

Prvnim ptedsedou spolku se stal advokat Josef Base,* po jeho predéasné
smrti v r. 1899 jej vystiidal Alois Hajn, redaktor Osvéty lidu.*® V raném

31) Ne vzdy bylo souziti idylické. Jako ptiklad 1ze uvést zadosti ¢lend o lepsi
¢isténi spolkovych mistnosti z cervna 1897. Jen o mésic pozdéji obdrzel naopak
spravni vybor dopis hostinského p. Holaska z hotelu Merkur, at’ si spolek zatidi

»wSvou viastni obsluhu, osvétleni Citarny a pripadné topeni, aneb aby si vyhledal
Jinou mistnost pro citarnu®. St€hovani bylo na kratko odlozeno, ale po dal$sim
konfliktu, podle spolku vyvolaném hostinskym, bylo rozhodnuto o okamzitém
odchodu z hotelu Merkur. Jako nova byla vybrana mistnost v restauraci v dol-
nich mistnostech Besedy. Srov. SOkA HK, Neruda, Protokol schiizi vyborovych
a Clenskych 1897-1898 (dale Protokol 1897—1898), schiize 14. 6. a 22. 8. 1897.

32) Rok cinnosti a dalsi ukoly Nerudy, podpiirného a vzdélavaciho spolku,
pro okres Krdlovéhradecky se sidlem v Hradci Krdlové, Hradec Kralové 1897,
s. 12. UloZzeno v SOKA HK, Neruda, kart. ¢. 1, inv. ¢. 8.

33) V €ervnu bylo na mimofadné valné hromad¢ rozhodnuto zaslat knizky
venkovskym jednatelim k vybirani pfispévkd, ale s vybérem byly potize i na-
dale, srov. zapis z 28. 6. 1897, kdy byla opét pozadovana naprava ve vybirani
ptispévki. SOKA HK, Neruda, Protokol 1897-1898, 14. 6. a 28. 6. 1897,
kn. ¢. 1, inv. €. 1.

34) Napf. v srpnu 1897 bylo rozhodnuto poskytovat pro pobocku na
Hrazce u MalSovic ¢asopisy Samostatnost, Cas, Nase doba a Rozhledy. Pro
tamni knihovnu bylo vybrano 30 knih, které se po piecteni vymeénily. SOkA
HK, Neruda, Protokol 18971898, schiize 30. 8. 1897, kn. ¢. 1, inv. ¢. 1. Dalsi
zdznam informuje o poboCce ve Svinarech, kde také vznikla knihovna o 30
svazcich: ,,Ze spolkova knihovna se tési veliké oblibé, je patrno z toho, Ze je
skrin knihovni porad vyprazdnéna.© SOkA HK, Neruda, Protokol 1897—-1898,
schiize 11. 1. 1898, kn. €. 1, inv. €. 1.

35) Josef Base (1850-1899), advokat, basnik, ptedseda spolku Neruda
v 1. 1896-1899.

36) Alois Hajn (1870-1953), novinaf, politik, pfekladatel, pfedseda spolku
Neruda v 1. 1899-1904. Osvéta lidu byla regionalnim tydenikem, vychazejicim
v Hradci Kralové od r. 1896. Vice o novinovych titulech vydavanych a redi-
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obdobi se do spolku piihlasilo 95 ¢lent, ale béhem dalsich mésict jejich
pocet dosahl az 450, pozdéji se pohyboval okolo 250. Muziim i Zenam se
zaruGovala stejna prava,’” zohledtiovaly se i finanéni poméry v roding, proto

Socialni slozeni bylo velmi pestré a zasahovalo od nizSich vrstev az
po ty nejvyssi: ¢leny spolku byli délnici, zednici, soustruznici, zdmecnici,
¢isnici, ufrednici, zaméstnanci obchodtl, pravnici, 1ékafi, ufednici, femesl-
nici a zivnostnici, spravci podnikt, hostinsti, redaktofi, studenti vysokych
Skol, ale taky neprovdané i provdané Zzeny a vdovy. Chybéli pouze zastupci
konzervativnéjsi ¢asti spolecnosti, néktefi prislusnici nejbohatsich vrstev
a knézi.

Neruda se pies tspé$ny nabor ¢lenti a rychly rozkvét riiznorodé ¢innosti
musel vyrovnavat s ¢astym napadanim z vice stran. Zpocatku byl vniman
jako dalsi z mnoha spolku, ktery bude dal tistit sily uz existujicich korpora-
ci.>” Prudsi atoky ale ptichazely od zastupct cirkevnich a konzervativnich
kruhtl, prostfednictvim novin Obnova, Katolické listy a Cesky vychod,
kde byli nekteti ¢lenové spolku opakované napadani. Odpovédi byly zpra-
vidla publikovany v Osvété lidu, jez byla se spolkem spojena ¢lenstvim
a predsednictvim zminéného redaktora A. Hajna.*® Neruda musel také
&elit vytkam, Ze v ném hraji rozhodujici roli Zidé. Argument, Ze pfistup
do né&j maji vSichni, izraelitt neni ze 450 ¢lenti ani 30 a ve spolku nemaji
zadnou funkci, nepomahal.*” Ideova sounalezitost spolku s Osvétou lidu
a pokrokariské politické presvédéeni predsedy Hajna a ziejmé i dal$ich
¢lenti napovida, ze zde hraly roli politické a svétonazorové rozpory. To
byly nejspi§ divody, pro¢ byl spolek Neruda ze strany konzervativnich
méstskych elit né€kdy v hradeckém spolecenském Zzivoté piehlizen.*?

Po téméf eruptivnim zahajeni Cinnosti aktivita spolku Neruda postupné
ochabovala a v pozdéjsi dobé mezi mnoha hradeckymi korporacemi ztracel

govanych A. Hajnem lze nalézt v jiz citované praci A. DOUBRAVY, Z D¢jin
vychodoceské zurnalistiky, s. 19-20.

37) Rok cinnosti a dalsi ukoly Nerudy, s. 5.

38) SOkKA HK, Neruda, Protokoly schiizi vyborovych 1898-1904 (dale
Protokol 1898-1904), schiize 20. 2. 1899, kn. ¢. 2, inv. €. 2.

39) Rok cinnosti a dalsi ukoly Nerudy, s. 5.

40) SOkA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 23. 10. 1899, kart.
¢. 1, inv. €. 1.

41) Rok cinnosti a dalst ukoly Nerudy, s. 6.

42) V protokolu je zmin&na napt. udalost pii navitévé videiskych Cech,
kdy byly na nadrazi pfedstaveny mistni spolky, ale zastupci spolku Neruda
byli vedenim mésta zcela ignorovani. SOkA HK, Neruda, Protokol 1897—-1898,
schiize 11. 9. 1897, kart. ¢. 1, inv. ¢. 1.
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na vyznamu.*¥ V r. 1904 se spolek rozpustil s tim, Ze velka ¢ast jeho cilti byla
ziizenim obecni knihovny a ¢itarny v Hradci Kralové a jeho okoli naplnéna.

Veiejna Citarna spolku Neruda

Nestranny pohled na ¢innost spolku ukazuje na néktera hradecka
prvenstvi. Nejvyznamnéj$i z nich predstavovala, jak uz bylo zminéno,
prvni vefejna Citarna ve mésté, jez byla zalozena o tii roky diiv nez ¢itarna
podporovana obci.

Citarna Nerudy vznikla v r. 1896, brzy po zaloZeni spolku, po predpla-
ceni prvnich periodik. Rozdil oproti spolkovym ¢itarnam byl ve vétSim
poctu titull a v pfistupnosti bez poplatku Siroké vefejnosti, jak opakované
ujistovaly Ctenafe inzeraty v novinach.*” Vedeni spolku toto rozhodnuti
interpretovalo jako moznost vzdélavani prostfednictvim novin a casopisti
pro Sirsi vefejnost. Desitky tituld periodik byly bud’ pfedplaceny ze spol-
kovych finan¢nich prostfedki, nebo darovany.*?

Citarna méla otevieno od 10 do 22 hodin (pozdgji se uvadi 21 hod.).*®
Zpocatku bylo vystaveno 40 tituld novin a ¢asopist, koncem r. 1896 mélo
byt vylozeno 97 titul.*” Dlouhodobé se toto ¢islo pohybovalo od 80 do
110,*® av§ak béhem pomérné kratké doby, kdy se spolek dostal do financ-
nich problému, se snizilo na pouhych 23.#? V poslednim obdobi, kdy uz
se paralelné pfipravovalo otevieni Palackého ¢itarny, byla odebirana jen
Osvéta lidu, Cas a Nage doba.>

43) Srov. sdruzeny inventar k fondim hradeckych spolkli v SOkA HK,
na s. 42 uvodu k inventafi fondu spolku Neruda, z pera zpracovatelky fondu
Mileny Lenderové.

44) Vetejna Citarna je ,,v mistnostech spolkovych oteviena a vsem cleniim
i neclenum pristupna, Osvéta lidu, 30. 10. 1896, ro¢. I, ¢. 7. Dale tamtéz:

,.Citdrna tato jest piistupna i necleniim, tedy nejsirsim vrstvam obcanstva®,
Osvéta lidu, 17. 10. 1896, ro¢. 1, ¢. 6.

45) Rok cinnosti a dalsi ukoly Nerudy, s. 6. Vice v pasazi o jeho ¢itarne.

46) Ratibor, 17. 10. 1896, ro¢. XIII, ¢. 42 a Osvéta lidu, 13. 11. 1896,
roc. I, ¢. 8.

47) Ratibor, 21. 11. 1896, ro¢. X1I, €. 47. K €innosti vetejné ¢itarny a podpote
mésta srov. Osvéta lidu, 13. 11. 1896, ro¢. I, €. 8, a pasaz o vetejné lidové ¢itarné,
tamtéz, 13. 11. 1896, roc. 1, €. 8. Tisk pridal k ¢islim i dalsi hlediska: mélo jit
0,,28 (tituld) svobodomyslného sméru, 10 pokrokovych, 10 socialnich, 5 hospo-
darskych, 10socialnich, 5 hospodarskych, 10 odbornych, 2 realistické, 2 klerikaln,
1 starocesky, 2 cirkevni, 3 antisemitské, 3 revue, 3 belletristické (illustrované) a 3
nemecké neurcitého smeru, Hlas lidu, 21. 11. 1896, ro¢. 1, ¢. 7, 1896.

48) Rok cinnosti a dalsi ukoly Nerudy, s. 6.

49) SOkA HK, Neruda, Protokol 1897—1898, schiize 11. 1. 1898, kn. €. 1, inv. €. 1.

50) SOkA HK, Neruda, Protokol 1898—1904, schiize 9. 10. 1899, kn. ¢. 2,
inv. €. 2.
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Kompletni pfehledy tisku pro toto obdobi bohuzel chybi. Ty, jez jsou
uvedeny, byly zaméteny ideové taktikajic odleva doprava. Pres prokla-
movanou zasadu, ze ma jit o tisk v§ech smérd, se ale zda, ze pfevazovaly
levicové, radikalni a pokrokaiské tituly.’” Né&které nové navrhy na
piedplatné byvaly odmitnuty s odkazem na $patny stav pokladny.’?

Pokud jde o kazdodenni Zivot ¢itarny, mnoho problémi byvalo s opoz-
dénym vyvésovanim tisku.*® PotiZze s tim mély i mimohradecké pobocky,
jejichz jednatelé ¢asto urgovali absenci novin a ¢asopisi ve svych obcich.*
Komplikace byly i s chybé&jicimi seznamy jednotlivych titulti a Spatnou
identifikaci novinovych ramu.’® Opakované se objevovaly Zadosti, aby se
spravni vybor postaral o napravu v ¢itarng.’®

Po rozhodnuti sdruzenych spolkt o zfizeni Palackého ¢itarny v roce
1898 spolek Neruda kvuli nevalné finanéni situaci postupné na svou vlastni
¢itarnu v podstaté rezignoval.’” V dubnu 1899 kone¢né idea obdobného
podniku podpofeného obci nabrala konkrétni podoby. Mésto se zavazalo
platit Palackého ¢itarn€ 200 zlatych roéné®® a poskytnout ji bezplatné
mistnost. To piivedlo spolek k rozhodnuti vlastni ¢itarnu definitivné zrusit.*”

Spolek Neruda jako ustavujici ¢len sdruzeni schvalil na ¢innost Pa-
lackého ¢itarny prispévek 10 korun, zvolil své delegaty do SirSiho vedeni
a rozhodl se vénovat ji vyvésni §tit s napisem ,,vefejna ¢itdrna* a ramy na

51) Mezi nimi je tfeba v prvni fad€ uvést hradecké noviny Ratibor, Osvéta
lidu a Hlas lidu, déale V pfed, Probuzeni, Zaf, Rudéd zat, Lid a Ruch, Osvéta,
Samostatnost, Salon odmitnutych, Volné listy, Novy kult, Cesky denik, Socidlni
demokrat, Pravo lidu, Ceské zajmy. Neni jasné, jestli byla pfimo spolkem ode-
birdna i katolickda Obnova, vydavana rovnéz v Hradci, na jejiz utoky ¢lenové
spolku ¢asto reagovali v Osvéte lidu. SOkA HK, Neruda, Protokol 1897-1898,
schiize 14. 6. 1897 a28.6.1897.a13.7.1897a30.7. 1897, 3.8. 1897, kn. ¢. 1,
inv. ¢. 1 a Protokol 1898-1904, schiize 29. 5. 1899.

52) SOkA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 29. 5. 1899, kn. ¢. 2, inv. €. 2.

53) Srov. na mnoha mistech v Knize ptani spolku Neruda 1896-1898, kn. ¢.
6, inv. ¢. 6.

54) SOKA HK, Neruda, Protokol 1897—1898, schiize 14. 6. 1897, 28. 6. 1897,
13.7.1897,30.7.1897.a3. 8. 1897, kn. ¢. 1.

55) SOkA HK, Neruda, Protokol 1897-1898, schiize 31.7. 1897, kn.¢. 1, inv.¢. 1.

56) Tamtéz.

57) SOKA HK, Neruda, Protokol 1898—1904, schtize 11. 1. 1899, kn. ¢. 2, inv. €. 2.

58) 200 zlatych =400 korun v noveé méné. R. 1892 byla vyhlasena korunova
ména, v ob¢hu od . 1893. Dlouho se ale jesté pocitalo v obou ménach soubézné,
proto zde ¢tenaf nalezne hodnoty ve zlatych i korunach. Pomér byl 1 zlatka =
2 koruny, proto je v této relaci tfeba posuzovat i dotace obce.

59) SOkA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 10.4. 1899,kn. ¢. 2, inv. €. 2.
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Casopisy.®” Prvni vefejna instituce tohoto typu tim v Hradci zanikla, ale
jeji zakladatelé a protagonisté se svymi zkusenostmi podileli i na praci
¢itarny nové.

Veiejna knihovna spolku Neruda

Hned v prvnim obdobi ¢innosti spolku Neruda se objevuji informace, ze
vedle ¢itarny bude co nejdiiv oteviena i knihovna,®V ktera zacala pracovat
ve spolkovych mistnostech od 7. fijna 1896. Pro nas vyklad je dilezité, ze
podobné jako ¢itarna byla brzy bezplatné oteviena pro vSechny zajemce
bez rozdilu.®? Spolek Neruda tak jen o tfi dny pozdgji nez obec oteviel svou
knihovnu hradecké vetejnosti: ,,4 kdyz videl vybor, Ze opravdu se cte ai mnoho
Cte, Ze i knihy vedecke, obycejné v prachu lezici, jsou hledany, proved! dobry
uznani hodny ¢in. Dal na valné hromadeé navrh na zverejnéni této knihovny.
Navrh ten prijat a knihovna otevicena vSemu obecenstvu.“ Neruda se zavazal
potizovat beletrii a odbornou literaturu i v budoucnu.®? Knihovna se sice dal
rozrustala, ale pomérné pomalym tempem. Pfi jejim otevieni se jednalo 0 400
svazku, ze za¢atku roku 1900 mame zpravu o 700 svazcich.®

Zaklad fondu vznikl z koupi i darQ, napt. od strany pokrokové, vy-
davatelského druzstva Osvéty lidu a Hlasu lidu, spolku Dobroslav, od
Iékatt Alberta Ippena a Otakara Klumpara, redaktora Aloise Hajna nebo
knihkupce Bietislava Eduarda Tolmana.®® Tento posledni pfipad ov§em
odpovidal tomu, co popisovali jako problematicky jev knihovni¢ti teoretici
Stech i Houser — Ze totiz exemplafe ze sbirek &asto nemaji valnou hodnotu.
V zépisu ve spolkovém protokolu se uvadi, ze knihkupec Tolman daroval
spolku fadu svazkil ze své zruSené pijéovny, kterou provozoval pii svém
podniku. Nasleduje ov§em dodatek, Ze az na détské tituly jsou to bezcenné
kusy, proto bylo rozhodnuto je zniéit.®”

Spolkova knihovna Nerudy je v pramenech bézné nazyvana knihovnou
vefejnou. Prilezitost k vyptijckam méli ¢tenafi ve spolkovych mistnostech

60) SOKA HK, Neruda, Protokol 1898—1904, schiize 3. 11. 1899 a 5. 3. 1900,
kn. ¢. 2, inv. ¢. 2.

61) Ratibor, 18. 7. 1896, ro¢. XIII, ¢. 29.

62) Ratibor, 17. 10. 1896, ro¢. XIII, ¢. 42.

63) Rok cinnosti a dalsi ukoly Nerudy, s. 6.

64) Tamteéz, s. 9.

65) Osvéta lidu, 1. 1. 1900, roc. IV, ¢. 4.

66) Osvéta lidu, 13. 11. 1896, ro€. I, €. 8, Osvéta lidu 1. 1. 1900, ro€. IV, €. 4,
SOkA HK, Neruda, Protokol 1898—1904, schtize 3. 1. 1899, kn. ¢. 2, inv. ¢. 2, Rok
cinnosti a dalsi vikoly Nerudy, s. 14.

67) SOKA HK, Neruda, Protokol 1898—1904, schiize 1. 8. 1899, kn. €. 2, inv. €. 2.
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vzdycky v nedéli od 11 do 12 hodin dopoledne a ve ¢tvrtek od 19 do 20
hodin vecer.®® Od zaloZeni knihovny do srpna 1897 bylo zaptijéeno 2 308
svazkll 1 083 vypuj¢itelim.® V roce 1899 si zde vypijcilo 3 161 ¢tenaia
8 401 svazku, a to jesté byla knihovna kvuli revizi v 1ét¢ dva mésice
uzaviena.””

Jak uz bylo zminéno, spolek Neruda se mohl vedle prvni ¢itarny ve
mésté pochlubit i prvni specializovanou détskou knihovnou, otevienou
z podnétu valné hromady:"" ,,Provedeni ndvrhu toho — jenz vysel z nd-
zoru, ze o vychovu rozumovou i mravni naseho dorostu nutno jiz v nej-
ranejsim véku péci miti, opren o pedagogickou pravdu, ze duSe détska
v prvnim rozvoji svych sil je nejmékci, nejtvarnéjsi, aby uzpiisobena
byti mohla pro dobré citéni a chténi — svéieno zkusenym odbornikiim. ™
Navrh byl tedy realizovan profesionalné a s neobvyklym citem pro
tento typ literatury.

Zajem o knihovnu pro déti i pro dospélé byl tak znacny, Ze ¢tenafi za-
¢ali brzy pocitovat jejich nedostatek, piestoze uz byla oteviena i knihovna
obecni.”™ Tento problém byl nakonec feSen nékolika cestami. Doplnénim
o nové knihy, dale revizi, ktera méla vést ke znovuziskani nevracenych
svazk, a také zptisnénim pravidel pro ptijcovani.

Navrh ptjcit si v&tsi obnos ke koupi novych knih byl nejprve zamitnut.”®
Jako prozatimni feSeni bylo rozhodnuto zaplatit za kazdy vypujéni listek
2 krejcary, aby byly ziskany alespon né&jaké prostredky.”™ Brzy na to byl
vSak pfece jen schvalen navrh na ptijéku 50 zlatych: 40 zlatych bylo uréeno
na oddéleni pro dospélé, 10 zlatych pro oddéleni détské. Za timto Gcelem
byl pozadan ¢asopis Skolsky obzor, aby doporu¢il tituly, které byly pak
na Gvér zakoupeny u knihkupce Tolmana.”®

68) Osvéta lidu, 30. 10. 1896, ro¢. 1, €. 7.

69) Rok cinnosti a dalsi ukoly Nerudy, s. 14.

70) Osvéta lidu, 6. 1. 1900, ro¢. V, €. 2.

71) L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajska knihovna v Hradci Krdlové,
s. 12.

72) Rok c¢innosti a dalsi ukoly Nerudy...,s. 7.

73) SOkA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 6. 3. 1899, kn. ¢. 2,
inv. €. 2.

74) SOKA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 20. 11. 1899, kn.
¢. 2, 1inv. ¢. 2.

75) SOKA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 27. 11. 1899, kn.
¢. 2, inv. €. 2.

76) SOKA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schtize 11. 12. 1899, kn.
¢.2,inv. €. 2.
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Pro prevenci kradezi a nevraceni knih vybor doporuéil z détského od-
déleni ptij¢ovat jen jeden den v tydnu a vyhradné za pfitomnosti rodi¢a.””
Mimo to byla provedena revize, diky niz bylo zjisténo, Ze nebylo vraceno
200 svazku.”™ Spolkovy sluha obdrzel seznam, aby nedbalé ¢tenate upomi-
nal a zduiraznil jim moznost dohody s knihovnikem na vysi pokuty, pokud
zapUjcku urychlené vrati.” I po dal§im mésici v8ak chybélo stale mnoho
knih, a tak se spravni vybor zaméfil na zdsadné€j$i zmény knihovniho
fadu.®® Knihy se mély nové piijcovat jen dobfe znamym ¢tenaium, nebo
tém, za které se zaruéi spolehliva osoba z fad spolku, jejiz jméno mélo byt
zaznamenano k vypujcce.®)

Protoze se soudilo, Ze ztraty vznikaji hlavné pfi navalech za pfitomnosti
mnoha dospélych i déti, byla détska knihovna zcela oddélena a pijcovalo
se z ni jen jednou tydné ve stfedu. V oddéleni pro dospélé se mélo zavést
nové pravidlo, podle kterého se v uréity ¢as knihy jen ptijéovaly a v jiny
se vracely. V neposledni fadé mél v oteviraci dob¢ slouzit navic jeden
knihovnik, jenzZ mél podrzet u sebe vybranou knihu i listek se zapsanymi
tituly, dokud ¢tenaf nedokonéi sviij vybér.’?

Jak uz bylo zminéno, spolek Neruda ukon¢il svou ¢innost v roce 1904.
Na hodnoceni jeho ctenafskych aktivit 1ze aplikovat vyrok jeho vyboru,
ktery ve spolkovych zaznamech pouzil v jedné z etap svého pusobeni:
Verejnd knihovna Nerudy dostdla cestné svému iikolu.“®® Nemohla vSak
prekonat omezeni a bolesti, které byly typické pro spolkové knihovny:
nedostatek financi, vykyvy spojené s personalnimi vyménami a s tim
spojenou kampanovitost ¢innosti, kdy se v knihovné 1éta hojna sttidala
s obdobi bidy a nedostate¢né nabidky pro ¢tenafe. Tyto nedostatky sli-
bovala odstranit teprve systematicka prace obecni knihovny, jez by byla
dlouhodob¢ podporovana vedenim mésta.

. 77) SOKA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 23. 1. 1899, kn. ¢. 2,
lnv'705;)2 Ratibor, 25. 6. 1898, ro¢. XV, & 26.

) 7?) SOkA HK, Neruda, Protokol 1898—1904, schiize 10. 7. 1899, kn. ¢. 2,
Tnv' éj('))z SOKA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 1. 8.1899, kn. &. 2,
fnv' § 1 )2 SOKA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schiize 7. 8. 1899, kn. ¢. 2,
Tnv. gz)2 SOKA HK, Neruda, Protokol 1898-1904, schize 29. 1. 1900, kn. &. 2,
TnV' §3)§ SOKA HK, Neruda, Protokol 18981904, schiize 24. 9. 1899, kn. &. 2,
mv. cC. 2.
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Vefejna obecni knihovna v Hradci Kralové

Myslenku na zalozeni obecni knihovny podnitil v r. 1893 profesor
kralovéhradecké realky Alois Matuska, ktery do mésta prisel z Jindfichova
Hradce.®» Matuska pro ni vzapéti ziskal dalsiho jindfichohradeckého kul-
turniho pracovnika Ludvika Domecku,®> jenz se tehdy také piist€hoval
do Hradce Kralové, a méstského radniho (od r. 1895 starostu) Frantiska
Ulricha.®® K témto tfem protagonistim se ptipojila redakce novin Ratibor,
ktera poskytla vyznamnou medializaci sbirce knih, do niz pak ptispéli
zastupci téméf vSech vrstev obyvatel.®”

V roce 1894 byl poprvé na programu schiize méstského zastupitelstva
navrh na schvaleni 100 zlatych pro knihovnu.®® Pi jednani musel navrho-
vatel F. Ulrich pfi dotazu zastupiteld obhajovat samotny ucel navrhu: ,,70
je velecteni panové fakticky polozka nova. Jest to maly pocdtek podniku,
ktery jiz v jinych meéstech davno maji. Jak se kazda obec stara o chudinu
a jeji fyzické potreby, tak jest i jeji povinnosti obce dojista, aby chudy lid
pri potrebdch pokroku kulturniho nebyl zkracovan, aby mu byla zadarmo
poskytnuta Cetba slusnd. A to se miize stati jediné tim, kdyz se zridi obecni
knihovna, pozvolna, tak aby se behem 15 let (sic!) to stalo skutkem. Spravu
by prevzal dojista z ochoty odbor muzejni. Presvedcili jsme se, velecteni
panové, ze jind mésta maji viude polozky vétsi, a protoz doufam, ze i vy
tuto polozku rdcite schvdliti a takto dobrému zajisté dilu pocatek date!*s
Je tfeba uvést, Ze starosta Ulrich v argumentaci o ,,jinych méstech* vy-
bavenych vlastnimi knihovnami a o vysi jejich dotaci operoval informaci,
ktera byla pon&kud nadsazena. Ze srovnatelnych mést vychodnich Cech
pracovala v r. 1894 obecni knihovna pouze v Holicich, Chrudimi a ve
Dvote Kralové. Pravidlem nebyla ani jejich tidajna tamni vyssi dotace,
na kterou se starosta odvolaval. V dobrém smyslu podnicen A. Matuskou
a L. Domeckou ovsem spravné vycitil jeden z dobovych trendt a nevahal
myslenku na zfizeni knihovny podpofit.

84) L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajskd knihovna v Hradci Krdlové,
s. 28.

85) Ludvik Domecka (1861-1937), historik, archeolog, feditel hradeckého
muzea.

86) Frantisek Ulrich (1859-1939), advokat, poslanec zemského snému,
starosta Hradce Kralové v 1. 1895-1929.

87) Alois Matuska (1862—-1922), stfedoskolsky profesor, publicista.

88) Tj. 200 korun v nové mén¢. SOkA HK, Archiv mésta Hradec Kralové
(dale AMHK), Protokoly zastupitelstva 1894, schiize 12. 1. 1894, kn. ¢. 259,
inv. ¢. 549.

89) SOkA HK, AMHK, Protokoly zastupitelstva 1894, schiize 12. 1. 1894,
kn. €. 259, inv. ¢. 549.
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Jeden ze zastupiteld sice oponoval, Ze ,,knihy mnoho mohou lid kaziti*
a pozadoval kontrolu nad jejich vybérem, protoze ,,nic tedy ted neposkodi
lid tak jako kniha Spatnd.* Starosta jej vSak ujistil, Ze s dohledem nad
knihovnou se pocita prostiednictvim muzejniho odboru, v némz pracovalo
osm ¢lent zastupitelstva.’® Poté byla tato nevelka, za to dulezita polozka
bez dalsich pritaht schvalena.”?

Idea budovani vefejné obecni knihovny méla znacny ohlas v mistnich
novinach, jejichz redaktofi ov§em nepocitali s patnacti lety pfiprav a zadali
takova opatieni, aby bylo mozné otevtit knihovnu co nejdiiv.’” Objevovaly
se zpravy, ze diky Gspésné sbirce knih by uz brzy mohla byt knihovna
oteviena.” V pribéhu tydni a mésict byly publikovany pravidelné in-
formace o darcich, zejména ucitelich a studentech hradeckého gymnazia,
realky a ucitelského tstavu. V této roli se ale postupné objevuji zastupci
v podstaté vSech vrstev obyvatelstva, pfevazné z Hradce, n¢kdy ale i ze
vzdalengjSich obci. V ¢ervnu 1894 fond dosahoval 200 svazk, v ¢ervenci
uz 400. K tomu byly téhoz roku z obecnich penéz zakoupeny exemplate ze
dvou soukromych knihoven. Stoupala ovsem i o¢ekavani obyvatel od obce,
od niz se ¢ekalo kromé penéz i poskytnuti prostor a zajisténi knihovnika.*

Pravdépodobné béhem prazdnin r. 1894 vSak nahle mésto opustil
A. Matuska, jenz odesel zpét do Jindfichova Hradce. Vetejnost to vedlo ke
skeptickym myslenkam o dal$im osudu knihovny, jeZ za vSechny vyjadrila
redakce Ratiboru: ,,Odchodem p. prof. A. Matusky z mésta naseho utuchla,
Jjak se zda nadobro, myslenka, soukromymi sbirkami poloZiti zaklad k lidové
knihovne, jiz u nas tolik potrebl. (...) Neni v mésté nasem nikoho, kdo by
na se vzal péci o to, a kdo by, uznavaje diileZitost podniku takového pro
meésto nase, hledal vytrvale priznivce a podporovatele jeho.* Text ale koncil
vyjadfenim nadéje, ze nékdo po Matuskovi ulohu ptece jen pievezme.*

90) Od toho momentu byla obecni knihovna spravovana muzejnim odborem,
ato az dor. 1907, kdy péci o ni pievzal odbor osvétovy a umélecky.

91) SOkA HK, AMHK, Protokoly zastupitelstva 1894, schiize 12. 1. 1894, kn.
¢. 259, inv. €. 549. V dubnu téhoZz roku se pak v tisku objevil obsahly prispévek
A. Matusky, v némz byla znacna ocekavani v oblasti budovani obecni knihovny
kladena také na muzeum, jehoz soucasti by byla i obci podpoiena knihovna, srov.
Ratibor 7. 4. 1894, ro¢. X1, ¢. 14. Svédc¢i to nejspi§ o postupném vyjasiiovani
zplsobu a mista fungovani obecni knihovny. Zanedlouho ovsem doslo ke zfe-
telnému odd¢leni studijni knihovny priimyslového muzea, jejiz vznik se spolu
s odbornou ¢itarnou datuje k ustaveni primyslového muzea v r. 1896, a knihovny
obecni (nebo také ,,lidové™), kterd byla oteviena v fijnu téhoz roku.

92) Ratibor, 28. 4. 1894, ro¢. XI, ¢. 17.

93) Ratibor, 5. 5. 1894, ro¢. X1, ¢&. 18.

94) Ratibor, 16. 6. 1894, ro¢. X1, &. 24.

95) Ratibor, 17. 11. 1894, ro¢. XI, ¢. 46.
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Zpravy o budovani knihovny se objevuji opét v dubnu 1896, kdy fond
¢ital 700 svazkl. Sbirka pokracovala a néktefi dokonce vnimali i $ir$i
regionalni ambice celé akce. Svéd¢i o tom vyzva Ctenaiim, aby prispéli
ke zrizeni velké obecni knihovny v Hradci Krdlové, kterda ma slouziti spolu
celému zdejsimu kraji*“ a aby ,.sbirku knih poucnych a zabavnych ve pro-
spéch zrizeni velké knihovny krajinské pro Hradecko rozmnoZili dale.*®
Knihy nejdiiv ukladal ve svém byté L. Domecka, pozdéji byly umistény
na radnici na chodbé. Otevieni knihovny se ocekavalo jesté v r. 1896 diky
ptispévku 180 zlatych od obce na pronajmuti mistnosti.’” Ztizena byla
funkce knihovnika, kterym se stal méstsky asistent Karel Paul. Ten nako-
nec za uvedenou sumu uskladnil knihy ve svém byté v prvnim poschodi
domu ¢p. 59 na Dékanském namésti a za ro¢ni odménu 144 zlatych je
zacCal ve volném c¢ase od 4. fijna 1896 pujcovat.”® Toto datum lze povazo-
vat za skuteny pocatek ¢innosti kralovéhradecké vetejné knihovny. Jeji
oteviraci doba byla v tomto obdobi v nedéli od 13 do 14 hod a ve stfedu
od 19 do 20 hodin.”
Zde je na misté uvést nazor Lii Koudelkové-Polakové, autorky prace
o dé¢jinach hradecké méstské knihovny, podle niz nebyl jeji vznik vy-
volan realnou c¢tenaiskou potiebou. Podle autor¢ina minéni vedly obec
k jejimu otevieni pouze prestizni divody, protoze obyvatelé Hradce méli
dostatek ptilezitosti opattit si ¢etbu ve spolkovych knihovnach.'™ Ptesto,
jak pripousti sama autorka, byla nové vznikla obecni knihovna (a s ni
i knihovna Nerudy) vyuZivana v obtizné pochopitelné intenzité.'°V Zptisob
argumentace starosty Ulricha, jakym poukazoval pii jednani méstské rady
na existenci obecnich knihoven v jinych méstech, ukazuji opravdu i na
to, ze zalozeni té hradecké bylo ze strany obce faké krokem prestiznim.
Vzhledem k vysoké navstévnosti obou vetejné piistupnych knihoven —na
tomto misté akcentujme predevsim knihovnu obecni — je vSak tfeba vidét,
ze Hrade€ané konce 19. stoleti potiebnost vetejné knihovny potvrdili svou

96) Ratibor, 18. 4. 1896, ro¢. XIII, ¢. 16, 25. 4. 1896, ro¢. X111, ¢. 17, 9. 5.
1896, ro¢. XIII, €. 19 a 6. 6. 1896, ro¢. XIII, ¢. 23.

97) Ratibor, 11. 4. 1896, ro¢. XIII, ¢. 15. ; )

98) Dnes Namésti Jana Pavla II. Srov. praci L. KOUDELKOVE-POLA-
KOVE, Krajska knihovna v Hradci Kralové, s. 29 a také Pamétni knihu mésta
Hradec Kralové 1896-1904, SOkA HK, AMHK, inv. ¢. 516, kn. ¢. 227, s. 58.

99) Ratibor, 3. 10. 1896, ro¢. XIII, €. 40.

100) L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajska knihovna v Hradci Kralove,
s. 28.

101) Tamtéz, s. 29.
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vysokou navstévnosti.'® Zpravy z tisku obrovsky zajem o jeji sluzby jen
potvrzuji: ,,Vitame otevieni lidové knihovny, jez zajisté hojne bude miti
Ctendrstva a prinese pro dusevni jeho uvédoméni a zuslechténi ucinek ne-
maly*1% v Osvété lidu nebo ,,jak uvitano bylo v obecenstvu otevieni lidové
knihovny a jak vhod mu prislo, dokazuji cetné vypiijcky knih*'* v Ratiboru.
Pocet vyptjéenych svazkl byl ,,nejlepsim ditkazem, jak bylo knihovny této
v mésté nasem potieba. Kruh ctenarii stale roste, a jsou to hlavné tridy, na
néz pri zakladani knihoven mysleno, které ji nejvice pouzivaji.«'%

Knihy mezi tim dal pfibyvaly koupi i prostfednictvim sbirky. Ve zpravé
muzejniho odboru, jenz knihovnu od pocatku spravoval, se v cervnu 1899
piSe, Ze ¢ita pres 1 000 svazkt. K tomu bylo zakoupeno zejména mnoho
dél z oblasti beletrie a nauéné literatury.'®® Nejvétsi zajem byl o knihy
B. Némcové, K. Svétlé, F. J. Rubese, V. Halka, V. B. Ttebizského, A. Jiraska,
S. Cecha, J. Vernea, J. Nerudy a I. Hermana.'*”)

Po plném rozb&hnuti ¢innosti obecni knihovny si napt. v r. 1898 pujcilo
1 966 osob 5 699 svazki, dalsi rok uz 2 272 osob 6 195 svazkd. Od zaha-
jeni ¢innosti do konce r. 1899 bylo ptijéeno celkem 22 418 svazkad 8 311
osobam.!® Byl to jisté velky uspéch, ktery je ale dobré uvést do srovnani
s vypujcni statistikou knihovny spolku Neruda, jez se v r. 1899 mohla
pochlubit 8 401 svazky vypujéenymi od 3 161 ¢tenaii.'® Pokud bychom

102) Prani lidi bylo ziejmé: ,,Kéz by dosavadni horlivost neochabovala, pak
bychom se drive, nez bylo se Ize pri zahdjeni akce této naditi, dockali otevieni
knihovny pro lid, u nas tolik potrebné®, Ratibor 14. 7. 1894, ro¢. XI, ¢. 30.

103) Osvéta lidu, 2. 10. 1896, ro¢. 1. 1896, ¢. 5.

104) Ratibor, 10. 10. 1896, ro¢. XIII, ¢. 41.

105) Ratibor, 5. 12. 1896, ro¢. XIIIL, ¢. 49.

106) Ratibor, 17. 6. 1899, ro¢. XVI, €. 23, s. 360

107) Osvéta lidu, 6. 1. 1900, ro¢. 5, €. 2.

108) Tamtéz.

109) Osvéta lidu, 6. 1. 1900, ro¢. 5, ¢. 2. Podpora hradecké obecni knihovny
ovSem nebyla nijak vysoka. Zvysila se sice na 400 korun ro¢né, jak ukazuji
ptehledy zr. 1905, ale n€které srovnatelné obce davaly na knihovnu vic. Oproti
Hradci (vr. 1900 mel 9 767 obyvatel) davala napt. Chrudim jen o néco pozdéji
1300 K (13 045 obyv.), Pardubice rovnéz 1 300 (17 031), Kutna Hora 1 217
(14 814), Nachod 800 (10 049), Jaromé&f 450 (6 671). Naproti tomu Ji¢in jen
220 K (9 759) a Dvir Kralové 200 (10 913). Zélezelo samoziejmé i na tom,
v jaké fazi budovani se knihovna nachazela. Napf. v Pardubicich bylo tehdy
jen 1 666 sv., v Hradci zhruba o tfetinu vice (2 116 sv.). VétSinou vsak byly
uvedené knihovny poctem svazkl vétsi, v Chrudimi bylo toto ¢islo dokonce
Etyfnasobné. Pro srovnani — Praha s 200 000 obyvateli dotovala svou méstskou
knihovnu 35 737 korunami (do 4 knihoven davala celkové 39 308 K), Plzen s
68 079 obyvateli poskytovala 7 032 K (celkoveé dvéma knihovnam 7 865). Nej-
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z téchto ¢isel chtéli generovat celkovy zajem o hradecké verfejné knihovny,
musime pochopitelné vypljcky v obou institucich seéist. Vysledek svédéi
bezpochyby o tom, ze zajem ¢tenait o sluzby vetejnych knihoven byl velky.

V ¢p. 59 na Dékanském namésti obecni knihovna puisobila do r. 1899,
kdy byla prestéhovana do spole¢nych prostor k Palackého ¢itarné v domé
¢p. 33.119 Tam zistala do r. 1901, ale poc¢atkem r. 1902 se opét st€hovala,
tentokrat do vlastnich prostor v ramci t€hoz domu. R. 1908 ziskala navic
mistnosti vedlejsiho bytu.

Knihovna byla dlouhodob¢ spravovana muzejnim odborem, az roku
1907 byla pievzata do péce nove zvoleného odboru osvétového a umélec-
kého. Do roku 1908 byl knihovnikem Karel Paul, po té se jeho nastupcem
stal Vojtéch Valasek. Knihovna byla nucena pferusit ¢innost po vypuknuti
prvni svétové valky, pfechodné pak plsobila na vice mistech, kde i v dobé
omezeni spole¢enského zivota plnila funkei stfediska ¢eské kultury.'

Palackého vefejna Citarna

Uz pti otevieni obecni knihovny v fijnu 1896 vySel v Osvété lidu ¢lanek,
ktery vedle oslavnych slov volal po obci podpoiené ¢itarné: ,,Na konec
malou poznamku méstské radeé na uvazenou: nedala by se néjaka prihodna
mistnost obecni zriditi za ¢itarnu? Nastanou zimni vecery, nedelni a sva-
tecni odpuldne a takova verejna citarna by mnohym prisla vhod. Mame
na mysli po vetsiné nejmladsi a hlavné délnickou generaci. Doufame, Ze
by se verejna citarna osvédcila. Trochu uvazovani by snad neskodilo.“"?
Trvalo vsak jest¢ mnoho mésici, nez doslo na vefejnou iniciativu, ktera
vetejnou ¢itarnu podporenou obci piivedla k Zivotu.

vétsi z mést némeckého jazyka Usti nad Labem (37 265 obyv.) dévalo celkem
6 761 K (dva subjekty, vetejna knihovna neuvedena) a Liberec (34 099 obyv.)
daval 4 173 K (celkové dvéma knihovnam 8 873 K). Srov. J. AUERHAN,
Vseobecné pristupné knihovny, s. 177-179.

110) Ratibor 16. 12. 1899, ro¢. XV1, €. 50.

111) L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajska knihovna v Hradci
Kralové, s. 30. Srov. taky v publikaci Hradec Kralové, Hradec Kralové 1923,
kap. o Palackého ¢itarné, s. 110-112, dale Hradec Krdlové a okoli, Hradec
Kralové 1932, s. 31 a Jan DIVECKY, Pocdtky a rozvoj Verejné citdarny Pa-
lackého, Kralovéhradecka rocenka 2, 1913, s. 105-109. Archivni fond Okresni
knihovna Hradec Kralové, uloZzeny v SOkA HK, bohuzel nabizi archivalie
az od r. 1922. Dokumenty k tématu v péci soucasné Knihovny mésta Hradce
Kréalové predstavuji vedle nekterych fotografii ve velké vétSin€ pouze opisy,
vypisy a vystiizky z tisku.

112) Osvéta lidu, 2. 10. 1896, ro¢. 1, €. 5.
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Jak jsme mohli vidét v jedné z pfedchozich kapitol, zhruba v tomto
obdobi byla v Hradci oteviena prvni vetejna Citarna spolku Neruda. Ta
vSak byla i redakci Osvéty lidu, spiiznéné se spolkem Neruda, ziejmé
povazovana jen za piechodné feseni. Az v ¢ervnu 1898 pii oslavach stého
vyro¢i narozeni Frantiska Palackého!® se objevila iniciativa sdruzenych
spolki, ktera vedla k zaloZeni ¢itarny podporované obci. Na mimoradné
schiizi méstského zastupitelstva byl pfijat navrh méstské rady na priibéh
oslav; soucasti tohoto rozhodnuti bylo také podpofit ziizeni vefejné Citarny
a vénovat 50 zlatych v ramci avizované sbirky na tento Gc¢el."'¥

Jenze zalozendi ¢itarny nebylo v praxi tak jednoduché. Spolky pivodné
navrhly dvoudenni oslavy a pfedlozily radé plan akei s zadosti o protektorat,
ale ta se nakonec rozhodla poradat oslavy sama. Spolky se nakonec omezily
na pfednasku T. G. Masaryka a plan zalozit vefejnou ¢itdrnu zastiténou
Palackého jménem." Jesté v Cervnu 1898 byla podana na zastupitelstvo
zadost o propujceni, osvétleni a vytapéni Citarenskych mistnosti. Teprve
na konci prosince vSak byla zadost projednana v méstské radé¢,'® ktera
schvalila ptidéleni prostor dokonce az v dubnu 1899. Tehdy bylo kone¢né
rozhodnuto umistit ¢itarnu spolu s obecni knihovnou v byvalé t¥idé chla-
pecké Skoly na Velkém namésti ¢p. 33. Sdileni prostor bylo podminkou pro
udéleni ¢asti subvence uréené pro knihovnu.'” Tehdy se kone¢né dostalo
¢itarné jednoznacné podpory.''® Jejimu ziizeni také pomohla vefejna sbirka,
ktera vynesla 535,22 korun. Po skonceni oprav byla mistnost zafizena
a pfipravena ke slavnostnimu otevieni, ohlaS§enémuna 17. prosince 1899.!%

113) FrantiSek Palacky (1798-1876), cesky historik a politik, poslanec
zemského snému a fi$ské rady, spisovatel, organizator kulturniho a védeckého
zivota v Ceskych zemich.

114) SOkA HK, AMHK, Protokoly ze schiizi zastupitelstva, mimotfadna
schiize 2. 6. 1898, kn. ¢. 263, inv. ¢. 552, a Ratibor 4. 6. 1898, ro¢. XV, ¢. 23.

115) Verejna citarna Frantiska Palackého pracovala uz od r. 1897 v Jaro-
méfi. Srov. J. AUERHAN, Vseobecné pristupné knihovny, s. 181.

116) SOkA HK, AMHK, Knihy méstské rady, 51. schize, 27. 12. 1898,
kn. €. 620, inv. €. 609.

117) Dle J. AUERHANA, Vseobecné pristupné knihovny,s. 181 ,,vydrzovaly*
¢itarnu obec a spolek (tzn. sdruZené vzd€lavaci spolky, jak stoji v pozndmce).
Citarna dostavala od obce ro¢ni dotaci 400 K, od okresu 20 K. Neruda v publikaci
hradeckého priimyslového muzea, jiz se budeme vénovat v ptislusné kapitole.

118) SOkA HK, AMHK, Knihy méstské rady, 21. schuize, 23. 5. 1899, kn.
¢. 320, inv. ¢. 609. . . )

119) Srov. L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajskad knihovna v Hradci
Kralové, s. 1516, dale Knihovna mésta Hradce Kralove 1894-2012, s. 17
a Ratibor, 16. 12. 1899, ro¢. X VI, ¢. 50.
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V tento den se v 9 hodin rano sesli v mistnosti ¢itarny zastupci mésta
a zakladajici ¢lenové sdruzenych spolki, véetné predstavitelé mnoha dal-
Sich spolkl a vetejnosti. ,,Pritomné privital predseda druzstva ,,Citarny
Palackého ““ p. MUDr. Klumpar vielym oslovenim, v némz vylicil dillezitost
a ucel verejné citarny a vzdal diky obci Kralovéhradecke, jakoz i viem
podporovateliim myslénky té dik za podporu. Starosta p. Dr. Ulrich vyslo-
vil své potesSent, ze dilezity kulturni podnik, jakym je verejna citarna, ve
skutek se uvedl, vzpominal, jak zarizeny jsou podobné citarny v cizozemsku,
dekoval komitétu, ktery pak o zarizeni jeji se staral a prdl si jen, aby méela
vzdy cetnée Ctenaru. Na konec jesté Dr. Klumpar pripomnél, ze v citarné
nebude se hovéti jen jedinemu sméru, nybrz zZe vSecky smery vaznéjsimi
listy budou zastoupeny.*1?"

O zpusobu spravy ¢itarny se jednalo jesté po jejim otevieni v lednu roku
1900 na valné hromadé tfinacti spolkd.'?" Do $ir§iho vyboru mohl vyslat
kazdy spolek platici 10 korun svého delegata a nahradnika, zvolené na jedno
volebni obdobi. Ze Sirsiho vyboru se volil zminény vybor uzsi, slozeny
z predsedy, péticlenného vyboru a dvou revizord uctt. V uzsim vyboru
méli pravo zasedat také delegati obecni knihovny, méstské rady a mistniho
odboru Ceskoslovanské obchodnické besedy s pravem hlasovacim.'??

Muzejni odbor, ktery spravoval knihovnu, pfedplacel pro ¢itarnu Siroké
spektrum periodik, jez poté ptipadly pravé knihovné. Vedle ¢asopisii a novin
zde byla k dispozici pfiruc¢ni knihovna, jez byla ale zpocatku spise dilem
nahodnych dar(.'?® Dozor provadél placeny kustod (jinde oznacovany jako
sluha), ktery v ni udrZoval potadek.'> Mistnosti nebyly ptili§ komfortni,
jak po letech vzpominal ptedseda uzsiho vyboru Leopold Baték: ,,Mésto
venovalo bezplatné mistnost, ktera nebyla prilis representacni. Vchod
v rohu nevalné osveétlené chodby, hladce obilené steny, nékolik jednodu-

120) Ratibor, 23. 12. 1899, ro¢. XVI, €. 51. Pouhy den po otevieni mame
pak doklad o zadosti o subvenci ze strany vyboru ¢itarny, kdyz zada méstskou
radu o 20 zlatych, které ji byly schvaleny — srov. SOkA HK, AMHK, Knihy
méstské rady, schiize 18. 12. 1899, kn. ¢. 321, inv. €. 610.

121) To je nejspis divod, pro¢ J. AUERHAN, Vseobecné pristupné knihovny,
uvadinas. 181 jako datum zalozenl Citarny az rok 1900.

122) Knihovna mésta Hradce Krdalové 1894-2012, s. 18 a Jan DIVECKY,
Pocatky a rozvoj Verejné citarny Palackého, Kralovehradecka roCenka 2, 1913,
s. 105-106. Podle J. AUERHANA, Vseobecné pristupné knihovny, s. 181,
Citdrnu spravoval ,,zv1aStni vybor* a ,,placeny urednik neb ziizenec*

123) L. KOUDELKOVA-POLAKOVA, Krajskd knihovna vHradczKraZove
s. 18-19.

124) Knihovna mésta Hradce Kralové 1894-2012,s. 17.
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chych stoli a zidli, dvé staré zasklené skriné pro prirucni knihovnu, jedna
Vetsi kancelarska skifin — to bylo celé chudé zarizeni Citarny.“'*> Ptesto
byla navstévnost od pocatku velmi vysoka a kazdy den stoupala, proto
byla ¢itarna od ledna 1900 oteviena denné.'?® Primérna denni navstéva
&inila okolo 60 osob. Cisla z pozdgjsich let ukazuji vice nez 20 000 &tenat
ro¢né,'?” mési¢ni navstévnost kolisala podle ro¢nich obdobi mezi 1 167
(Cervenec) a 2 398 osob (tinor).'?®

Pres zajem Ctenail neméla Citarna na ruzich ustlano. Divodem ke
stiznostem na vysSich Gfednich mistech byl vstup studenttl, kteti ¢itarnu
navstévovali i pies zakaz, a riskovali tak potrestani. Baték se informoval na
Skolach o postoji profesorskych sborti a bylo mu sdéleno, Ze ,,studentstvu
nemuize byt navsteva citarny vyslovné dovolena, ponevadz existuje v této
veci zakaz zemské Skolni rady. Navstéva je vsak micky trpéna, pokud neni
Zadného udani. > Citarna méla také stalé potiZe s opozdénym dodavanim
periodik a s kradezemi."3?

Prostorova situace se n¢kolikrat zménila a postupné se zlepSovala.
Na navrh méstské rady proptjcilo v cervnu 1912 méstské zastupitelstvo
&itarng ¢tyfi mistnosti v domé U Spulakil na Velkém namésti ¢p. 34. Po
stavebnich Gipravach probéhlo v tnoru 1913 slavnostni otevieni. Nejveétsi
ze Ctyt mistnosti byla ur¢ena pro ¢itarnu ¢asopist, kde byla umisténa i pfi-
ru¢ni knihovna se 70 svazky slovnik a dal$ich historickych, jazykovych,
narodopisnych a mistopisnych dél. Ve vedlej$i mistnosti sidlila ¢itarna revui,
vyborovna byla soucasné védeckou ¢itarnou. Tyto mistnosti dopliiovala

125) Osvéta lidu, 6. 5.1931, ro¢. XXXIV, €. 34.

126) Osvéta lidu, 6. 1. 1900, ro&. V, &. 2 aL. KOUDELKOVA-POLAKOVA,
Krajska knihovna v Hradct Kralove s.16a29.

127) Jednalo se o rok 1908, srov. Jan DIVECKY, Pocithky a rozvoj Verejné
citarny Palackého, s. 106.

128) Ceska osvéta, ro¢. IV, 1908, sesit I, s. 28, sesit [II- 1V, s. 33 a sesit
VI, s. 18. Mési¢ni pramér byl podle jednatele Diveckého asi 2 000 osob, coz
znamenalo ze kazdy paty Hradecan byl navstévnikem &itarny — srov. Jan
DIVECKY, Pocdtky a rozv0] Verejné citarny Palackého, s. 106.

129) Citovano podle prace L. KOUDELKOVE- POLAKOVE Krajska
knihovna v Hradci Kralové, s. 18. Srov. téz Hradec Kralové, Hradec Kralové
1923, kap. o Palackého ¢itarné, s. 109-1 10

130) Ratibor, 23. 4. 1904, ro¢. XXI, ¢&. 32. Citarna také stile zapasﬂa s fi-
nancemi: napt. v r. 1904 obdrzela od obce 400 od spolkt a ptiznivcl 240 a ze
sbirky ve mésté 173 korun, k tomu za prodané knihy cca 112 korun a z vynosu
za prednasky 367 korun. Presto to nejspis bylo malo: ,,Jest Zadouct, aby dostalo
se Citarné zejména od okresniho zastupitelstva vetsi rocni podpory, jako tomu jest
napr. v Plzni, kde citarnu udrzuji vitbec jen obec a okvesni zastupitelstvo.* Tamtéz.

163



ufadovna tajemnika, na chodbé& pak $atna, umyvadlo a aktualni informace
o kultufe. Do téchto prostor pak byla prestéhovana i obecni knihovna, se
kterou pozdé&ji vefejna Palackého ¢itarna splynula.'3V

Muzejni knihovna a ¢itarna

Situaci ve studiu odbornych knih a periodik, jez v Hradci spravovalo
muzeum, ovlivnila podstatné skutec¢nost, ze ptivodné jedna instituce a jeji
sbirky (v€etné knih a Casopisit) se po roce 1896 rozdélily ve dvé muzea
a sbirky dvou instituci.

Na podzim 1895 byl v novinach publikovan ¢lanek, ktery rozvijel
myslenky uz difv pfijatého planu obecniho zastupitelstva na bezpecné
uloZeni muzejnich exponatt. Tykal se i odbornych knih ulozenych v mu-
zeu a moznosti jejich studia. Pocitalo se v ném s rozdélenim muzea na
pramyslové a historické a zdraziiovala se potfeba novych prostor pro obé
muzea: ,,Bude nevyhnutelné treba, aby se pomyslelo casem svym na budovu
samostatnou, na budovu to, kde by netoliko sbirky nase, na pravou miru uve-
dené, mohly byti trvale a vyhradné umisteny, ale kterd by pojmouti mohla
i verejnou kreslirnu a citarnu, jakoz i dostatecné mistnosti, ve kterych by
prumysinici vzorné své prace jako ve verejné trznici vystavovati mohli.“"?
Muzeum tehdy ziskalo dalsi prostory v realce, kde uz mélo ulozenou ¢ast
sbirek. To ovS§em nestacilo a bylo tfeba myslet na budovu novou.

Nas ale zajima predevsim osud knih a asopisti. Mésto shromazd'ovalo
mnoho sbirkovych pfedmétt uz od roku 1879, kdy se konala v budové
realky vystava starozitnosti a pamatnosti. Od té doby dart, véetné kniznich,
stale pribyvalo. Nejinak tomu bylo v devadesatych letech 19. stoleti, kdy
uz byla potieba novych prostor pro muzejni sbirky a taky pro knihovnu
pocitovana velmi naléhavé.

V roce 1896 bylo hradecké muzeum rozdéleno na dva samostatné subjekty:
Meéstske historické muzeum, které dal tidil muzejni odbor, a Méstské priimys-
lové muzeum pro severovychodni Cechy, které bylo fizeno $ir§im kuratoriem.
Odtud se datuje obdobi oddélenych osudii obou muzejnich knihoven. Knihy

131) O roli Palackého ¢itarny v zivoté Hradce Kralové v pozdéjsim obdobi
psal jednatel spolku Bohumil Markalous (jako spisovatel znamy pod jménem
Jaromir John) ve svém ¢lanku Organisace Cinnosti esteticko-vychovné v Hradci
Kralové, Ceské osvéta, ro€. X, 1914, sesit 7, s. 147—150. Pro ucely toho ¢lanku
jsou to ov§em informace sekundarniho vyznamu. Archivalie k ¢innosti ¢itarny
nabizi sice také fond Palackého ¢itarna Hradec Kralové, ulozeny v SOKA HK,
tyto dokumenty v8ak neposkytuji zadné informace o procesu vzniku Citarny.
Negativni byl v tomto sméru i prizkum ve sbirkach Muzea vychodnich Cech
v Hradci Kralové, kde se nachdzi dalsi ¢ast dokladl z pozdéjsiho obdobi.

132) Ratibor, 12. 10. 1895, ro¢. XIL., €. 41 a 19. 10. 1895, ro¢. XII, ¢. 42.
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z historického muzea byly snad zpfistupnény v fijnu 1896 spolu s otevienou
obecni knihovnou, ktera byla rovnéz spravovana muzejnim odborem.

Primyslové muzeum nabizelo od roku 1896 knihy a periodika ke stu-
diu ve své knihovné a ¢itarng,"® které tak plnily zamys$lenou roli podpory
odbornému vzdélavani, védé a prumyslu: ,,Primyslové museum nase
pokracuje zdatné v zajmu zdejsiho Zivnostnictva a stara se vsemozné o to,
aby mu v potiebach jeho v kazdém ohledu vyslo vstric. Vedle knihovny
cisté odborné, kterd v sobe zahrnuje jiz pres 8 000 vzornych predloh viech
moznych odvétvi primyslovych a jez stale a stale se dopliuje, tak aby, po-
kud to jen ponékud mozno, vSem potrebam a pozadavkiim na ni kladenym
vyhoveéno byti mohlo, zarizuje kuratorium muzejni i vice kursu, v kterych
mozno Zivnostnikim nasim vzdélavati se vyhradné v jich vilastnich oborech,
a to jak kreslenim, tak i malovanim a ciselovanim v riiznych kovech.*"9

Knihovna hradeckého primyslového muzea nabyvala na vyznamu,
ktery zaujimala i mezi dal§imi ¢eskymi odbornymi knihovnami."*> Ve
ska univerzitni knihovna, ale v poméru k velikosti vlastniho fondu drzela
hradecka knihovna v Cechach &tvrtou piicku.*® V piepoétu péée prevedené
na jednu knihu pfipadalo v hradeckém primyslovém muzeu v primeéru
239 haléit, coz bylo nejvic ze vSech uvedenych védeckych knihoven. Na
jedno vypijcené dilo to bylo 218 halétt, coz bylo 2. misto po plzeniském
umélecko-primyslovém muzeu.'*” Muzejni ¢itdrna odebirala kolem roku
1905 celkem 81 Casopist, pocet navstévnika ¢inil 5 329.13% Oteviena byla
v ttery a v patek vecer od 18 do 20 hod."”

Ve velikosti knizniho fondu nemohla knihovna hradeckého pramy-
slového muzea samoziejmé soutézit s prazskou knihovnou univerzitni
(303 836 svazkll) nebo knihovnou Musea kralovstvi ¢eského (249 501 sv.).
Mezi knihovnami mimoprazskych primyslovych a umélecko-primyslo-

133) J. AUERHAN, Vieobecné pristupné knihovny, s. 180.

134) Ratibor, 24. 10. 1896, ro¢. XIII, ¢. 43.

135) Informace ze statistického piehledu: Citarna méstského primyslového
musea pro severovychodni ¢ast kralovstvi Ceského, rok vzniku 1896. Citarnu
,,vydrzovalo* kuratorium méstského primyslového musea, vydaje byly hrazeny
z fondu méstského primyslového musea. Mimo to obec poskytovala ¢itarné
zdarma plyn a ¢itarna byla spravovéna ,,placenym ziizencem neb ufednikem*
spole¢né s knihovnou. Srov. J. AUERHAN, Vieobecné pristupné knihovny, s. 180.

136) Tamtéz, s. CLVIII VSeobecného uvodu.

137) Tamtéz, s. CLX.

138) Tamtéz, s. 180. Napt. v blizké Chrudimi s o néco vys$im poctem
obyvatel méla muzejni ¢itdrna ve stejnou dobu navstévnost 1 306 lidi.

139) Osvéta lidu, 1. 1. 1900, ro¢. 5, 1900, €. 1.
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vych muzei vSak byla s 3 119 tituly a 4 933 svazky v popredi statistickych
pirehledt.*® Umisténi knihovny je v dobovém hodnoceni ov§em oznaéeno
zanevhodné, coz bylo zpisobeno nevyhovujicimi prostory v odborné skole
pro umélecké zdmecnictvi, kam se sbirky piest€éhovaly."*) O nékolik let
pozdéji se situace zménila postavenim nové muzejni budovy, oteviené
v 1. 1913. Zajemcim o odborné studium se v ni nabidly moderni prostory
knihovny a ¢&itarny s 60 pracovnimi misty.'*?

Mezi tim starosta Ulrich zvazoval zalozeni skutecné védecké knihovny.
Na néj navazal profesor hradeckého gymnazia Ottomar Schiller, ktery
pocinaje rokem 1910 vystupoval s navrhem vytvorit spole¢nou védeckou
knihovnu spojenim knihoven primyslového muzea, gymnazia, realky,
ucitelského ustavu, obchodni akademie a div¢iho lycea, pfirucni knihovny
meéstského historického muzea a jesté nekterych dalsich. Zdivodioval to tim,
Ze je ve mesteé mnoho skol, ufadid a velkych podnikt, spojenych s mnozstvim
vzdélanych lidi, ktefi pottebuji kulturni zazemi: ,,4by se tato inteligence citila
v Hradci doma a nehledela ku Praze jako jedinému zdroji vzdélani, je nutno
umoznit ji, aby zde veliké studijni knihovny nepostradala.*'* V roce 1911
zastupitelstvo piijalo Ulrichiv navrh, aby obecni rozpocet obsahoval i piispé-
vek na zfizeni samostatné védecké knihovny, ktera méla sidlit v novostavbé
muzea. Posledni zprava o pfipravach na zfizeni této knihovny informovala
o tom, ze v lednu 1914 dosahl jeji fond 240 svazkt. Behem prvni svétové
valky byly v§ak tyto knihy pravdépodobné vélenény do muzejni knihovny. 49

Muzejni studijni knihovna byla piistupna bez poplatki a patfila svym
charakterem k hradeckym vetejnym knihovnam, mezi nimiz hrala svym
odbornym fondem nezastupitelnou roli.'*>

140) Tamtéz, s. CLVI Vseobecného tvodu.

141) Tamtéz, s. CLVIL.

142) Srov. http://www.muzeumhk.cz/historie-knihovny.html

143) Ottomar Schiller, (1880—1942), sttedoskolsky ucitel, historik, basnik,
srov. jeho text Méstska studijni knihovna v Hradci Kralové, Kralovehradecka
roCenka 1913, s. 84-86, dale Eva SVOBODOVA, Vyrocni zprava Studijni
a vedecké knihovny v Hradci Kralové, kap. Z historie knihoven a knihovnictvi,
s. 3, srov. http://www.svkhk.cz/O- kmhovne/Vyrocm zpravy/vrzpra05.aspx.

144) Eva SVOBODOV A (ed.), 60. vyroci zalozeni Studijni a védecké knihovny
v Hradci Kralové; Krajska knihovna ajeji uloha v systému knihoven, Hradec Kralové
2009, s. 7, tvodni slovo feditelky SVK Evy Svobodové.

145) Védecka knihovna nakonec byla v Hradci Kralové zalozena rozhodnutim
vlady az vr. 1949 a piesel do ni i knihovni fond byvalé muzejni knihovny — Tam-
téz, s. 7. Ulohu hlavni odborné knihovny dnes ve mésté plni Studijni a védecké
knihovna v Hradci Kralové, dopliiovana knihovnami odbornych instituci a vy-
sokoskolskych pracovist'.
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Zavér

V poslednich letech 19. stoleti se kralovéhradecka knihovnicka scéna
podstatné proménila a zacatek 20. stoleti tuto strukturu na del§i dobu
upevnil. V tomto obdobi vzniklo ve mésté postupné nékolik instituci, kde
bylo mozné si bez poplatku zapijcit velké mnozstvi knih, novin a ¢asopi-
st.149 Nékteré z nich, jako vefejna knihovna a ¢itarna spolku Neruda, opét
zanikly. Jejich Cinnost byla ovSem, obrazné vyjadieno, ukoncena v pted-
vecer okamziku, kdy se pro zajemce z fad Siroké vetejnosti oteviely dvefe
¢tenarskych zafizeni spravovanych, resp. podporovanych obci.

Dosud prevladajici vystupy historiografie hodnotily ¢tenarskou nabidku
kralovéhradeckych spolkl na konci 19. stoleti jako dostate¢nou a vznik
vefejnych knihoven a ¢itaren jako nadbytecny. Spolkové knihovny a ¢itarny
vsak uz nestacily potiebam rozvijejici se spole¢nosti, v jejich vyuzivani
navic branila $ir§im vrstvam obyvatel povinnost platit za ¢lenstvi ve
spolku. Nové podniky sméfujici k bezplatnému pijcovani knih a periodik
zaznamenaly zna¢ny uspéch. Velky zajem o sluzby téchto instituci svédci
stejné jako dobova hodnoceni o tom, Ze ¢tenafské prilezitosti v Hradci do
této doby dostatecné nebyly. Zajem piinejmensim nizSich vrstev nebyl
spolkovymi knihovnami a ¢itarnami saturovan.

Kralovéhradecka radnice nesubvencovala knihovny a ¢itarny ve srov-
nani s dal§imi mésty obdobné velikosti nad prumér, ale poskytnutou pod-
porou rozsifeni ¢tenaiskych ptilezitosti ve mésté viditelné napomohla.'*?

Na uplny zavér se kratce vratme k damé z titulu tohoto piispévku,
ktera prostfednictvim inzerce v novinach hledala k zaptjceni oblibené
Casopisy. Z informaci pfedchozich kapitol vysvita, ze jeji inzerat byl zve-
fejnén v obdobi, kdy si v Hradci pozadovanou ¢etbu bez poplatku snadno
vypujcit a precist nemohla. Vefejna ¢itarna spolku v kvétnu 1899 Neruda

146) Na za¢. r. 1900 nabizela hradecka osvetova zafizeni tyto moznosti: ,, Ve-
Fejnd citarna Palackého denné od 12 :—21/2, 5-8 odpoledne, v nedéli a svatky:
dopoledne od 81/2 do 11 %, odpoledne. 2-5 hod. Citarna Priimyslového musea:
v utery a v pdtek vecer 6—8 hod. Méstska lidova knihovna: ve stiedu od 7-8
vecer, v nedéli od 1 do 2 hod odpoledne. — Verejnad knihovna Nerudy: ve ctvrtek
od 7-9 vecer, v nedéli od 10—12 hod dopoledne. Détska knihovna téhoz spolku:
ve stiedu od 2—-3 hod odpoledne. — Historické museum: v nedéli od 9—12 hod.*,
srov. Osvéta lidu, 1. 1. 1900, ro¢. V, ¢. 1.

147) Otazkou zistava, nakolik tento relativni deficit vznikl kvuli ukolim,
které mélo vedeni hradecké radnice dlouhodobé v oblasti masivni vystavby
mésta. Pfinejmensim Ulrichova iniciativa pfi vzniku obecni knihovny i jeho
snahy o zalozeni knihovny védecké sved¢i o tom, ze moznost piistupu Hrade-
¢ant ke kniham a ¢itarnam radnici lhostejna nebyla.
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skomirala a Palackého ¢itarna jesté nebyla oteviena. Pokud se za ic¢elem
cetby nechtéla stat ¢lenkou nékterého ze spolki a stav jejich osobnich fi-
nanci to dovoloval, pravdépodobné si spocitala, Ze placena zaptjcka bude
tim spravnym zpisobem, jak se k pozadovanym titulim dostat.

Zda ona neznama Hradecanka vyuzila prilezitosti v rozvijejicich se
¢tenafskych zatizenich pozdéji, to se uz nedozvime. Vzhledem k moznosti
publikovat inzerat v novinach a ptjcovat si periodika ,,za nahradu“ neni
jisté, jestli pravé ona méla vznik bezplatné vefejné knihovny a Citarny
zapotiebi. Je vSak zfejmé, ze mezi jejimi soucasniky bylo mnoho lidi, pro
jejichz vzdélani i zabavu byla tato sluzba pravym pozehnanim.

168



Obr. 1: Ludvik Domecka, méstsky ufednik, historik, archeolog,
muzejnik, spoluiniciator zalozeni obecni knihovny
(Fotosbirka Muzea vychodnich Cech)
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JOSEF BASE,
zemfel 10, ledna 1899 v Hradci Kral,

(Fotografie Julia Russa tamze)
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Obr. 2: JUDr. Josef Base, advokat, prvni pfedseda spolku Neruda
(Fotosbirka Muzea vychodnich Cech)




Obr. 3: Rohovy diim ¢p. 59 na Dékanském nam. (vpravo), prvni sidlo obecni
knihovny (Statni okresni archiv v Hradci Kralové)
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Obr. 4: Interiér obecni knihovny v domé &p. 34 U Spulakt
(Fotosbirka Muzea vychodnich Cech)
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Hradec Krélové. Vaiké naméstr,

Obr. 5: Domy ¢p. 33 a 34 na Velkém namésti (zcela vpravo),
postupné sidlo Palackého ¢itarny i obecni knihovny
(Statni okresni archiv v Hradci Kralové)

Obr. 6: Palackého ¢itarna, bo¢ni vehod do domu ¢p. 34 z priicchodu
Bono Publico (Knihovna mésta Hradce Kralové)
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Obr. 7: Interiér Palackého Citarny v domé ¢p. 34
(Fotosbirka Muzea vychodnich Cech)
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Obr. 8: Interiér muzejni ¢itarny v novostavbé muzejni budovy
(Fotosbirka Muzea vychodnich Cech)
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THE ESTABLISHMENT OF PUBLIC LIBRARIES
AND READING ROOMS IN HRADEC KRALOVE
AT THE TURN OF THE 19* CENTURY

“Who shall borrow the Kvéty and Osvéta magazines
to a lady for recompense?”

The article relates the process of the formation of publicly accessible
reading institutions in Hradec Kralové, its vicinity and in East Bohemia.
At first it recounts options for readers at the end of the 19" century. Until
the establishment of municipal reading rooms and libraries, reading
opportunities were provided (apart from various private and school
libraries) by different clubs’ libraries and reading rooms. However, those
were rather limited as to their selection of books and periodicals and they
required membership fees. In reaction to their limitations and to answer
the increasing modern demand for education and entertainment a librarian
movement was formed to propagate the establishment of free libraries.
Public libraries and reading rooms were financed and administered by
municipalities, or were at least to be financially co-supported by them.
This idea was based on the concept that it is the township’s duty to support
education through reading in a similar way as it provides for schools, health
care or roads. The transformation of public opinion that brought about the
boom in public libraries and reading rooms happened at the turn of the
19" century in Eastern Bohemia including Hradec Kralové as one of its
urban centers. Using the city as an example, the process of establishing of
several institutions providing the public with free access to reading matter
(club library and reading room free for the public, municipal library and
a municipality supported public reading room) is demonstrated based on
various club and municipal sources as well as on news releases. In each
case, the role of social classes, city elites and individuals in the founding
of such institutions is described.
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