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SVETSKE ASPEKTY POUTI NA SVATOU HORU
1650-1950

Lenka BLAZKOVA

,»Od pocatku Svaté Hory byli kramari obtiznym a osklivym zZivlem, jenz
nejen poveést Svaté Hory poSkozoval, nybrz i piisobeni jeji znemoziioval
a podlamoval. Byli to parasiti, kteri ze Svaté Hory Zili, poskozujice ji vice
nez zjevni jeji neprateleé.*

F. X. Holas, Dé&jiny Poutniho mista marianského Svaté Hory u Piibramé, 1929

Prispévek ve strucnosti pojednava souvislost mezi prilivem poutnikli
na Svatou Horu a koncentraci specializovanych femesel v Piibrami, jme-
novité té€ch nejvice profitujicich prave z poutniho ruchu. Hlavni linii textu
je historie prodeje zbozi v rezii svétskych prodejcii z Ptibrami v soused-
stvi poutniho aredlu na Svaté Hote. Casové je ¢lanek vymezen roky 1650
a 1950. Starsi letopocet zdiraznuje okamzik, kdy se poprvé setkavame
s cilenou propagaci Svaté Hory navenek a naslednym pocatkem zbozného
putovani na lokalitu v masovém méfitku. Druhé vroceni koresponduje jak
s oficidlnim ukoncenim nabozenského zivota a poutniho ruchu na Svaté
Hofe, tak zruSenim femesel fungujicich na zivnostenském zaklad¢, oboji
v disledku zmény politickych poméri v tehdejsim Ceskoslovensku. Text
je postaven na informacich z literatury a vybranych archivnich pramenech.
Archivni prameny spolu s dobovymi tiskovinami budou hojnéji vyuzity
v navazujicim studiu, jehoz osnovu tento pfispévek predstavuje.

VétsSina informaci, tykajicich se prodeje poutniklim na Svaté Hore,
byla ¢erpana ze zdroje straniciho svatohorskym spraveim,” coz na jedné
strané vypoveédni hodnotu pramene vyznamné limituje, na stran¢ druhé
vSak umoznuje problém vidét dnes jiz méné béznou optikou. Holasovy
Dé&jiny poutniho mista maridnského Svaté Hory u Pfibramé, vydané
v roce 1929, ptedstavuji nejpiehlednéjsi a nejsnaze dostupny literarni

1) 1647-1773 jezuité, 1773-1861 obdobi probostil, 1861—1950 redemptoristé.

&3



pramen, alespon okrajové se dotykajici problematiky poutniho prodeje
na Svaté Hofe.? Znamé jsou rovnéz prace dvou regionalnich historika,
Frantiska Klimy (1868—1941) a Karla Valty (1883-1955), nicméné¢ jejich
ptispévky mnoho nového do problematiky nevnaseji.? Dil¢i informace
lze ziskat z dobového tisku. Kromé regionalnich tiskovin, pfinasel fadu
do jisté miry tenden¢nich ¢lankd a zprav mési¢nik Svata Hora, vydavany
Matici Svatohorskou od roku 1921. Vyjimeén¢ je mozné dohledat drobné
zminky i ve vlastivédném mési¢niku Od sttibrnych hor, uréeném mladezi
a vychazejicim od roku 1927. Ostatni literatura je zminéna v jednotlivych
odkazech ¢i soupisu literatury.

Pro mladsi obdobi, po roce 1900, zistala zachovana zlomkovita, ptesto
vSak zajimava a pro téma prinosnd agenda, tykajici se zejména prestaveb
svatohorskych kramki, véetné stavebnich plankd, a to jak pfed hlavnim
portalem, tak v okoli Marianské studny. Dostupné jsou jmenné seznamy
prodejct poutniho zbozi a obCerstveni, najemct kramarskych bud i kramkii
¢ijejich majitell, véetné nékterych jimi poskytovanych sluzeb. Z torzovité
dochovanych stiznosti a protesti prodejcti, méstské rady, zprav policejniho
feditelstvi a svatohorskych sprave 1ze problematiku svétské stranky pout-
niho ruchu na Svaté Hofte u Pfibrami ¢aste¢né rekonstruovat.”

Zazracna Svata Hora a hornické mésto Pribram

Roku 1650 byla Svata Hora stale jest¢ nepfili§ znamym marianskym
poutnim mistem, jednim z mnoha spravovanych pfislusniky jezuitského
fadu.” Nicméné jiz tii roky po oficidlnim pievzeti kostelika fadem bylo
evidentni, Ze misto i milostna soska pod bedlivym dohledem jezuitskych
spravcd vladnou dostate¢nym potencidlem k tomu, aby se Svata Hora
zahy zafadila mezi jedno z nejnavitévovangjsich poutnich mist v Cechach.
Po ptfedchozich dlouhych valkach a nasledné morové epidemii nastal
v poloviné 17. stoleti idealni ¢as pro rozsifeni znamosti zdejsiho mista.
Na navrsi nad hornickym méstem Ptibrami vyrostl v pribéhu 2. poloviny
17. stoleti barokni komplex, na jehoz stavbé a vyzdobé¢ se podileli znami

2) Frantisek Xaver HOLAS, Déjiny Poutniho mista marianského Svaté
Hory u Pribramé, Piibram 1929.

3) FrantiSek KLIMA, Ze staré Pribramé, in: Hlasatel méstské piibramské
spofitelny, nedatovano; Karel VALTA, Po stopach utrpeni a slavy hornictva
na Pribramsku, Pfibram 1936.

4) Fond SOKA Ptibram.

5) K rychlé orientaci v problematice napt. www.svata-hora.cz, podrobné&ji
viz F. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista.
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umélci své doby, za vSechny jmenujme italského architekta Carla Luraga
nebo sochate K. I. Dientzenhofera. Cilevédoma a pilna prace otct jezuit
ucinila béhem osmdesati let ze Svaté Hory vyznamnou poutni destinaci,
znamou také v ramci Evropy a $ir§iho katolického svéta.

Jiz v tomto pocatecnim obdobi prichazela béhem roku na Svatou Horu
pravidelna procesi z tradi¢nich blizsich i vzdalengjSich mist (Bfeznice,
Blatna, Plzen, Rokycany, Rakovnik aj.), a to pfedev§im v navaznosti
na vyznamné dny cirkevniho roku. Navstévnost Svaté Hory zpocatku
nevybocovala z priméru bézného na jinych poutnich mistech té doby,
v 70. letech 17. stoleti zazivaly zdejsi pouté prvni zasadngjsi rozkvet,
nicméng zlata doba pouti na Svatou Horu méla teprve pfijit. Korunovace
milostné sosky Panny Marie, viibec prvni takova nabozenska udalost své-
ho druhu v Ceskych zemich, dne 22. ¢ervna 1732, slavu poutniho mista
vyrazn€ umocnila a vtiskla mu punc vyjimecnosti (nejokazaleji slavenym
svatkem byla na Svaté Hofe tradiéné Slavnost Boziho T¢la, kterou vSak
Korunovace upozadila a ztstava dodnes nejpopularnéj$im svatohorskym
svatkem).9 Pouté, a s nimi souvisejici prodej poutniho zbozi, pak byly se
zdej$im arealem neodmyslitelné spjaty az do pfevratnych zmén, nésledu-
jicich po tnoru roku 1948.

Aby bylo mozné 1épe pochopit vzajemné lokalni vazby, pfedstavme si
struéné také samo mésto pod Svatou Horou. Piibram byla v dobé pfevzeti
Svaté Hory jezuity znamou hornickou lokalitou, od pravékych dob bohatou
na nerostné suroviny. Sporadicky se zde t¢zilo zlato, mnohem vétsi vyznam
méla do budoucna tézba rud, ve starSich obdobich zejména stfibrnych
azeleznych, jejichz tispé$né dobyvani ptimo umérné ovliviiovalo jednotlivé
viny vyznamu oblasti. Rok 1650 zastihl pfibramské doly v obdobi celkem
vyrazné stagnace, ktera se poprvé projevila nékdy po roce 1563 a trvala az
do roku 1691.” Pravé v tomto obdobi bylo mésto obdafeno vyznamnym
privilegiem cisafe Rudolfa II., jehoz cilem byla maximalni podpora zdejsiho
dolovani, prislo vSak v okamziku, kdy tézba v hloubkach piesahujicich
250 m byla nad finan¢ni i technologické moznosti mista. VétSina doli byla
zatopena a zustavala az do zminéného roku 1691 mimo provoz.

Hospodaiska stabilita Piibrami tedy spocivala na nejistych vysledcich
zdejsiho dolovani. Prestoze pomyslna zlata doba reviru trvala bezmala

6) Korunovace na Svaté Hote byla viibec prvni korunovaci zdzra¢né sochy
Panny Marie v ¢eskych zemich, podrobnéji naptf. Jan ROYT, Obraz a kult
v Cechdch, Praha 1999, s. 133-150.

7) FrantiSek BABANEK, Pribramské doly na stiibro a olovo: pamétni
spis, Ptibram 1878.
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100 let, tj. v letech 1784—1874, s vyjimkou let 1804, 1817, 1818, vynos
dolti nemél na vétSinu mistniho obyvatelstva znatelngj$i pozitivni dopad.¥
Nizsi socialni vrstvy, reprezentované zejména zastupy hornikil a jejich
pocetnych rodin, byly i v dobach vysoké vytéznosti trvale odkazany na
bidné vydelky. Jen pro ilustraci, po vétSinu 19. stoleti hornikdv plat po
vSech srazkach na uziveni nestacil (a ze by situace byvala ve starSich
obdobich vyrazné lep$i, prameny nezmifiuji). Obecné 1ze poznamenat, Ze
mzda vzhledem k fyzické naroc¢nosti prace a realnému nebezpedi Grazu,
navic s vysokou pravdépodobnosti trvalych nasledkd, ¢i pfimo smrti,
byla neadekvétni. Casto hornikiim bylo pfi vyplaté doplaceno jen velmi
malo a byli nuceni se zadluzovat, z ¢ehoz se nasledné u nékterych stal
i zvyk. Neméli Sanci z vydélka dosyta nakrmit rodinu, o$atit a obout déti,
tieba jen poplatit dluhy z minula, natoz si nasetfit na ,,horsi Casy*. Kazdy
o¢ekavany vydaj znamenal pro rodinu obdobi stresu, ne¢ekany pak ptimo
pohromu. Pro horniky proto byly ziizovany Gtulny a polévkarny, coz svéd¢i
o mnohém. Penize pijcoval hornikiim také bansky urad, odkud si hornici
vybirali zalohu na plat, erarni uhli, hornicky kroj apod., stfelci museli ze
svého platit naptiklad dynamit, coz nebyla ¢astka v ramci hornické mzdy
zrovna zanedbatelna.

Nicmén¢ praveé hornikiim tradice pfipisuje talent pro praci se dievem.
S tim souvisi zna¢né mnozstvi hornikd nachazejicich vyznamny piivydélek
také diky odbytu svych vyrobkii na Svaté Hofe, potazmo ptibramskych
trzich. Zhotovovali ki'izky, madonky, piety a sosky dalSich svatych, zejména
vSak prosluli jako fezbati figurek do betlémi. Zhodnoceni podilu horniki
a jejich specifické role v ramci poutniho prodeje na Svaté Hofte, véetné
poskytovani noclehu a dalSich sluzeb pfichozim poutnikiim, je ukolem
badani do budoucna. Ne vsichni ale byli fadnymi drziteli Zivnostenského
opravnéni k provozovani nékteré z ¢innosti, spise naopak. Presto néktefi
z nich vynikli jako zdatni fezbaii ¢i vyrobci hracek a dokazali si svym
talentem ziskat nejen zakazniky, ale pfedevsim tolik potfebné financni
¢astky. Na vyrob¢ a prodeji doma vyrabéného zbozi se podilely jak Zeny
hornikd, tak jejich déti. A neslo jen o prodej zbozi poutnikiim. Uz jen jejich
samotny pfichod do mésta vyvolaval zejména v détech radostna oéekavani.
Byla nedo¢kavé vyhliZzena naptiklad pravidelna procesi z Bavor, ktera do
Piibrami piichazela od jihu ptes Cervenou, dnes sou¢ast mésta: ,,... ,, Bavo-
raci* byvali nejvitanéjsi. Jiz z dali zaznivalo jejich mohutné ,, heilig*.
Nosivali siroké klobouky, kratké kalhoty a vysoké boty. Méli uzké kabaty
se dvema radami stribrnych knoflikit a na zadech zeleny batoh. Nékteri

8) Tamtéz.
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mivali pro vétsi bezpecnost na nekolikadenni cesté hil, v niz byl skryt niiz.
... Hornické deti cekavaly na ,, Bavoraky * pri silnici, modlily se a dostavaly
od poutnikii buchty, chléb, nekolik dni stare ,,Spekové knedliky “, nejaky
krejcar, ba i ctyrdk a obvyklé svazecky reznych niti.*®

Poutni femesla a odbyt jejich vyrobkii na Svaté Hoie — prodejni mista

Vétsina pisatelt, zminujicich zivnosti tradicné spojované s poutnim
ruchem v Pfibrami, se shoduje v tvrzeni, Ze nebyt pravidelnych a zhusta
navstivenych pouti na Svatou Horu, fada femesel by se v Pfibrami neob-
jevila bud’ viibec, nebo skomirala na hranici preziti. Bezezbytku lze tento
vyrok vztahnout na voskafe a rozarniky, ¢aste¢né pak také fezbare.

Prvni do jisté miry specializovani prodejci jsou na Svaté Hofe zminova-
ni jiz okolo roku 1650, kdy stala na kopci nad Pfibrami jednoducha kaple
s poustkou, obyvana stale svatohorskymi poustevniky, které zde jezuité
resp. jejich zeny, byli dle tradice prvnimi prodejci poutniho zbozi. Jak
struéné shrnuje Klima, ,,... uz Zena druhého svatohorského poustevnika
Havranka prodavala poutnikiim obrazky, rizence, knizky a jiné zbrané
duchovni®, véetné svicek a tzv. srdi¢ek.'” Havrankové zené navic pfipi-
suje F. X. Holas ve svych Dé&jinach Svaté Hory na prvnim misté prode;j
svici, dale také rizenct, obrazki a podobnych véci poutnickych, pficemz
ji oznacuje za vubec prvni znamou prodavacku poutniho zbozi na Svaté
Hofte.'” Informaci vztahuje k roku 1657, kdy poustevnik Havranek zemiel
a vdova Dorota se jesté nékolik malo roki po jeho smrti zivila timto pro-
dejem. Jejiho prikladu nasledovalo vbrzku i méstské obyvatelstvo, které
kromég jiného odvadélo unavené poutniky do svych ptibytki na odpocinek
i nocleh. V tomto duchu se prodej odehraval v podstaté po celé 17. stoleti
a ijezuité jej tolerovali, minimalné az do roku 1700, kdy zminky o tomto
obchodu z literatury mizi.

Prodej na ambitech v reZii rezidence

Nez se dostaneme k prodeji poutniho zbozi soustiedéného v rukou
pribramskych femeslniki a prodejci, je na misté zminit obchod provozo-
vany samotnymi jezuity a nasledné dal§imi svatohorskymi spravci pfimo

9) K. VALTA, Po stopdch utrpent, s. 169.

10) Frantisek KLIMA, Pribramska impressi. Déjiny tiskaren a tiskari
osmndctého stoleti, Ptibram 1947, s. 5.

11) E. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista, s. 143.
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v arealu poutniho chramu. Na ptfelomu 17. a 18. stoleti vznikl na ambitech
obchod, kde se nabizely rizence, modlitby, obrazky, medailonky apod.
V sortimentu ambitniho kramu jisté nechybély voskatské vyrobky, a¢ ve
vyctech pro nejstarsi obdobi je literatura pfimo nezminuje. Z popisu vlek-
1ého sporu voskarii Antonina Briicknera a Karla Broze se svatohorskou
rezidenci ohledné prodejnich mist v prostoru pfed chramem v poloviné
18. stoleti je dolozena osoba voskare Frantiska Filipa Wieszera. Ten byl za
svou udajnou nestrannost v uvedeném sporu jezuity odménén vyhradnim
pravem dodavky svicek pro svatohorsky chram. Zdali nékteré svicky byly
dodavany i do ambitniho kramku k prodeji poutnikim, je nadale otazkou.'”
Pokud byl vsak uvedeny predpoklad spravny, netrval by prodej voskai-
ského zbozi v kramku dlouho, jelikoz vynosem vlady z 22. zafi 1753 bylo
duchovnim zakézano ,,prodavat voskové svice a obétni figury, a to jak ve
zvlastnich boudach pred kostelem, tak i v kostele a v sakristii, coZ bylo
zakazano i poutnikiim. Nebylo to ov§em z ideovych diivodd, ale z ddvodu
Hkraceni zisku“ voskaia“.'¥ Dal$i zpravy o zbozi v kramku na ambitech
jsou mnohem mlad$iho data. Jednou z nich je reklama v ¢asopise Svata
Hora z roku 1939: ,,Svatohorskeé poutniky a navstevniky upozornujeme, zZe
v letni dobé o vsSech nedélich a svatcich je otevien na Svaté Hore primo na
spodnich ambitech v rozsirené mistnosti dolni sakristie hodnotny a levny
nakup veskerého poutniho zbozi a upominkovych predméti. Prodejnu
obstardva sprdava kldStera. Zde téz svéti predméty.“'” Podobné obecny
popis zbozi obsahuje stiznost ptibramského obchodniho grémia na vydani
zivnosti rektoratu klastera Svaté Hory pro ,,prodej rizencu, voskového
zbozi, pohlednic, sosek, malych reliéfit a devocionalii pro poutniky ...,
ze dne 6. 4. 1939 se stanovistem v horni a dolni sakristii v ambitech sva-
tohorskych.“'® Pozornost si zaslouzi argumentace vedena grémiem proti
prodeji v rezii duchovnich osob piimo v arealu chramu. V mnohém se v ni
inspirovali pfimo samotnymi svatohorskymi spravci, ktefi podobnymi
slovy témét od pocatku sport, tykajicich se prodejnich mist na Svaté Hote,
proti chovani zdejsich kramatt brojili: ,,Prodejny umisténé v sakristiich
a na ambitech, podle naseho nazoru musi jisté rusiti konani poboznosti
a pusobiti Spatnym dojmem na navstévniky vzhledem k posvatnosti tohoto
mista, ponévadz podle tvrzeni pana rektora R. P. Otto Louly rusi poboznost

12) Tamtéz, s. 384.

13) J. ROYT, Obraz a kult, s. 301.

14) Svata Hora, 1939, ¢. 5.

15) SOKA Ptibram, Archiv mésta Pfibrami (dale jen AMP) S, kt. 865/58.
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i kramky, které jsou ve vzdalenosti 60 m od basiliky, takze jest vylouceno,
aby obchodovani primo v kostele naboZensky vykon primo nerusilo.*'®
Zpravu o tom, zdali byli obchodnici sdruzeni v grémiu se svou zadosti
uspésni, se zatim dohledat nepodatilo.

Vleklym problémem obchodnich aktivit vazanych na potencial Svaté
Hory jako vyznamné poutni destinace byla absence jakékoli fadné organi-
zace prodeje na daném misté, ¢imz paradoxné¢ aredl trpél nejvice — a to jak
poutnici, svatohorsti spravci, tak samotni prodejci. Hlavni problém predsta-
vovala skutecnost, ze ¢ast pozemkul v tésném sousedstvi chramu nepatfila
vyhradng jen svatohorskym spravcim, ale také méstu a soukromym majite-
lim. Rozdrobenost a ne vzdy evidentné pritkazna, idealné pisemné stvrzena
drzba jednotlivych pozemku vedly k vleklym sportim mezi svatohorskymi
spravci a pribramskym magistratem. Na mistech, ktera nebyla pod ptimou
svatohorskou drzbou, logicky panovala ponékud jina pravidla. Bylo ovsem
v zajmu mésta se svatohorskymi spravci vychazet dobfe, tudiz tyto dva
tvrdit o soukromnicich, jimz byvalo zatézko podfidit se komukoli z obou
vyse jmenovanych subjektl. Proto drtiva vétsina dochovanych pramenti
doklada zejména zaloby a odvolani se prodejcti at’ uz na sebe navzajem,
tak na svatohorské spravce ¢i pfibramsky magistrat.

Vétsina dohod mezi svatohorskymi spravci a méstskou spravou spoci-
vala ptivodné na ustnich dohodach, coz v pozdéjsich dobach bylo pfi¢inou
mnoha naslednych nedorozuméni, roztrzek a problému. Tak naptiklad
hned jedna z prvnich jezuity zavazovala, Ze ,,nebudou na darovanych ani
koupenych pozemcich zrizovati domit Senkovnich a obchodnich ke Skodé
meésta* s tim predpokladem, Ze pokud se k tomuto zavazi oni, zachovaji
se zcela stejné také obyvatelé Pfibramé, jimz byl vyhrazen prodej ve
mésté.'” Pozdé&ji Piibramsti dokonce sméli prodavat ve spodni ¢asti cesty
na Svatou Horu. JenZe Gstni dohoda se casem stala opravdu ,,jen® ustni
dohodou, v podstaté doporué¢enim, a kramky ptibramskych prodejct se
zaCaly napadné pfiblizovat na dohled svatohorskému portalu. Prodejci
prichazeli na Svatou Horu zejména ve svate¢ni dny, kdy byl samoziejmé
prodej v kramcich dole ve mésté zakazan. Dny pouti a svatki byly lakadlem,
kterému maloktery z prodejct dole ve mésté dokazal odolat. A tak spolu
s poutniky pfichazeli se svym zbozim také mistni femeslnici a obchodnici,
zeny nabizely k prodeji nejriiznéjsi pozivatiny, Zebraci nastavovali ruce

16) Tamtéz.
17) F. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista, s. 160.
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dlani nahoru, druzi vystavovali sva neduhy poznamenana téla a kdo si
jednou na vydé€lek, at’ jakykoli, v ramci svatohorskych pouti zvykl, tomu
se do mésta zpatky uz nechtélo.

Kramky pred hlavnim svatohorskym portalem

Pro mezidobi 1687—1692 Holas v souvislosti s prodejem na nejatrak-
tivngj$im svatohorském ,,place” uvadi svédectvi tehdejsiho svatohorského
superiora, z néhoz lze situaci odhadnout nasledovné. Veskery prodej v okoli
svatohorského chramu byl podminén predbéznym souhlasem jezuiti.
Smély se postavit pfenosné stolice, stoly, sedadla a stany, ale vzdy tak, aby
nepiekazely v pfistupu k chramu jak pé$im poutnikiim, tak povozim. Jiz
k roku 1694 vsak prodavaci, zejména potravin, byli se svym sortimentem
rozloZeni tésné pred hlavnim vstupem do arealu a jejich fada se tahla po
celé délce ambitni zdi smérem k Prazské kapli. Bylo doporuc¢eno prodejce
presunout na opacnou stranu a soustiedit je radéji v blizkosti Marianské
studny (problematika prodeje v okoli Marianské studny je pojednana
samostatné nize), kde by méné ptekazeli, ale i odtud se prodej zahy roz-
rostl az k hlavni brané, tentokrat z druhé strany. Krom stolic a stolkt je
zminovano stavéni ,,.budek®, a to v podstaté na kterémkoli volném misté
pted chramem bez ohledu na potiebu pohodlného pfistupu poutnikim.'®
Spor mezi rezidenci a ptibramskymi prodejci byl v této souvislosti upraven
az dohodou z kvétna roku 1695, podle niz se kramky povolovaly stavét
na vyvySeniné nedaleko dnesni Kalvarie, kde pfibramsti mést'ané sméli
provozovat pouze 5 kramkd.

V 18. stoleti byla situace mezi prodejci z mésta a rezidenci relativné
klidna, k jejimu zdsadnimu zhor$eni doslo teprve koncem uvedeného stoleti,
a to v reakci na postupné posouvani kramaiskych bud od Kalvarie, kde
boudy staly na obecnich pozemcich, zpét na prostranstvi pfed chramem,
jehoz majitelem uz byla rezidence. Mnozily se stiznosti na provoz kramku
v rezii svatohorskych spravci, ktery byl umistén piimo v arealu baziliky.
Mnozily se i samotné kramky. V roce 1817 napocital svatohorsky probost
Faschang, vedle voln¢ stojicich stolkd, Stockd, lavicek a stanti, celkem
60 dievénych bud, a tento pocet se dlouha 1éta témét neménil.'”

Sva mista i vzhled v pribéhu staleti kramatrské boudy zménily jeste
mnohokrat. Snahy o to, umistit je trvale na jednom mist¢ a zachovat jim
jednotny vzhled, vyznivaly roky naprazdno. Debata o nutnych Gpravach

18) Tamtéz, s. 159-176.
19 F. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista, s. 565.
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prostoru pted hlavni svatohorskou branou a pfilehlym okolim byla dlouha
a neobesla se bez problémil. Stejné tak jako samotna realizace vystavby
a nasledné prevzeti novych kramkut jednotlivymi kramafi, dalsi provoz
nevyjimaje. Oficidlné byla piestavba nafizena krajskym tGfadem v biez-
nu, respektive ¢ervnu roku 1841, na zaklad¢ protest kramaid gubernium
nafizeni krajského ufadu zrusilo.” Teprve o tii roky pozdéji, v dubnu, byly
puvodni dfevéné boudy zboteny, prostor pied hlavni svatohorskou branou
urovnan a vystaveny nové kramky z cihel. Z Vykazu zadrzalosti nakladu
na vystav svatohorskych kramu z obecniho dichodu v roce 1844 vyna-
lozeného vycteme Sest let po realizaci projektu popisné Cisla obsazenych
kramki, spolu se jmény prodejcti, a konkrétni vyiétovani financi k nim
vazanych.?" Nové kramky byly stavény soucasné z penéz mésta, majitelé
pak cenu dodatecné splaceli. V souvislosti se stavbou novych kramku byl
vyslovné zakazan dalsi prodej poutnického zbozi na §tockach, coz ovsem
mnozi kramati porusovali. Dlouho se vlekl naptiklad spor tfi ptibramskych
voskait Josefa Endlera, Jana Subrta a Jana Welzela s rezidenci v otazce
nelegalniho prodeje voskatského zbozi na Stockach ,,tésné pred schodama
sv. marianského kostela* >

Kramky byly vystavény v jednotném stylu a majitelim nebylo dovole-
no cokoliv na stavbach ménit. Jak dlouho byl Gizus dodrzovan, neni zcela
ziejmé. Ze viak majitelé kramki pfili§ nedbali na doporuéeni spravy
svatohorské rezidence ¢i méstského magistratu, je patrné nejen z literatury
a archivnich prament, kde najdeme neustalé stiznosti a vzajemna udani
prodejct, véetné doprovodné odvolaci agendy. Jiz rok po dokonéeni stavby
nékteti majitelé ,,vystavuji jeden i vice vykladni stolec, dvere nové a okna
prolomili, piivodnimu rysu jiz docela nepodobny kramy si zhotovili...“*®

Obrazova dokumentace neni bohata a jednotliva zobrazeni netvofi sou-
vislou fadu. Zde pojednavany prostor s dfevénymi kramafskymi boudami
byva Casto zachycen naptiklad na svatych obrazcich, jejich dokumentaéni
hodnota mize byt ovSem sporna. Z doby mezi dvéma vyznamnymi staveb-
nimi proménami kramki s poutnim zbozim pochazi méné znama fotografie,
pofizena pravdépodobné v 1ét€ 1900 a zvefejnéna o dva roky pozdé&ji.?

20) Tamtéz, s. 597.

21) SOKA Ptibram, AMP S, kt. 3/2 1854.

22) Tamtéz.

23) Tamtéz.

24) Anton PODLAHA, Topographie der historischen und Kunst-Denkmale
im Kénigreiche Bohmen von der Urzeit bis zum Anfange des XIX. Jahrhundertes,
XIII. Der politische Bezirk Pribram, Prag 1902, s. 111.
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Zachycuje situaci pied svatohorskym portalem pred individualnimi pte-
stavbami jednotlivych kramki za¢atkem 20. stoleti. Pozornost si zaslouzi
zejména kominové roury, vykukujici zpod stfech zadnich kramki na nej-
méne prestiznim prodejnim miste, presto nejblize hlavnimu portalu. Mnozi
prodejci totiz provozovali své kramky i mimo hlavni poutni sezonu (Slo
pouze o majitele trvale postavenych dievénych, pozdé&ji zdénych kramka
na prostranstvi ptimo pied chramem). Tito v boudach nutné pfechovavali
ohen, jednak si topili, jednak v chladném obdobi pfichozim poutnikim
nabizeli teplé jidlo a horké napoje pro zahtati. Byl to neSvar rozsifeny
dlouhé roky a stiznosti na pfechovavani otevieného ohné ¢i dievéného uhli
se v literatufe i pramenech objevuji stejné ¢asto jako zakazy. Nebezpedi
pozaru bylo pro svatohorskou rezidenci velmi citlivym problémem, ktery
vsak mél také svou podstatnou estetickou stranku, jak lze z fotografie
odtusit. Pies ojedinélé nehody lokalniho charakteru byl mariansky chram
pozaru zasadniho rozsahu ve sledovaném obdobi usetien.

Zadosti o prestavbu jednotlivych kramki se za¢aly hromadné obje-
vovat v rozmezi let 1906-1912. Z posudki stavebni komise vyplyva, ze
povolit jednomu zadateli novou vykladni skiifi znamenalo smifit se s tim,
ze béhem nékolika mésict se budou podobnych ,.konkurenénich vyhod*
domahat vSichni ostatni kramafi.>> Nékolik dochovanych stavebnich
plant, i pfes neuplnost doprovodné dokumentace, dostatecné ilustruje
evidentni majetkové rozdily mezi jednotlivymi prodejci. Nejhonosnéjsi
fasady v duchu doznivajici secese patfily tradicné nejvyznamnéjsim z pfi-
bramskych femeslnikd. Za v§echny jmenujme kramek €. 38, stojici celem
k pristupové cesté na Svatou Horu od Pfibrami a prvni smérem k hlavnimu
portalu, nalezejici voskaii Lambertu Peskovi. S nim sousedil dvojkramek
Josefa Siméanka &. 39, 40, rovn&Z na hlavni cestd z Piibrami na Svatou
Horu, a opomenout nelze také portal kramku ¢&. 9 fezbaie Josefa Vejvody.?®
Naproti témto pisobi plany jinych v té dobé piestavovanych obchuidkid
nepomérné prostéji. Jak naznacuji rucni skicy kramka pred zamyslenymi
prestavbami, esteticky posun vzhledu ,,svatohorského bazaru® byl potiebny
avysledek, odhadujeme-li z navrhi Gprav, ptivodni stav bezesporu o mnoho
radu kvalitativng prevysoval.

Stav, kdy jednotlivi kramati zadali o pfestavby svych kramki, udavali
vzajemné jeden druhého ¢i si stéZovali na nejriznéjsi pomyslna i realna
prikofi stran ostatnich spoluprodejct, trval az do ¢tyficatych let 20. stoleti,

25) SOKA Ptibram, AMP S, kt. 37.
26) Tamtéz.
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kdy bylo ptikroceno k dalsi piestavbé. Tehdy doslo k vybudovani prode;j-
niho arealu nachazejiciho se pon¢kud stranou od hlavniho svatohorského
nameésti a dodnes pouzivaného. Hlavnim motivem byla i tentokrat snaha
o zvySeni prestize Svaté Hory jako poutniho mista v duchu modernich
pozadavkt doby. Poutni misto sice mélo v prvé fad¢ plnit svou duchovni
funkeci, ktera byla nadfazena vSem ostatnim, nicméné pii pohybu tolika lidi
muselo nutné uspokojovat i mnohé dalsi nez jen ¢isté duchovni potieby
prichazejicich navstévnikd. Celkovy pozitivni dojem z navstévy svatého
mista a jeho bezprostiedniho okoli, organizace a dostupnost sluzeb, byly
hlavnim mottem posledni zasadni stavebni aktivity na Svaté Hofe ve sle-
dovaném obdobi. ,,Nikdo se nestavi zdasadné proti existenci téchto stankai,
jez jsou zdkladem obzivy tolika rodin a nezbytnou soucdsti rozvétveného
poutniho ruchu. Jednalo se jen o to, aby tyto stanky odpovidaly upravou
a rozlohou aspon nejzdkladnéjsim pozadavkiim bezpecnosti, komunikace,
hygieny a estetiky. Je nesporné, Ze zvySenym narokiim, jez uklada moderni
doba, nemohly vyhovéti staré a primitivni kramky. Proto bylo nutno jiti
az k samym koreniim véci: rozhodnuto postaviti moderni kramky zdené,
Jejichz stavba by nejen nerusila pietni raz celého okoli, ale byla vkusnym
jeho doplnénim a ozdobou. Protoze nebylo mozno zdadat tyto obéti na
dosavadnich drzitelich starych stankii, vesmés chudych, prejala tento kol
sama Matice svatohorska se spravou Svaté Hory, kterd poskytne i stavebni
misto na viastnich parceldch.*”

O ¢tyti mésice pozdéji si ze zpravy v témze ¢asopise mizeme ,,uciniti
dokonalou predstavu o mohutnosti stavby. Bude to velky komplex z zeleza
a betonu, tvorici obdélnikovou zdakladnu. Podélna fronta méri v celku
57,40 m, sirka 20,80 m. Dve rFady proti sobé postavenych stankii jsou
otevieny dovnitr. Smérem do hlavniho namésti pristaveno loubi o Sirce
2,30 m. Pristresek a Fimsovi spociva na 20 zulovych sloupech 3 m vyso-
kych, ctvercového Fezu o sirce 40 cm. Vchod do bazaru bude ze tii stran:
na dvou pricelnich strandch je po trech klenutych obloukovitych brandach,
kazda o sirce 2,70 m, vysce 2,55 m. Treti vchod rozclenuje podélnou frontu
z nameésti praveé uprostred. 1 s této strany je vstup trojdilny o celkove sirce
temer 7 m. Vnitrni velikost stanku jest: 4 m hloubky, 2,90 m $irky, vyska
je podminéna sklonem strechy a obnasi 4—6 m. Zdivo je z cementovych
cihel, podlaha z betonového pisku. Podpérné tramce krokvii, vyztuzené
zeleznou armaturou, jsou rovnéz z betonu. ... Prostora mezi obéma radami
kramku, jichz bude na 40, vytvori pasaz, Sirokou 9,20 m, chranénou pred

27) Svata Hora, ro¢. XIX, 1. 5. 1940, ¢. 5, s. 117.
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destem s obou stran krytym pristieskem. Je pamatovano i na mistnost pro
event. garaze (pod kramky) a v pozadi na straznici a svétnicku pro prvni
pomoc.“™

O rozdélovani novych stankl rozhodoval tentokrat vyluéné rektorat
Svaté Hory. Podminky byly stanoveny v nékolika bodech. Vedle zainvesto-
vani truhlaiskych praci hradili majitelé z vlastnich zdroji prace zamecnické,
natéracské a sklenarské. Kramky si musely nadale zachovavat ptivodni a pro
vSechny objekty jednotné omitnuti, resp. natér a stfe$ni krytinu s tim, Ze
vlastnici byli povinni na vlastni néklad nadale udrzovat stanky v dobrém
stavu. Uvazovalo se o osvobozeni novych stankd od ¢inzovni dané na
dobu 15 az 25 let. Majitelé sméli své zbozi vystavovat pod piistfeskem
vné kramku, nesméli jej vSak vykladat na pfiléhajici chodnik. Kli¢, podle
néjz se 30 novych kramk pridélovalo majiteliim, je v citovaném piedpise
naznacen jen zbézné, ale vyplyva z néj, ze kramky se rozdélovaly podle
toho, kdo jako prvni o to které prodejni misto projevil zajem. Proto prv-
nimi dvéma oslovenymi prodejci byli shodou okolnosti voskati Lambert
Pesek a Vladimir Dvorak (ktery provoz své dilny ukoncil 31. brezna 1950).
Lambert s Peskem vibec pattili k ,,prvnim®, minimalné co se aktivniho
pristupu k déni na Svaté Hote tyka. Jiz pfi jednanich o pfipadnych Gpravach
svatohorského nameésti a nasledné organizaci umisténi a rozloZeni poutnich
kramki se spolu s dal$imi majiteli pivodnich kramku naptiklad pfimlou-
vaji za to, aby ,pri zadavani praci byl bran zietel na domaci podnikatele
a delné sily“. Ptipadné osvétleni svych kramkd museli prodejci fesit sami.
Probostské beneficium si zachovalo na v§echny kramky predkupni pravo,
stejné tak jako si osobovalo pravo rozhodnuti, v které ¢asti kramka se bude
prodavat ur¢ity druh zbozi. Tak byla mista smérem k namésti vyhrazena
jen pro poutni pamatky a cukrafské vyrobky, méné ,,prestizni* umisténi
v ,,az*“ druhém bloku méla patfit obCerstveni. Nicmén¢ jesté v poloviné
roku 1944 zistavaly stat opusténé staré kramky, o jejichz vyménu nikdo
neprojevil zajem na svych mistech.

Zavérem lze podotknout jen tolik, Ze ne vS§echny plany dosly uspésného
naplnéni, coz vSak s ptihlédnutim k politickym souvislostem této doby
doma i ve svété, nemuze byt prekvapenim, spise naopak.

Kramaii u Marianské studny

V bezprostiednim okoli svatohorského chramu vykrystalizovalo jesté
tieti vyznamné prodejni misto, a to v okoli nedaleké Marianské studny,

28) Svata Hora, ro¢. XIX., 1. 9. 1940, ¢. 9-10, s. 201.
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resp. po obou stranach cesty vedouci od ni az k chramu. Prvni snahy o pte-
sunuti ¢asti obchodu (jednalo se zejména o zeny prodavajici pozivatiny,
véetné teplych jidel) dal od chramu a hlavni pfistupové cesty se objevily
jiz v samém zavéru 17. stoleti, ale vyznély v podstaté naprazdno. Pies
veskerou regulaci prodeje a touhu vnést do rozloZzeni kramku a kramart
systém se tato Cast lokality stala tradi¢nim utoc¢istém prodejct z nizsich
socialnich vrstev.

V porovnani s ostatnimi prameny je agenda, tykajici se zdejSich pro-
dejnich mist, pomérné dochovana, ov§em az pro vyrazn¢ mladsi obdobi
1. poloviny 20. stoleti. Zejména jsou k dispozici jmenné seznamy jednotli-
vych prodejcti s plankem rozmisténi kramatskych bud pro roky 1926-1929,
1931-1936 a rok 1939, Casto vcetné rozpisu denni ucasti jednotlivych
prodejcti na Svaté Hotfe béhem poutni sezony. Co se obrazové dokumentace
tyka, na rozdil od kramki pted svatohorskym portalem, neobjevuji se zdejsi
kramartské boudy ve stabilnim katastru — kramky u Marianské studny byly
vyhradn¢ stavény jen na letni sezonu, nejednalo se o stalé stavby.

Systém zdejsiho prodeje vhodné ilustruji zapisy z jednani tzv. ptidé-
lovych komisi, jejichZ ¢lenové se kazdoro¢né, pted nadchazejici sezonou,
schazeli k osobnim jednanim s potencionalnimi prodejci. Kdo se nedostavil,
nemél na ziskani prodejniho mista narok, pisemné piihlasky ¢i omluvy
nebyly akceptovany. Ze §lo o akci mezi prodejci vyznamnou a s nap&tim
o¢ekavanou, je z dokumentace ziejmé. Akci na lehkou vahu nebrali ani
sami organizatofi. Vedle ¢lent policejniho vyboru se ji pravidelné ucastnili
¢lenové vyboru chudinského, ve prospéch prodejcti se ¢asto primlouvali
také ptislusnici pfibramského obchodnického grémia, pfednostné pak byla
pfidélovana mista tém nejpotiebnéjsim. Rada kramaii méla pocit, Ze pro-
davali-li na misté v loniské sezoné ¢i dokonce vice let nazad, maji na ,,své
misto vétsi narok nez zajemci novi. Dohady o rozlozeni kramkt dopro-
vazela pravideln¢ ¢ila korespondence, o stiznosti a udani na jiné prodejce
nebyla nouze, stejné tak jako srdceryvna liceni vlastni neutéSené situace.
Takto se snazila naklonit méstskou radu, ktera samoziejmé v rozhodovani
komise méla hlavni slovo, ve svém dopise z tficatych let 20. stoleti Josefa
Lastovickova: ,,... Prosim a Zadam Mnéskou radu abi bila tak laskava a bilo
mné dano Misto kere po uzivam na sv Hore neb sem se doslechla zZe rikal
p Pelikan ze bude stat tam costojim ja natam misté ... Ja nemocna jeste
tejt ranéna Mrtvici od nikajt Zadne podpori nemam mus bil 2krat ve Valce
ranéni a nemam ani korunu podpori a prosim strovna ja opusténa Zena
bych méla bit takle odstrcena dit jsou tam lidi a zeni kerim Muzi pracuji
celi rok ... a ja bich bila tak nestastna nemocna Zena zZebi mne bilo vzate
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moje mistecko abich se mohla pre leta drobet Vizivit dit jsou tam zdrave
a Mlade lidi keri mohou pracovat snad to ne Vitikam ale dis to slisim tak
musim na to se obrdtit ...“* Do jaké miry byly podobné apely na méstskou
radu nadnesené ¢i naopak realné, dnes jiz stézi posoudime.

Pfi mistnich jednanich ptece jen byl bran zietel na aktualni socialni situaci
zadatel. Dbalo se na to, aby nebyla ptidélovana mista tzv. dvojmo, tedy
pribuznym, ¢i lidem zijicim ve spolecné domacnosti, a to kazdému zv1ast
jedno prodejni misto. Podobné byli z prvniho vybéru vylouceni vsichni
ti, ktefi se mohli prokéazat néjakym dal$im pfijmem navic, tj. napiiklad
provizi, pracujicim ¢lenem uZzsi rodiny, vlastnim zaméstnanim ¢i jinym
sezonnim piivydélkem apod. S tim souvisel zaroven pozadavek na pravi-
delné kazdodenni zaznamenavani Gcasti jednotlivych kramait na prodeji,
protoze kdo prodaval v kramku jen o nejvétSich svatcich a v jiné dny,
poutniky pocetné méné navstivené, byla jeho bouda zaviena, jeho Sance
na zafazeni do prodeje v pfistim roce se samoziejmé umérné snizovaly.’?
Prodej byl vyhrazen pouze drzitelim fadného Zivnostenského opravné-
ni. Vyslovné se zakazovalo jakékoliv ,,pfednostni vystavovani zbozi
mimo prostor vymezeny kramkem, na pultiky, stolky apod. O bezpecnost
svého majetku méli dbat prodejci ¢asteéné ve vlastni rezii najmutim
a vydrzovanim vlastniho hlidace na své naklady, ktery stfezil kramarské
boudy v noci. Fungoval také jako pozarni hlidka a byly mu svéfeny po
dobu celé sezony klice k svatohorskym hydrantiim. Stanky se v této ¢asti
arealu stavély zhruba koncem mésice dubna. Sezona zde koncila v zafi,
vyjimeéné v tijnu, kdy byly pod dohledem komise a policejniho zfizence
odstranény. Pokud néktery z prodejcti porusoval potfadek ¢i dohodnuté
podminky regulujici prodej, mohl byt jeho kramek bezodkladné odstranén
jiz v pribehu sezony.

Byt se kramky umisténé pii cesté k Marianské studné nachazely
ponékud stranou od hlavni pfistupové trasy do chramu, byly také na jejich
rozmisténi a vzhled kladeny jisté formalni pozadavky. V zapise z roku
1935 se vyslovné uvadi, ze ,,...misto je poutni a zadna fidlovacka®, ze
tudiz stanky musi ,,byti jednotné, cisté a slusné a nikoliv jarmarecni (napr.
pernikova chaloupka apod.)*3V Jednotny raz vSak zdej$im kramarskym
boudam vtiskla az pfestavba v roce v 1936. Vzajemna fevnivost kramard
spolu s nedivérou méstskych organti vii¢i prodejciim a jejich upfimné snaze

29) SOKA Piibram, AMP S, kt.37.
30) Tamteéz.
31) Tamtez.
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dodrzovat platna nafizeni a vyhlasky se odrazeji ve stale se opakujicich
dodatcich k jednotlivym vynostim a nafizenim méstské rady: ,,Stanek musi
byti postaven spolecné s ostatnimi stanky pod dozorem méstskeho stavebni-
ho a policejniho oddeleni a musi byti proveden podle planku predlozeného
pri stavebni komisi, slusné, natren s ostatnimi jednotnou, neprilis kiiklavou,
nejlépe zelenou barvou. U stankii musi byti vzdy zachovana naprostda Cistota
a neni dovoleno u nich — ani na prilehlé pozemky, at verejné, at' soukromé
- vykonavati telesnou potiebu, odhazovati odpadky, papiry, obaly apod.,
pouzivati otevireného svétla pri prodeji i mimo prodej jest zakazano a stejné
Jjest zakdzdno v kramcich topiti nebo dokonce variti.**® Je zbyteéné doda-
vat, jak vystizné neustale opakované zakazy nechténé zrcadli skuteCnou
situaci, ktera na misté panovala. Staré zlozvyky nebylo mozné nikdy zcela
vykofenit, at’ jiz §lo o neuspokojivé vztahy a nezdravou ,,soutézivost® mezi
prodejci, hranicici Casto s vylozenymi schvalnostmi a intrikafenim, véetné
neschopnosti udrzet okoli poutniho arealu v relativnim poradku a Cistote.
Zavérem k pojednani o prodejnich mistech dodejme poznamku o velmi
problematickém prodeji v krytych svatohorskych schodech. Holas jej zmi-
nuje s riznymi piestavkami nékolikrat, nejstarsi zprava se vaze jiz k roku
1706, nejmladsi jsou z pocatku 20. stoleti. V roce1803 udajné jeden ze
svatohorskych probostii povolal vojsko a nechal prodejce okupujici schody
i s jejich kramky nasilng ,,vyhdzeti**® V neptiznivém pocasi skytaly schody
vitany ukryt nejen pro fadné prodejce, ale i pokoutni obchodniky nevalné
davery, nemluvé o zebracich ¢i Zenach leh¢ich mravt, odhazovaly se zde
odpadky a misto bylo i jinak zne¢istovano. Slavné schody paradoxné
vzdy trpély nedostatkem pozornosti, pii opravach svatohorského poutniho
arealu zpravidla byly az posledni na fadé a jejich stav nebudil Zadnou uctu.
Nekteti prodejci, usazeni ve schodech, dokonce nevahali vytrhavat prkna
ze zdejsi strechy, aby v panujicim pfitmi potencialni zékaznici 1épe vidéli
na vystavené zbozi.

Sortiment zbozi

Tradi¢né nejpocetnéji zastoupenymi prodejci byli obchodnici s devoci-
onaliemi, kam fadime celou §kalu predmétt od svatych obrazki a rizenct,
pres voskaiské vyrobky, kiize a kiizky, az po sosky svatych. Nejvice zadany
byly zejména obrazky s milostnou soskou. Pravé neustala shaika pticho-
zich poutnikti po podobném artiklu inspirovala jezuity k myslence nechat

32) Tamtéz.
33) F. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista, s. 516.
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»portrétovat™ svatohorskou Madonu. Prvni rytinky vzacné milostné sosky
vytvofil v Praze, kam ji jezuité za timto iCelem prevezli, rytec Jan Krystof
Smisek a jiz od roku 1652 byly obrazky prodavany poutniktim.

Mezi typické prodejce na Svaté Hofe patfili jiz jmenovani voskafi, cha-
rakteristicti predstavitelé femesla té$n¢ navazaného na poutni ruch. Vedle
svicek a sloupki se nejvetsimu odbytu tésily voskové obétiny, o které proje-
vovali poutnici nejvétsi zajem v podstaté aZ do 40. let 20. stoleti.> Obchod
se svickami na Svaté Hotfe doklada literatura jiz pro obdobi 2. poloviny
17. stoleti, o necelych sto let pozdé€ji se v pramenech pravidelné objevuji
minimaln¢ dva voskai$ti mistii usazeni ve mésté a provozujici obchod se
svym zbozim jak v Pfibrami, tak také na Svaté Hote. Voskati obsazovali se
svymi kramky lukrativni mista v prvnich fadach pfimo naproti svatohorskému
chramu a pfi hlavni pfistupové ceste. Jejich letité konflikty se svatohorskou
rezidenci predstavuji jednu z pikantnéjSich odnozi historie prodeje na Svaté
Hofte. Nékolik voskari zasedalo v méstské radé, dva dokonce stanuli v ¢ele
mésta jako starostové, coz v dané souvislosti jisté neni bez vyznamu (Blazej
Mixa 1895-1909, Augustin Cizek 1928-1941).

Nedostatkem zakaznikil netrpéli ani knihafi, prodejci modlitebnich
knih, svatych obrazku a pisni¢ek. Ne vzdy vSak nabizeli poutnikiim neza-
vadné katolické knihy, ¢asto §lo i o ,pisnicky a modlitby nekatolicke, plné
nesmyslii a blouznilstvi.*> Jako pro vétSinu dalich souvisejicich témat,
také pro star$i obdobi prodeje poutniho zbozi plati odkaz na vycerpavajici
Holasovo dilo.

Protokol ze dne 27. kvétna 1865 doklada na Svaté Hote celkem 61 kram-
ki, spolu se seznamem volné stojicich Stoc¢kd. Vedle zbozi voskati, mimo-
chodem uvadéného na prvnim misté a pon¢kud prekvapive nasledovaného
vyrobky ptibramského zlatnika Kozelky, jsou vyjmenovany stanky nozii,
hiebenafd, sklenait, hrackati, obrazkatu, platicich dar.’®

Podivejme se pro ilustraci do pfibramskych zivnostenskych rejstiiki
pro mezidobi let 1903 az 1922, tedy véetné obdobi prvni svétové valky.?”
V abecednim pofadi pramen vyjmenovava celkem 67 Zivnostniku, ktefi
se zivili vyrobou a prodejem, nebo jen prodejem, toho druhu zbozi, které
1ze fadit k tradiénimu poutnimu sortimentu. V nékterych pripadech byvaji
podminky prodeje jasn¢ definovany: ,,v Pribrami i na Sv. Hore, poutich,

34) Lenka BLAZKOVA, Voskaistvi, Praha 2006.
35) F. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista, s. 566.
36) SOKA Piibram, AMP S, kt. 37.

37) SOKA Piibram, AMP S, kn. 235.
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misiich, trzich v Cechdch®; ,,na tydennich trzich, pak vyrocnich trzich ...
»prodej poutnického zbozi se stanovistem v Pribrami*; ,koncese ku pro-
deji knih modlitebnich v kramé na Svaté Hore*; ,,povoleni do odvolani
prodeje modlitebnich knih a obrazii svatych v Pribrami 136 — Il a na Svaté
Hore, poutich, misiich v Kralovstvi ceskéem*; ,,v PFibrami a na Svaté Hore
v kramku ¢. 8 apod. Rlznily se také popisy jednotlivych koncest, od jed-
noslovnych zapist ,,rozarnictvi, , Fezbarstvi pres obecnéji volené, témer
v§ezahrnujici formulace ,,prodej zbozi poutniho a hrackarského™; ,,obchod
s devocionaliemi‘; ,,prodej galanterniho, pernikarského a trhového zbozi
v Pribrami ¢. 35 — IV po podrobné vyjmenovavani ,,prodej poutniho zbozi,
krizki, rizencu, obrazki, prstynkii, hracek, hiebenii, porcelanovych sosek
a ruznych do oboru spadajicich véci; ,,prodej poutniho zbozi a vsechny
predmeéty do oboru tohoto nalezejici, obrazky, rizence, medailony, barev-
né pohlednice, svicky, voskové obéti, figurky, porcelanové sosky, drevené
kovové krize, prodej cukrovi a ovoce, zbozi galanterniho, pleteného, hra-
cek*. Jindy byl sortiment jednotlivych prodejct relativné Siroky ,, ... zbozi
Fezbarského, hracek vseho druhu, hiebenii a uzenek™, nékdy uzenky
vysttidala ve vyctu sodova voda nebo ovoce. Nejhojnéji jsou zastoupeny
zivnosti specializujici se na prodej poutniho a galanterniho zbozi, tésné
nasledovany prodejem cukrovinek. Rezbafstvi, vyroba hraéek a voskaistvi
jsou vedle pekatstvi dalsimi z ¢etnych Zivnosti. Pravé v jejich ptipadé je
spojena vyroba také s prodejem, fada specialistti vSak spolu s prodejem
svého vlastniho zbozi zadala o povoleni k prodeji napi. modlitebnich
kniZek, svigek a jinych voskaiskych produktii apod. Zivnostenska povoleni
obvykle vymezuji prodej mistné a ¢asove, napt. ,,o poutich, v Pribrami i na
Svaté Hore™, jindy najdeme jen jednoslovny zapis zivnosti bez jakéhokoli
dalsiho upfesnéni mistniho ¢i casového. V zapisech se vyskytla rovnéz
vyjimka v podobé specifikace doby trvani prodeje, tj. ,,s prodejem na
Sv. Hore po dobu sezony*™.

Celkem je v uvedeném rejstiiku zapsano 27 Zen, jejichZ zivnost lze
spojovat s poutnim ruchem na Svaté Hofe. VétSina z nich zadala o opravnéni
k prodeji zbozi, pouze Anna a Marie Kotrbatych mély koncesi pfimo na
vyrobu tohoto druhu zbozi. Anna Kotrbata byla vedena vyhradné jen jako
producentka poutniho zbozi, Marie méla zivnost i na vyrobu, ale vice ¢asu
ziejme travila prodejem zbozi ,,v Pribrami a na Svaté Hove v kramku ¢. 8.
Muzi, vénujici se prodeji poutniho a s tim souvisejiciho zbozi, zpravidla
byli zaroven také jeho vyrobci. Ze 40 muzi vyrabélo a prodavalo predméty
vhodné pro prodej poutniktim 28, koncesi vztahujici se pouze na prode;j
vlastnilo 12 prodejca.
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Zminéna data z rejstiiku slouzi jen jako ilustrace, nelze je pouzit
k zadné kvantifikaci, pfesto si Ize, v kombinaci se zminkami v literatute,
udélat o problematice poutniho prodeje v Pfibrami a na Svaté Hote hrubou
predstavu. Vezmeme-li v uvahu pocty koncesovanych prodejci a ¢asovy
rozsah bezmala 20 let, zdalo by se, Ze osob oficialné zpusobilych k pro-
deji, cileném zejména na poutniky, nebylo nijak mnoho. Coz ostatné jen
potvrzuje jiz uvedené tvrzeni, ze mnozi vyrabéli a prodavali nejriznéjsi
zbozi a produkty ,,jen tak*. Jako priklad mohou poslouzit hornici — fezbafi
amatéfi, ktefi vyfrezavali a své vyrobky prodavali, pfestoze jim chybéla
koncese k dan¢ zivnosti a nebyli v oboru fadné vyuceni.

Vedle prodeje pfedmétl s nabozenskou tématikou nabizela velka ¢ast
svatohorskych kramka sortiment pro unavené poutniky mnohem lakavéjsi,
minéno je vse, co se to¢ilo kolem jidla a piti. Jde o samostatnou skupinu
produkt, kam fadime prodej pitné vody, piva, vyhlaSenych okurek s lakem,
uzenek, ale také polévek (konkrétné jsou jmenovany polévky drstkové
a nudlové), kolacu, rohlikl, housek, ¢erstvého i suseného ovoce, salati
a dalSich potravin, ur¢enych k obcerstveni poutnikid. Ti nepfinaseli zisk
jen prodejciim situovanym se svymi kramky a stolky v tésném sousedstvi
vstupu do poutniho aredlu, ale také femeslnikiim usazenym dole ve mésté.
Rada piibramskych femesInikil vyznamné t&Zila z vyhodného umisténi své
dilny s pfilehlym kramkem na nékteré z tradi¢nich poutnich tras, které pro-
chazely méstem. Pekaii, feznici, hostinsti, vy¢epni a s nimi i méstsky pivovar,
hrnéifi a ostatni kupci méli z poutniho ruchu nezanedbatelné zisky.

Jiz ve druhé tietiné 17. stoleti se jezuité s pribramskymi méstany
dohodli, Ze ani jedna ze stran nebude na Svaté Hofe provozovat zadny
obchod mimo prodej devocionalii, zejména tedy hostince. Pfesto nejsou
vyjimkou stiznosti na ,,mnoho hokyin s chlebem, s kolaci, s ovocem, s vokur-
kami a syreckami etc., rozsazenych ptimo pted svatohorskym portalem.3®
K dostani byly ve dnech pouti bézné chleby, kolace, cukrovi, pernik, stejné
tak jako tepla jidla. V kuthanech a kotlicich na trojnozkach nad ohynkem
varily Zeny polévky, pekly, smazily ¢i ohfivaly maso, jitrnice nebo jatra,
a to 1 ve dnech postnich, coz nejen svatohorsti spravci, ale i néktefi pout-
nici nesli obzvlast’ nelibé. Do tésné blizkosti chramu se dostali se svymi
stolky a Stocky prodavaci uzenek, zmrzliny a tzv. poutovi cukrafi. Spolu
s prodavaci parkd se pravidelné objevovali podél cesty od Marianské
studny k bieznické brané.

Zajem o moznost zpené€zit své vyrobky, potazmo talent k mnohému,
v ramci uspokojovani nejriiznéjSich potteb prichazejicich poutnikd, byl ze

38) F. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista, s. 165.
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strany zdejs$ich i mimo ptibramskych obyvatel znany. Ze vSech stiznosti
zehrajicich na obrovské mnozstvi hokynafi, prekupnikd a pokoutnich
prodavact uved’me naptiklad stiznost I1. obchodnického grémia v Pibrami
ze dne 2. inora 1896. Obsahuje zajimavou poznamku o podomnim prodeji
poutniho zbozi ve mésté, coz byl fenomén ptipisovany zejména chudym
hornickym rodinam. Vedle vyhrad k nebyvalému nartistu neopravnénych
prodejcti na Svaté Hofe a v Piibrami, bez kterych by se snad neobesel
zadny dobovy text vénovany problému, najdeme ponc¢kud podrobné;si
poznamku: ,,Mnozi z techto obchodnikii vyzvednou si i Zivnostensky list jen
pod tou zaminkou, by nerusené obchod provozovati mohli i chlubi se tim,
Ze prece zadnou dan neplati a Ze tato jim odepisovana byti musi ... Nejen
Ze tyto osoby radnym poplatnikiim citelné skodi, osmeluji se i ¢lenoveé jich
rodiny jako Zena, dcery, synové na rozlicnych mistech na Sv. Hore a pod
Svatou Horou poutnické zbozi ke koupi nabizeti, ba obchdzeji v houfech
s vecera domky pod Svatou Horou kde poutnici prenocuji a tém rozlicné
zbozi ke koupi vaucuji. Obchodnici s poutnickym zbozim za drahy peniz si
kramek na Svaté Hore zakupili neb kteri z mista obci pribramské poplatek
zapravuji si na kompetentnich mistech na tento nesvar stezovali... Rok
od roku mnozi se pocet neopravnénych obchodnikii s poutnickym zbozZim
a mistni orgdnové jsou uplné malomocni by tento nesvdr zamezili...*>®
Nakolik byly podobné narky ¢lenti obchodnické grémia opravnéné, ztistava
nadale pfedmétem studia. Na vybrané prodejce, jako naptiklad pisnickare,
nozife, prodavace salatd a limonad, se totiz pfi udélovani sezonnich mist
na Svaté Hofe nevztahovalo ,,ufedni fizeni®. Doslova se uvadi, Ze jejich
Stocky v okoli poutniho arealu budou ,,micky trpény, za podminky slusnosti
a cistoty.*“9 V ptipadé jakychkoli problémt a nespokojenosti jednotlivych
stran mély byt Stocky bezodkladné odstranény. Neni jasné, zda se zminény
Siroky pojem ,,ufedni fizeni* vztahoval jen na podminku osobni pfitomnosti
pfi jednani o pferozdélovani sezonnich prodejnich mist, nebo tito nemuseli
mit na svou ¢innost zivnostenské opravnéni. Pravdépodobnéjsi je vsak
prvni z uvedenych moznosti.

Ostatni sluzby poutnikiim

Na tomto misté zbyva pojednat nékteré dalsi instituce, které v rezii
at’ uz svatohorské rezidence ¢i mésta Pfibram mély, idealné ve vzajemné
soucinnosti, co nejvetsi merou prispivat k tomu, aby se poutnici u cile své
cesty k milostné soSce Panny Marie citili co nejpiijemné;ji.

39) SOKA Ptibram, AMP S, kt. 37.
40) Tamteéz.
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Navstévnost Svaté Hory byla vysoka, nejvétsi naroky vsak byly na
areal kladeny pfi navalech poutnikli ve vyznamné dny cirkevniho roku
a o marianskych svatcich zejména. Zvladnout napor navstévnikl v poctu
desetitisici denné hranicilo s logistickymi moznostmi poutniho mista
i nedaleké Pribrami. Nejednou se stalo, ze velky zajem poutnikl vycerpal
nejen tekutiny dostupné v jednotlivych kramcich, ale ani spravci rezidence
nestacili svymi zasobami pokryt poptavku, pivo dokonce doslo nejednou
i ve mésté. Béhem svatku 150. vyroc¢i Korunovace byly pro poutniky ze
vzdalengjsich koncin otevirany Skoly, aby méli vSichni kde slozit hlavu.
Vyse uvedené nas mélo posunout k problému, ktery s vysokou navstév-
nosti poutniho arealu velmi uzce souvisi, 0 némz vsak literatura jiz tak
podrobné nepojednava. Na mysli mame problém hygieny a ,,pofadku®
v okoli poutniho chramu.

Holas, jehoz D¢jiny jsou zakladnim zdrojem k uvedeni do tématu,
otazku hygieny samoziejmé zminuje. Pfi popisu jednotlivych historickych
udalosti a vyznamnych etap v d&jinném vyvoji Svaté Hory naznacuje, Ze po
pocetnéji navstivenych poutich byvalo okoli arealu zanefadéno odpadky,
anejen témi. Okoli hlavnich pfistupovych tras s ptilehlymi kfovinami muse-
lo byt vzdy dtikladné ¢isténo. Vyjimkou nebylo, Ze odpadky odhazovali za
sveé kramky, boudy a stany také sami kramafi, stejn¢ nebylo neobvyklé, ze
tamtéz vykonavali také télesnou potfebu. Odpadkové kose ¢i sbérnd mista
pro odpad, vefejné zachodky nevyjimaje, zde dlouho nebyly samoziejmos-
ti. Vetejné toalety na Svaté Hofe zminuje Holas az v souvislosti s prvni
velkou tipravou svatohorského arealu a jeho okoli v roce 1844. Popisuje
stiznost barona Schonau na nevyhovujici stav toalet, bohuzel ov§em bez
jejich konkrétni lokalizace. Probostova odpovéd’ podava o situaci nepfilis
uspokojivou vypoveéd’, ktera o problematice provozu poutniho mista sdéluje
mnohem vice: ,,...kazdy vi, ze spolecné zdachody pro tak veliké mnozstvi
lidu jest nemozno v nalezite cistote udrzeti. Vicekrate v dobe letni dal je
za své penize nekolika chudymi lidmi vycistiti. Ale cisteni by se muselo
opakovat kazdou hodinu. Téz je nedostatek vody. Kazdého roku dava je
probost vyvazeti, a sice na podzim. Rad by prikryl jamu prkny. Ze ctyr
dvéri byly troje ukradeny, rovnéz i killy od stromii, ani i dievéné stupné
z krytych schodii se kradou. Nové dvere a poklop na jamu by tu neobstdly.
Stirechu zdachodit odnesla vichrice a probost nemohl dostati tasek, kterych
ani na stavbu domii nebylo dosti...“*V K jisté napravé preci jen postupem
¢asu doslo, jak 1ze odhadovat z dodatku Gfedniho nafizeni z kvétna roku

41) F. X. HOLAS, Dé¢jiny Poutniho mista, s. 604n.
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1887, kterou vyvolala navstéva odbornika na hygienu na slovo vzatého,
v tomto piipadé zemépanského 1ékare, doprovazend mistnim komisnim
fizenim. Lékat uznal ,jiz stavajici zachody o dva rozsiriti ... z ohledu
aesthetického, mordlniho a jmenovité veiejného zdravotnictvi.* Vysledné
nafizeni obsahuje pokyny k péci o stavajici i nové vzniklé toalety, véetné
apelu na dezinfekci ¢i vyzvu k naslednému vyuziti vyvazeného obsahu
zumpy ,,k delani kompostii™. Dokonce ustavuje funkci toaletarky: ,,Kviili
udrzeni cistoty v zachodech budiz ... dozor néjakou Zenstinou vykondvan...*
Doporuceno bylo opatfit toalety tabulkami s napisy zakazujicimi jejich
znecistovani a rozhodnuto ,,misto zdachodit patricnymi ukazovadly v obou
zemskych jazycich naznaciti. Kviili udrzeni patricné Cistoty na prostranstvi
Svatohorském ma se pro odpadky kuchynské a t.d. kramkii tam se naléza-
Jicich, zvldsmi misto vykdzati.“*>

Podrobngjsi popis poctu a rozmisténi svatohorskych vetejnych toalet
je dochovan v hodnoceni Hospodairského tiradu mésta Ptibramé, ktery
byl v planovanych tpravach toalet pro poutniky rovnéz zainteresovan.
Vyplyva z néj, ze v dobé okolo roku 1886 byly poutnikiim na Svaté Hote
k dispozici celkem troje toalety. Jednalo se o dva zdéné zachodky pod
svatohorskou Skolou, dva vpravo od svatohorskych schodl a soukromé
toalety Josefa Prochazky, v neuvedeném poctu mist, za prodejnimi kramky.
V ramci Gprav zadala rezidence o navyseni poétu toalet, Zadost vSak byla
zamitnuta jednak z divodu nedostatku mista, jednak z divoda finan¢nich
(pravdépodobné doslo minimalné k rozsifeni toalet u hlavniho schodisté
a byly vybudovany nové pisoary).*¥ Opakované je odkazovano na ¢asté&jsi
vyvazeni stavajicich toalet, kdy ,,navrhuji by pred a po kazdém svatku a nedeli
Jjeden nadenik veskeré vykaly po cestich a v kfovinach sebral a zemi pohazel,
Jjakoz aby i stavajici zachody po kazdém navalu lidstva Cistiti se nechaly™.
Soucasti hodnoceni byla téz doprovodna skica s legendou, bohuzel se vsak
nedochovala.*?

V pramenech se poznamky tykajici svatohorskych toalet objevuji znovu
az ve 20. letech 20. stoleti, a to v souvislosti s Zadostmi o praci toaletaiky.
Dozor na toaletach byl vzdy svéfovan jedné Zené, s povinnosti kazdy rok
znovu o tuto praci méstskou radu pozadat. Jeji povinnosti zahrnovaly navic
také ¢isténi prostranstvi pred svatohorskym chramem a uklid svatohorskych

42) SOKA Ptibram, AMP S, kt. 591/34.
43) Tamtéz.
44) Tamtéz.
45) Tamtéz.
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schodu, to vie s denni mzdou 4 K.*9 Zcela jasno nemame v otazce vybi-
rani poplatkd za pouziti toalety. V jedné z zadosti o uvedené zamé&stnani,
podanych v letech 1919-1921, si Barbora Hipmanova, devétadvacetileta
Zena fezbafe Hipmana (ktery byl v uvedeném obdobi jednim z pravidelnych
prodejcu v dievénych boudach u cesty k Marianské studné) ve svém listu
ze dne 3. kvétna 1922 vyslovné vyminuje plat 4 K a 50% z vybiraného
poplatku.*” Kdy bylo vybirani poplatkd na toaletach ustaveno, neni ziej-
mé, nicméné vime, Ze §lo o zalezitost spornou, doprovazenou nemalymi
problémy. Relace policejniho Gfadu v Pfibrami, shodou okolnosti datovana
10. kvétna 1922, proto ,,vzhledem k potizim s vybiranim poplatkit na klosetu,
nekdo, aby se vyhnul placeni, znecistuje okoli, plati se velkymi penizi, na
kterée nema dohlizitelka drobné, nebo se plati chlebem atd., doporucuje ...
poplatky zrusit.*®

Naposledy jsou toalety v nami sledovaném obdobi zastoupeny v pra-
menech zpravou komise konané v dubnu roku 1932.* Po mistnim $etfeni
byly vefejné svatohorské zachodky komisi shledany opét nevyhovujicimi
(protoze mimo jiné ,,nesplachované*) a byla nafizena jejich uprava, dopro-
vazena opétovnymi pokyny k vyvazeni ,,v rannich hodinach®. Vypsany
zde byly nejen finan¢ni naklady na jednotlivé stavebni prace, v¢etné typu
pouzité stiesni krytiny, ale i detaily vnitini Gpravy toalet. V tomto ptipadé
se jednalo o opravu sedadel jednotlivych zachodktl, a aby se zamezilo
stoupani na né, ,zridi se nad témito laté, takze musi kazdy na sedadlo
sednouti.”s

Aby zavazné pokyny tykajici jednotlivych slozek poutniho ruchu na
Svaté Hofe nezlstavaly jen na papife, bylo vhodné povétit dohledem nad
jejich dodrzovanim zvlastni subjekt. Coz ov§em vzhledem k zminénym
pozemkovym drzbam pozemku na Svaté Hofe nebylo nijak jednoduché.
Nad ¢asti, ktera patfila pfimo rezidenci, si poradek dodrzovala tato sama,
nad pozemky mésta byl dozor volné&jsi, zejména diky vlaznému pfistupu
méstské rady k problematice prodeje pfibramskych Zivnostnikl svatohor-
skym poutnikim. Hlavni kontrola déni v okoli aredlu lezela od pocatku
vétsim dilem na spravcich rezidence. Zajistovali ji obéasnymi pochtizkami
svych ptislusnikti. Kazda nepravost a nespravedlnost byla hlasena ptibram-
skému magistratu, ktery vsak byl k jejich feSeni casto hluchy. Stiznosti

46) SOKA Piibram, AMP S, kt. 865.
47) Tamtéz.
48) Tamtéz.
49) Tamtéz.
50) Tamtéz.
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a narky zpravidla nachazely rozieseni az u vyssich instanci, a ta ne vzdy
vyznivala ve prospéch ptvodniho stézovatele.

Kdy byli do bdéni nad potadkem na Svaté Hote piimo a aktivné zapojeni
prislusnici piibramské policejni stanice, se zatim nepodatilo zodpovédét
presné. Konkrétnéjsi zpravy nachazime az pro obdobi poloviny 19. stoleti
v souvislosti se stiznosti podanou na majitele kramkd, ktefi nedbajice nafi-
zeni zachovavat jednotnou podobu tyto prestavéli. Méstska rada nasledné
zada c. k. podkrajsky ufad o podporu pii apelaci na c. k. Cetnictvo, aby ,,této
zadosti zadost ucinilo a poradek v této pozalné rozepri jenzto neustdle mezy
kramovniky a Stockari panuje docilen byl, prosi uctivé podepsand rada
raciz slavny c. k. podkrajsky urad c. k. Cetnictvu nariditi, aby zachovani
oného vyroku jezto v opisu velitelstvy Cetnictva sdilen byl, co nejpilneji
strazilo, neb az posavade c. k. Cetnictvo skoro Zadny vpliv na tento poradek
nebere, rozepre a kriky neustale panujou a mnohdy prostoreky a nevzde-
lany kramovnik méstskou radu prebiha a kriky a vady ani konce neberou,
a ocekavati lze, Ze jesté nestesti néjaké se stane kdyby c. k. Cetnictvo vazné
nastoupiti nemélo, na zdejsi policejni urad toliko sily nemaje aby tento
neporddek premocti mohlo...“3

Nékdy v nasledujicim obdobi byla v tésném sousedstvi chramu zfizena
policejni stanice. Situovana byla, pokud Ize z jednoduchych plankt sprav-
né¢ odhadnout, naproti konviktu vlevo, nedaleko svatohorské skoly. Smér
vedouci k ni se objevuje na plancich rozmisténi kramarskych bud v okoli
Marianské studny v letech 1926, 1929 a 1931.

Asi nejcenngjSim pramenem je v dané souvislosti soupis povinnosti
svatohorské hlidky z roku 1931.%? Sluzba trvala nepfetrzité od 7 do 18 h
denné. Mezi 7 a 8 h kontroloval straznik stav nejblizs§iho okoli arealu,
zejména co se Cistoty a poradku tykalo, jmenovité namésti, ulicek mezi
kramky, cestu k Marianské studné, toalety a ptilehlé sady. Zjisténé nedo-
statky v prostoru kramkt méli za povinnost napravit sami prodejci, vefejné
prostranstvi ztistavalo na starost zené uréené jako dozor na toaletach. Pti
obchiizce obesel muz konajici hlidku stani pro automobily, v pribéhu sluzby
mél za ukol misto navstivit jiz jen dle potieby. Nasledné ovéfil stav 1éCiv
na straznici a dalsich potfeb, byl povinen pribézné vést evidenci navsteév.
Na stanici byla uloZena pokladnic¢ka pro svatohorské zebraky. Straznik ji
vydal ptfitomnym po nastupu do sluzby a vzal nazpét v 17.30 h. Obsah za

51) SOkA Ptibram, AMP S, kt. 3/2 1854.
52) SOKA Ptibram, AMP S, kt. 865.
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pritomnosti v§ech zebrakd spravedlive rozdélil (,,Necisté, hadavé a rozedra-
né zebraky vyhnat!*) a pokladnicku ulozil zpét na misto na stanici. Na 9 h
dopoledni a 15 h odpoledni pfipadala povinnost hlasit se na policejni ufad.
V mezidobi od 10 h do 14 h zapisoval straznik ucast sezonnich prodavaci u
Marianské studny, coz bylo natizeno provadét denné. ,,Chovani straze viici
navstévnikiim a obecenstvu vitbec budiz odmérené slusné, nevtiravé; infor-
mace /pokud nejde o obchod/ budte podany ochotné a spravné. Uniforma
bud’vzdy cista a v naprostém poradku. Straz nesmi doporucovati ani haniti
kteroukoliv Zivnost na Svaté Hore. Straz netrp obchodnikim vystupovani
z rady, nedovolené vyvésky a vyklady, pretahovani kupcich, dryacnické
vykrikovani, hadky, svary apod. Fotografovani, kolportaz novin a tiskopisii,
Jjakoz i plakatovani neni na Svaté Hore dovoleno a bud’ energicky stihano.
Straz netrp zbytecné promenovani dorostu po ambitech, ani nepristojné
chovani tamze (smich, koureni, vodeni psii apod.) Jakékoliv produkce
Jsou zakdzany vitbec v celém obvodu Svaté Hory. Povinnosti straznika jest
kazdodenné procisti tento pordadek a presné se jim riditi.*>®

Nepravosti nejen na ambitech

At se vydaval poutnik na cestu jakkoliv dlouhou a v kterékoliv dobé,
vzdy doufal absolvovat ji bezpeéné a beze Skody na zdravi ¢i majetku vra-
tit se zpatky domti. O tom, Ze cesty nebyvaly nikdy zcela bezpecné, neni
sporu. Jist si v8ak poutnik nemohl byt, ani kdyz dorazil k cili své cesty.
Jako vSechna mista s vyjimecnou koncentraci lidi, pfitahovala vyznamna
poutni mista jako magnet nejriznéjsi zlodgjicky, kejklife, nekalé zivly
a podivné existence. Holas ve svém obsirném vykladu v podstaté az na
jedinou vyjimku (nalez téla neznamé poutnice na ambitech, pravdépodobné
zadavené psy, ve vecernich hodinach dne 6. listopadu 1733) zadné vylozené
nest’astné udalosti ¢i nehody, souvisejici s poutnim provozem, neli¢i. Mno-
hem ¢Eetnéjsi jsou stiznosti na chovani prodejcii. Ziejmée zhusta rozsifenym
nesvarem bylo propdjc¢ovani jednotlivych kramki jinym najemniktim,
jak k roku 1817 uvadi Holas: ,,mnozi z pribramskych méstanii, kteri meli
ku prodeji zakoupend mista, davali do prodeje své zboZi riznym Zenskym
zpustlych mravii, které pro své nekalé chovani byly po celéem méste zvany
,,svatohorskymi cubickami*. Takovéto osoby nastéhovaly se do svatohor-
skych kramkii hned po velikonocich a zdrzovaly se tam ve dne v noci az pres
svatek Viech svatych. Za noci tropily tam ruzné neplechy a nemravnosti,
do pozdnich hodin nocnich zpivaly odrhovacky, viiskaly, hlucné se smaly,

53) Tamtez.
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nebo se spolu hadaly a nadavaly si, tak Ze unaveni knézi ani v noci nemeli
potiebného klidu a pokoje ...

S nevelkym potéSenim byli ,,vitani“ na Svaté Hofe také novodobi
turisté a vSichni ostatni, ktefi atmosféru poutniho mista vnimali vpravdé
jen jako pfijemnou kulisu modernimu a té€lu prospésnému pobytu na
Cerstvém vzduchu. Svatohorské ambity lakaly k milostnym dostavenic-
kim i intelektudlnim debatam, ptibramska mladez, ale i dospéli ,,se po
ambitech prochazeli hlucné se bavice a se sméjice, ano bez ostychu zde
kourili tabdk, jako na néjakém zabavnim misté.*> Jak jiz bylo naznaeno
na jiném misté, také spodni ¢ast krytych svatohorskych schodi, predevsim
partie ustici smérem do mésta, lakala k podobnym schtizkam, kde ,,v dobé
vecerni, zvlasté ve dnech nedelnich a svatecnich, déji se velké neplechy
a nemravnosti“>® V roce 1899 nechala rezidence na ambitech rozvésit
tabulky s napisy upozoriujici navstévniky, Ze se nachazeji na svatém
misté a je jejich povinnosti tuto skute¢nost respektovat.’” Nakolik byly
podobné vyzvy ucinné, doklada pokracujici Zehrani na nevhodné chovani
navstévniki, jimiz byla ve 30. a 40. letech 20. stoleti pravidelné plnéna
jednotliva vydani mési¢niku Svata Hora.

Ziskat misto k prodeji zbozi na Svaté Hofe znamenalo pro vétSinu
obyvatel mésta obrovskou vyzvu. Kdo jednou misto ziskal, nechtél o néj
prijit a bylo vcelku jedno, zdali $lo o vlastnictvi velkého zdéného kramku
pred hlavnim portalem, dfevéné boudy u studny, pfenosného stolku pobliz
¢i misto uklizeCky a toaletarky tamtéz. Pravidelné a pocéetné navstévy
poutnikd pfedstavovaly pro mistni obyvatele nejen moznost vyznam-
ného privydélku. Pii vSech problémech, které poutni ruch predstavoval
pro vSechny zGc¢astnéné strany, pfinasel témto jak znaéné materialni, tak
i nezanedbatelné duchovni vyhody. Tésné sousedstvi Pfibrami se Svatou
Horou, a naopak, mélo pro region i jeho obyvatele vyznamny hospodarsky
a kulturni pfinos. Nékolik stoleti trvajici oboustranna spole¢ensko-kulturni
vymeéna zasadné€ ovlivnila déjiny lokality.

54) F. X. HOLAS, D¢jiny Poutniho mista, s. 564.
55) Tamtéz, s. 640.

56) Tamtéz.

57) SOkA Ptibram, AMP S, kt. 37.
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Mwr

Svatd Hora a jeji nejblizsi okoli: 1 — hlavni pfistupova cesta, 2 — Kalvarie,
3 — kramky pted hlavnim portalem, 4 — Skola, 5 — cesta k Marianské studné,
6 — Prazska brana, hlavni vstup do chramu, 7 — portal Bieznické brany, 8 — usti
Svatohorskych schodtl (pouzita skica SOkA Ptibram).

Prostranstvi pred svatohorskym chramem pravdépodobné v 1. poloviné 19. stoleti,
drobna devocni grafika ze sbirky Hornického muzea Piibram.
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Navrh na postaveni a uspofadani kramki na cesté k Marianské studné,
duben 1936, SOKA Piibram.
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Skica z roku 1906 zachycujici stav zdénych kramki pfed individualnimi
prestavbami v letech 1906-1912, SOKA Ptibram.
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Navrh na pfestavbu jednoho ze svatohorskych kramku z roku 1910,
SOKA Piibram.
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Navrh na prestavbu voskarského kramku na Svaté Hofe z roku 1912,
SOKA Piibram.
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Fotografie z roku 1900 zachycujici kramky s kominy, publikovana v A. Podlaha:
Topographie der Historischen und Kunst-Denkmale im K&nigreiche Bohmen
von der Urzeit bis zum Anfange des XIX. Jahehundertes, Prag 1902.

Soucasna podoba poutniho prodeje na Svaté Hofe.
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Zpndvy ze Svaté Hory.

Prakticka upozornéni poutnikiim i do-
méacim. PovaZuji za nutné upozorniti
na nékteré nedvary, které nejsou pravé
fidkym zjevem, a jez nejsou hodny uvé-
domélych katolikii. Neslusi ani pohan-
skym trampiim a svétickym »lufrikime,
tim méné marianskym poutnikiim, Na-
darmo pak slouzi posméchu a vtipiim ne-
zasvécenych a za predmét pohorSeni uvé-
domélym. Tedy:

1. Svatohorské ambity nejsou mistem
pro zidné »korso« mladych dvojic, ani
dostavenickem zamilovanych, ani vefej-
nym trzistém, kde se mohou probirat
denni klepy, ani pozorovatelnou slidivych
oci Spehujicich stafen, at mladych, at
starych!

2. Na ambitech jako v souddsti chrimu,
kde se konaji bohosluzby, neni dovoleno
kouriti, voditi psy a voziti kocarky. V do-
bé bohosluZeb neni jisté sluiné chodit
s rukama v kapsach a s epici na hlavé.

3. Dbejte o slusny dstroj, aby nepohor-
soval vystredni nahotou neb nediistojnou
volbou. To plati pro muZe i zeny. Co se
hodi do baru nebo na vileni na trampu,
nehodi se do kostela. A podle smérnic
papezskych nemd se ani podavati sv. pri-
jimani tém osobdm, jeZ istrojem nedbaji
stydlivosti.

4. Nezapomen, ze hlavni povinnosti
katolika v nedéli a zasvéceny svitek je,
z(éastnit se zboZné a celé mde sva-
té. Budes-li hloupé okukovati okolo
kramkii s poutnim zbozim nebo u sudi
s kyselymi okurkami, nebo zdfimnes-li
si nékde v parku na laviéce, nebo budes
dlouho prihlizeti pfichdzejicim procesim,
nebo psiti celé desitky pozdravii svym
znamym z pouti ze Svaté Hory, miiZe se
ti velmi snadno stiti, Ye nebudei na Sv.
Hofe ani pfitomen msi sv. a vriti$ se do-
mit s novym téfkym h¥ichem! — A ne-
mysli, kdyZ té to v kostele omrzi, ¥e uZ
muzes jit pryé; dokud mse svati neni
ukoncena. nesplnil jsi svou povinnost.

5. Jded-li ke sv. pfijimani, pust z mys-
li myslenku, Ze musii oliznout vsechny
prsty podavajiciho knéze, ani z faleiné
pokory nekloni hlavu tak nizko, aby knéz
s namahou musel hledat otvor, jemuz se
fika usta. Jako déti uméli jste jisté vy-
borné wvyplazovat jazyk na své skolni
druhy, nuze, toho uméni ufijte sluiné
i nyni. Kleéte klidné a nevrazejte hla-
vou netrpélivé vpfed, abyste nevyrazili
knézi Nejsv. Svitost z ruky!

Pouceni poutnikiim oti$téné v jednom z vydani casopisu Svata Hora
ze 30. let 20. stoleti.
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SECULARASPECTS OF PILGRIMAGES TO SAINT
MOUNTAIN IN 1650-1950

The article briefly deals with the connection between the inflow of pilgrims
to Saint Mountain and the concentration of specialised crafts in Pfibram,
especially those mostly profiting from the pilgrimage. The major line of the
text relates to the history of the goods sold by sellers from Ptibram in the
vicinity of the pilgrimage area at Saint Mountain. From the time viewpoint
the article is limited by the years 1650 and 1950, the former emphasising
the moment the targeted promotion of Saint Mountain could be noticed
together with the subsequent beginning of pious journeys to the place in
a mass scope, the latter corresponding both to the official termination of
religious life and pilgrimages at Saint Mountain and to the cancellation
of crafts run on the trade licence basis, both resulting from the changes
in the political situation in Czechoslovakia at that time. The text is based
on information from literature and selected archive sources. The archive
sources as well as the prints from that period will be used abundantly in the
follow-up studies the structure of which has been outlined in this article.
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