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EDUARD PRASINGER JAKO PREDLOHA FRYBORTA
Z JIRASKOVY FILOSOVSKE HISTORIE

Jaroslav SULA

Zivy ohlas Jiraskova dila pfivadél jests za spisovatelova Zivota lite-
rarni a regionalni historiky k tomu, aby §li po stopach jednotlivych roma-
novych dél a pétrali po skuteénych osudech roméanovych predloh. Jiras-
kovo dilo timto badanim neutrp&lo, naopak spise ziskalo, nebot’ ddvalo
moZnost nahlédnout do spisovatelova poznani historie i do jeho pracov-
nich metod jako umélce - spisovatele. Dokonce se i ukdzalo, Ze tam, kde
predpojata, zejména klerikalni kritika vytykala Al Jirdskovi nepostizeni
ducha doby a zamérné zkreslovani, zejména v XVII. a XVIIL. stoleti, byla
skuteénost jestd mnohem tvrddi a katastrofict&jsi nez jak ji pero spisova-
telovo zprostiedkovavalo Stenafi.” Spravng Jirasek o svém dile napsal:
. Stopovati viak tyto belletristické price jako historickd liceni neni spravno
a neni moina. Materidl tu byl; zpracovani viak jest umélcovo. ™

Dodejme, e tento umélec byl zaroveii vysokoskolsky odborné vzdéla-
nym historikem, ktery se pied zapoCetim praci na kaZdém svém novem
dile peclivé seznédmil s odbornou literaturou a ur€ité otazky konzultoval
s odborniky a piateli, znalci piibuznych véd. To by méli miti na paméti
véichni Jiraskovi kritici difve, nez pfistoupi k bezhlavym vytkam vig&i
mistrovu dilu, hrani¢icim mnohdy aZ s neodpustitelnymi urazkami, ktetf
se v pravidelnych vinach vrhaji z raznych ideovych vychodisek na spiso-
vatelovo dilo. Zda se viak, Ze s nastupujicim casovym odstupem od umél-
covy smrti se Aloisu Jirdskovi a jeho dilu dostavd stfizlivého, objektivni-

1) Srv. napf.: Jaroslav Sila, Jiraskovo Temno, Skalka a ,,mysli-
vee" Machovec, Strahovska knihovna, sv. 4. Praha, Pamatnik narodnihe pi-
semnictvi 1969, s. 246-268.

2) Alois Jirasek, Z mych paméti. II. V Litomy3li. In: Sebrané spisy Aloise
Jirdska. XXXVI. Sesté vydani. Praha, J. Otto 1932, 5. 227.
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ho hodnoceni, které stabilizuje toto dilo v historii eské literatury v nej-
Eestnéjdich pozicich.?

Zajem o desifraci skute¢nych Zivotnich osudd jednotlivych romano-
vych osob, vedeny seriéznimi historiky, oviem neopadé a bude jesté dlou-
ho poutat zajem historik®, literarnich historiki a vlastivédnych pracovni-
ki, ktet{ soutasné piinaseji cenné poznatky o dobé a prostredi a upozor-
fiuji na mnohdy zapomenuté osobnosti minulosti éeského néroda. V tom-
to poctivém snaZeni tkvi pravé velky vyznam téchto vétsinou ,, detektiv-
nich “ studii. I pfedkladany &lanek se snazi v tomto duchu pfispét k po-
hled@im na vznik jednoho z rannych dél Jiraskovych - Filosofské historie.

Filosofska historie vysla nejprve Easopisecky, byla otiskovana od led-
na 1878 ve Svétozoru a jeji prvotext se pongkud lisi od pozdéjsich textd,
zejména v kniZnich vydanich.¥ Ponévadz v dobé, kdy tato préce vychaze-
la, Zilo je§té mnoho pamétnikd popisovanych osob a udélosti, soudili poz-
d&ji literarni historici, Ze Jirdsek si nemohl dovolit pracovat metodou spi-
sovateli historickych Z4nr@ vlastni - pfesouvat udalosti v Case, vybirat
a redukovat uréité jevy, jiné prikomponovavat, volné pracovat s osudy
historicky doloZzenych osob a jiné, historicky nedolozené, vytvafet, aby
jednaly v duchu popisované doby. Opak je pravdou, jak v posledni dobé
dokazuje literarnévédni vyzkum (napf. poboufeni mezi filozofy nad za-
kazem majéles vzniklo jiz 3. kvé&tna 1838, nikoliv v kvétnu 1847, aj.).

Sam Alois Jirasek pozdgji o zdrojich své inspirace v Litomysli na-
psal:¥ Dost bylo zajimavych postav v jejich starych domech, na podsi-
nich, v kramech a dilndch, v kanceldrich vradi, na radnici i v zdmku,
které jsem vidal a pozoroval nebo o kterych jsem slychdval. Nékteré
z nich jsem zavedl do svych povidek; a Ziji v nich pod cizimi jmény bud’
Jjak byly, nebo jenom v své podstaté, a tieba jen nékolika vyznacnymi
rysy svpmi. O nékterych pak jinych povim tu v Pamétech, aZ jak misto
da. “ A Zdendk Nejedly jiz roku 1911 ponékud skepticky varoval:® ,, Mohl
bych zde uvésti podrobné doklady, jak se Jirdsek stard o kazdow malic-

3) Mam tim na mysli monografii: Jaroslava Janatkové, Alois Jirdsk. Praha,
Melantrich 1987 (edice Odkazy pokrokovych osobnosti nasi minulosti), stran
581. Zde na s. 560-361 soupis hlavni plivodni kniZni literatury o Jirdskovi.
Jar, Janatkova vénovala Aloisu Jiraskovi a jeho dilu velkou pozornost v dal-
sich studiich, doslovech a ve dvou kniznich monografiich (Zivé prameny. Vznik
Jiraskovy nové kroniky U nas. Hradec Kralové 1980; Svét Jiraskova umeéni.
1982). ~

4) BliZe o tom Jar. Janackova, Alois Jirdsek, s. 113-114.

5) Alois Jirdsek, Z mych paméti, II, 1932, s. 97.

6) Zdenék Nejedly, Alois Jirasek a jeho Litomy3l. Litomys] 1911, s. 25-26,
24,
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kost, ale mizeme zistati jen pFi povidkach litomysiskych. I zde nalezne-
me oboji zpisob prdce: ze skutecnosti vzaté prameny, jez viak podléhaji
zménam volné umélecké tvorFivosti.

Jest prirozeno, Ze nejvérnéji vystihuje Jirdsek mista déje, totiz v tom
drsi se skutecnosti nejvice, nebot zde interess méniti jest zajisté nejmen-
§i. Proto také kazdy pozna v Jirdskové dile Litomysl docela presné, bez
dilezitych zmén. Jinak u je tomu s osobami jeho povidek. OvSem mdme
tu celou gallerii postav, je? Jirdsek prevzal ze skutecnosti, ale snad ani
jedind nepresla v jeho dilo beze zmény. Zde jiz tviréi stla zasahovala
nékdy dosti radikalné v predlohu, jejiZ zajimavost tim oviem jen zvysila.
Nejméné pak Jirdsek dbal vérnosti déje, nebot ten naprosto byl podroben
umélecké kritice autorové, méla-li maloméstskd casto povidacka byti po-
vi§ena na umélecké dilo.

Pres to vie tedy neni nezajimavo stopovati prameny Jiraskovych po-
videk, zejména pak jeho postavy, nebot' v nich neni ani naprosté vérnosti
Jjeho pFi popisu mist ani zase volné kombinace jeho pri sestrojent déju.

Jirasek oviem bral z naseho mésta impulsy ke svym pracem, ale
Jjejich vypracovanti jest zcela samostaind prdce uméleckd, jez se nevize
skutecnymi fakty, nybrz jen hledi toho, aby celkovy dojem vysledni priso-
bil dojmem skutecnosti. Proto nehledejme v Jirdskovych dilech Zadnych
fotografii osob z Litomysle zndmych, tim méné pak snad vérnou repro-
dukci uddlosti, jez se tu kdy sbéhly. Nezapominejme, Ze prvni podminka
pravého uméni jest volnost tvirci sily umélcovy. Jirdasek slysel snad déj,
Jjenz ho zldkal k povidce, ale pravé jen déj, jenz neni jesté uméleckym
dilem. Aby se jim stal, musil jej Jirasek prohloubiti, musil mu dati logic-
ké, presné divody, musil jej psychologicky podepriti, k tomu pak zase
musil i sucasnéné osoby podle potfeby umélecké upraviti a karakteriso-
vati. "

Snad prvnim, kdo se vznikem Filosofské historie zabyval, byl Jan Vo-
bornik. Ve svém pojednani Jirdskova Litomysl” uvadi jako Jiraskav pra-
men starou pani Wildrovou, kde pfi besedéach ,, veznikla skoro celd Filo-
sofskd historie* - 0 tom niZe; druhou informétorkou Jiraskovou byla pani
Theurerova, kterd pry ho mj. informovala o roding litomy8lského aktudra
Roubinka. V témze roce vysla studie Zdefika Nejedlého.® Zde Nejedly
provedl literarnéhistoricky rozbor Filosofské historie, jmenuje mezi Ji-
raskovymi informéatory pani Wildrovou a pani Theurerovou a strucné,

7) Jan Vobornik, Jiraskova Litomysl. In: Jiraskova Litomysl. Studie a vzpo-
minky k Sedesatym narozeninim Aloise Jirdska uspofddal T. E. Tisovsky.
Praha, J. Otto 1911, s. 13 ad.

8) Alois Jirasek a jeho Litomysl. LitomySl 1911
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velice stru¢né se dotyka nékterych postav z Filosofské historie. Kratce
nato vySel druhy dil Jirdskovych vzpominek nazvany Z mych paméti 11.”
V tomto svazku vénovaném litomy8§lskému pobytu se Al. Jirdsek nemohl
vyhnout ur€itym prohlddenim o genesi Filosofské historie. Tak napf.
v kapitole IX. ndm predstavuje staré piaristické gymnasium, v kapitole
X. starou kolej a P. Germana Presidenta, v kapitole XIII. Nedosinsky haj,
v kapitole XVII. otiskuje text pozvanky k svéceni praporu studentské le-
gie litomyslské dne 21.5.1848, v kapitole XVIII. piSe o litomy3lské Na-
rodni gardé. Ve XXV. kapitole ale jiz ponékud prolomil zed’ svého mléeni
a prozradil pfedlohu aktudra Roubinka - byl to vlastn& spravce milevské-
ho kla8terniho panstvi. A v kapitole XXVII. a XXX VL. se rozepsal o pani
Wildrové a Frybortovi - le¢ o tom dale! Po vydani Jirdskovych paméti,
které opakované vychézely v jeho Sebranych spisech, se zdalo, Ze zijem
o poznani vzniku Filosofské historie utichl, jakoby Jirdskovy vzpominky
a dosavadni literatura jiz v8e fekly.

Teprve po vice nez padesiti letech, v dobé, kdy umélec jiz davno opustil
nae fady, obratilo se opét literarnéhistorické badani, tentokrate litomyslI-
skych archivard, k Filosofskeé historii. Jindfich Ruzicka piSe studii o lito-
myslskych studentech v roce 1848,' poté se rozepsal o filmovém ztvar-
néni Filosofské historiea téméf soucasné komentoval i vytvarny dopro-
vod nového vydani novely.' Tyz Jindfich RuZicka napsal biografickou
studii o profesoru P. Germanu Presidentovi'® a dotkl se i dal3i postavy
z Filosofské historie, P. Antonina Santy.') Druhy litomyglsky archivat,

9) Psano roku 1911-1912,

10) Jindfich Ruzicka, Litomy$lsti studenti v roce 1848 a jejich vlastenec-
tvi. Muzejni a vlastivédna prace, I, Praha 1963, s. 74-85; zde citovana i stargi
literatura na toto téma.

11) Jindfich Rizi¢ka, Desct let snah o filmovou podobu Jiraskovy Filosof-
ské historie (1927-1937). Filmovy sbornik historicky, I, Praha, Cs. filmovy
Ustav 1988, s. 73-103. _ '

12) Jindfich Rizicka - Karel Veselik, Nad novym vydanim Jiraskovy Filo-
sofské historie. Kulturni zpravodaj mésta Litomysle, Litomysl, fijen 1988, s.
13-18.

13) Jindtich RiZi¢ka, Vlastenecky profesor German President a narodni
obrozeni v LitomySli. Zpravy z muzei od Trstenické stezky, 1, Litomy3l, Vlas-
tivédné muzeum v Litomysli 1967, s. 39-50. ;

14) Jindfich RGzicka, Svétovy nazor a vlastenectvi Antonina Santy. Zpravy
z muzei od Trstenické stezky, 5, Litomysl, Vlastivédné muzeum v Litomysli
1968, s. 3-11.

Vlastenecky P. Ant. Santa vystupuje - jiZ jako litomy3lsky dékan - v povid-
ce Josefa Klempery Litomyslska romance (Havlickiv Brod, Vychodoceské
nakladatelstvi 1965, 200 stran). Klempera v této fresce pfisuzuje pravé
A. Santovi zasluhu, Ze Al Jirisek se zadal v Litomy3li zabyvat vlasteneckymi
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Milan Skfivinek, se rovnéz zabyval postavou P. Germana Presidenta,'?
poté Florem StaSkem'® a svd studia na toto téma zatim uzaviel praci
o litomySlském gymnasiu do roku 1945, kde shrnuje obraz udalosti na
Gstavu, jak je podava Al Jirasek, a podava i piehled dosavadni literatury
o gymnasiu v€etné dvou vyznamnych almanacha.!”

Obrat'me vSak nasi pozornost k pfedmétu naseho badéan - postavé tzv.
Fryborta, selského synka z Hané, o které se kupodivu Jjiz od roku 1911
vedly rozporné diskuse, jez dlouho nevedly k uspokojivému cili. Ji% zmi-
flovany Jan Vobornik poukazal na to, Ze pani Wildrova &asto a hodné
vypravovavala Jiraskovi o starych &asech. ,, Odud vznikia skoro celd Fi-
losofskd historie; stard pani byla sama piedni jeji vicastnici.* Handk
Frybort pry neodjel domi sedla¢it, nybrz si vzal jeji deeru Mérinku a stal
se pekafem - jmenoval se pry Novak a mél s Marinkou spoustu déti. Jeji
vnuckou je pani Slezdkova a ta o ni hodné vypravovala.'® Pani Wildrové
zemiela 20. prosince 1882 a jeji diim &p. 112, kdysi Jiraskiiv piibytek, byl
pfedtim téhoZ roku zbofen.'"” Opatrngji se ale vyslovil Zd. Nejedly. Pou-
kazal na skutetnost, Ze Jirdsek nejvolngji ve Filosofské historii ztvérnil
studenty, nebot’ ty znal nejlépe a mohl je proto vytvorit nejplasticté)i.
.1 zde sice snad Frybort vzat ze skutecnosti, ale jako tvp jest tak vieobec-
ny, Ze by jej Jirdsek vytvoril sam stejné jako typickou bytnou studentii

tematy ve své literarni tvorb&. Povidka Litomy3lska romance je ramovana
casovym obdobim Jirdskova pfichodu do Litomydle az napsanim Filosofské
historie (tj. 1874-1878); podle Klempery Jiraskovi poslouzila pro vyli¢eni
diveiho plivabu Lenky jeho pozd&jsi manelka, Marinka Podhajska.

15) Milan Skfivanek, German President (1790-1865). Kulturni zpravodaj
mésta LitomySle, Litomy3l, prosinec 1983, s. 13-18.

16) Milan Skfivanek, Florus Staiek (1782-1862), Litomyslsky kulturni
zpravodaj, Litomy3], kvéten 1982, s, 14-18. Srv. té3: Josef Svatek, Konkursni
zkouska prof. PhDr. Flora Ignice Stagka v Olomouci roku 1816, Zpravy
z muzei od Trstenické stezky, 12, Litomysl, Viastivédné muzeum v Litomysli
1971, s. 15-19.

Tyz Florus StaSek mihne se jesté v malé povidce Johanka (Al Jirdska Se-
brané spisy. Dil XI. Z riiznych dob. 1. - Vylo poprvé v Lumiru, roé, XI, 1883).
Obrazek ten sleduje Zivotni osudy chudého litomyslského studenta pted- a po
roku 1848, P. Florus Stadek je zde pfedstaven v roli germanizatora ceskych
studenti.

I7) Milan Sktivinek, Z d&jin litomy3lského gymnazia do roku 1945, In: Tii
sta padesat let litomyslského gymndzia. Litomysl, feditelstvi gymnazia a vy-
bor SRPS 1990. Srv. zejména s. 16-17. Na s, 34-41 cenny soupis literatury,
tykajici se okrajové i Filosofské historie a P. Flora Staska a P. Germana Pro-
sidenta (¢lanky M. Remesde, F. Ventury a K. Veselika).

18) Jan Vobornik, Jiraskova Litomysl, s. 15.

19) Tamtez, s. 48-49; Al Jirdsck, Z mych paméti, 11, 5. 297 (kap. XXXVIL).
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sl Ellis. ™ .
Kratce nato byly uvefejnény Jirdskovy litomyslské paméti. Jirdsek
v nich mile popisuje (kapitola XXVIL.) starou pani Wildrovou, ale zcela
jasné uvedl: "Zmisiuju se o téch vécech, abych mohl leccos uvésti na
pravou miru, co v, Jirdskové LitomySli™, v ¢lanku Jjinak srdecné a s po-
rozuménim psaném, je nesprdvné uvedeno dle nepfesné inf?rmace' nebol
na pouhé kombinaci. A tak neni spravné, co tam uvedeno, Ze Sta’m pani
Wildrova sama byla predni ucastnici ,, Filosofské historie”, neni sprav-
né, 7e Handk Frybort je vlastné pekai Novdk, jenz si vzal dceru pani
Wildrové. Handk Frybort skutecné byl “ *V Zavérem pak jeSté o Svjch
litomy3lskych povidkach napsal - a ziejmé se to tyka plnou mérou i Filo-
sofské historie: ,, Nerad vykladdam o svych pracich a jejich slozkdch, zde
viak bylo nutno o nich promluvit. Vieobecné jeité dodavim: Lz't(':ﬁmys'.l
dala mné hojné popudii, mnoho, mnoho jsem tu nasel, postavy, uvdalosti,’
detaily. Skoro vie v mych pracich, jejichz déjistém je Staré torme:vto, mi
sviij zaklad ve skutecnosti az na nékteré postavy mnou vyrvorf?ne!ovstem
v duchu doby, ve které vystupuji. Stopovati vsak tyto belletristické prdce
jako historickd liceni neni sprdavno a neni moznd.
Materidl tu byl, zpracovdni vSak jest umélcovo.* N
Patrani po Frybortovi by utichlo nebyt toho, Ze spisova@l a pub.hm’sta
moravsky Frantiek Obrtel narazil pfi sestavovani sve kmhy na jmeéno
poslance Jiftho Fryborta z Kralic u Prostéj ova.? Jak pozdéji u.vvf’:dl, ?bra~
til se dopisem na Aloise Jiraska s dotazem, zda poslanec Jifi Frybovrt
z Kralic neni Frybortem z Filosofské historie. Mistr pry obratem _ocllpove-
d&l dopisem z &ervna 1914 a Fr. Obrtel text tohoto dopisu uv%f"ejpll: 29
., O Frybortovi, ktery vystupuje ve Filosofské historii, S'lysel Jsem od
staré pani Wildrové, u niZ jsem bydlil (vypravuji o ni ve :wych Pamétech
II.). Pamatuji se, Ze vypravovala o jeho veselé povaze a ze byl z Moravy,

©22)

20) Zd. Nejedly, Alois Jirasek a jeho Litomysl, s. 29. ) ‘
szzdlohou pro postavu sle¢ny Ellis mé&la byt pani Stmadf)\_:a, ktera bydlela
jednu dobu za Jiraskova plisobeni v Litomysli v témZe domé jako on, brala na

byt studenty a matefsky o né pecovala (srv.. AL Jirdsek, Z mych paméti, 11, ‘

kapitola XXVIL). »
21) Al Jirasek, Z mych paméti, II, s. 226.

22} Tamtéz, s. 227. N ) ’
23% Frantidek Obrtel ‘Moraviti sedléci v druhé polovici 19. stoleti. II. vyda-

ni, Praha 1919, s. 20,31 (jako Frébort), s. 42, 52, 56, 61, 63, 65, 67, 69, 73,

74 (vzdy uz jen Frybort). ,
2(4) F);antijéek Cl;}i’md, U nas doma. Svazek druhy. Praha 1930, s. 97-98

(kapitola Spanilé mésto).
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o jeho rodinnych pomérech viak, pokud se rozpomindm, nevypravovala
nic zevrubnéjSiho. Do kterého roku jej kladla, nevim. Mné se hodil
a z toho, co jsem slySel, utvoFil jsem postavu ve Filosofské historii. Ve
Stépankovych Déjindich vy$siho gymnasia v Litomysli jsou dva seznamy
byvalych studentii. Jeden obsahuje jména viech, kteri 1803 - 1849 na
Iyceu v Litomysli studovali. Mezi nimi neni ani Frébort, ani Frypbort, ale
Fryborth Josef z Dubcan na Moravé. ™ Jisté Frybort, ale dle tehdejsiho
Friiborth. Studoval v Litomysli v. 1824 a 1825. V druhém seznamu Jsou
byvali Zdci za poslednich 50 let, t. j. do roku 1894. V tom seznamu neni
ani Frébort, ani Frybort, ale také 2ddny Friiborth. Lituji, Ze Vim nemohu
nécim urcitéjsim poslouziti. - S veskerou iictou

Vas oddany Alois Jirdsek.

A Obrtel je§té dodavd, Ze staii kralického poslance Jitiho Fryborta -
jak si pozdéji zjidtoval - neodpovidalo Jirdskovu hrdinovi z Filosofské
historie. ,, Nebyl to tedy on. “

Jirasek tedy opé€tovné potvrdil existenci studenta tohoto jména, které
s1 pocestil (a zfejmé nadel v katalozich posluchaét filosofického tstavu,
kdyz Filosofska historie vysla o 16 let dfive nez Stépankovy d&jiny gym-
nasia), ale sou¢asné potvrdil, Ze student Friiborth dal Frybortovi ve Filo-
sofské historii jen jméno. Vesely student, bydlici u pani Wildrové a sku-
te¢né existujici, zstdval nadale v inkognitu. :

O vyjiti Obrtelovy knihy a dal$im posunu v degifraci Fryborta refero-
val FrantiSek Pédta.”” TyZ Franti§ek Pata v bfeznu 1931 predgital na schii-
zi Klubu pfatel a rodékil Litomysle v Praze pfislusnou partii Obrtelovy
kniny s Jirdskovym dopisem. A tu,, vdZeny krajan, p. Jiri Hradecky, sekéni
$éf ministerstva vnitra, vzpomnél toho, e hned po vydéni Jirdskovy ,, Fi-
losofské historie™ v prdtelském krouzku ,, U zlaté hvézdy” se Feklo, e
pant Wildrovd se mylila, Ze Frybort nebyl z Moravy, nybr z Nového Hradce
Kralové, kde otec jeho byl lesnim. Jmenoval se viastné Eduard Prasin-
ger; byl to hezky, vesely mladik, ktery roku 1846 a 1847 studoval filosofii

25) Josef Stdpanek, Déjiny c. k. vyssiho gymnasia v Litomysli. Na oslavu
dvéstépadesatiletého trvani napsal Josef Stépanek, c. k. profesor, byvaly zak
gymnasia litomy§lského. Litomysl 1894, s. 172.

26) Fr. Obrtel, U nas doma, II, s. 98.

27) E. Péta, Jirdsklv Frybort z ,Filosofské historie®. Literarni rozhledy.
Orgén Svazu knihkupciv a nakladateli CSR v Praze. Roénik XV, 1930-1931,
¢islo 3 (prosinec 1930), s. 84.
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v Litomysli a bydlil v pani Wildrové. A ten mél zndmost s pannou Marin-
kou. Na podiv viech svych znamych vyvolil si pak stav knézsky, stal se
monsignorem, kapitulnim dékanem a generdlnim vikarem v Hradci Krd-
lové. A proto se nemohl najit Zadny Frybort!” *®

Zd4 se, ze Patovo zjisténi upadlo v zapomenuti. Jinak by nemohla J.
Janackova napsat, Ze z &tvefice studentskych hrdin nemél ,, skutecnosini
model v Litomysli ani jeding.” * Ponévadz jiné svédectvi neZ svédecvi
J. Hradeckého nemame, podivejme se tudiZ na Zivotni osudy Eduarda
Pradingera, ktery tim, 7e odegel studovat bohoslovi, pfipomind jiny motiv
z Filosofské historie - studenty Spinu a Zelenku, ktefi po studiich v Lito-
mysli odesli do klastera, byt’ kazdy z jinych divodi. A Jirdskovi osudy
tohoto vysokého funkcionafe hradeckého biskupstvi musely byt znamy.

Eduard Praginger se narodil 9. dubna 1826 na Novém Hradci Kralové
v domé &p. 149, kde mu byla pozdéji odhalena pamétni deska. ** Jeho
otec Jakub byl zde v letech 1822-1830 polesnym, nato byl lesmistrem na
Malé Skale. Zemfiel roku 1858 a vdova Terezie uzivala dam &p. 170
v Hradci Kralové s dcerou Vileminou a synem Rudolfem. Eduard studo-
val nejprve v Jiéing, poté v Praze, roku 1845 byl nemocny, a tak je
v litomy3lském katalogu uvadén az roku 1846 a pak roku nésledujici-
ho.?DPo bohosloveckych studiich v Hradei Krélové byl ordinovan 25. er-
vence 1851. Nejprve byl vikaristou pii katedrdlnim chramu sv. Ducha

28) Fr. Pata, A jesté Jirdskiv Frybort z Filosofské historie™. Literami
rozhledy, XV, 1930-1931, & 7 {duben 1931), 5. 263.

29) Jar. Janackovd, Alois Jirdsek, s. 110.

30) Podklady pro vyli¢eni PraSingerova Zivotopisu poskytly pamétni knihy
- srv.: Statni okresni archiv v Hradei Kralové, AD Hradec Kralové, inv. €. 3,
kniha & 2 (Pamétni kniha dékanska, 11 - Biskupstvi, fol. 129-130; zde i Pra-
Singeriiv podpis a vybledla fotografic); SOkA Hradec Krélové, OU Novy Hra-
dec Kralove, 1. ¢ 2, kn. €. 2 (Pamatni kniha), s. 23-27, 58-59; SOkA Hradec
Kralové, Pozhistalost Frantiska Pitae, kniha Pamatce Nového Hradce Krélo-
vé, s. 58. Nekrolog a referat o Pragingerové pohibu pfines] Ratibor (Neodvis-
1y politicky list pro zajmy kralohradeckého kraje), ro¢ XII, €. 39, Hradec
Kralové 28.9.1893, s. 502, a & 40, Hradec Kralové 5.10.1895, 5. 514.

O déjinach Nového Hradee Kralové viz: L. Domecka - F L. Sal, Kralové-
hradecko. Mistopis soudniho okresu kralovéhradeckého. I/1. Hradec Kralové
1928, s. 44-57. Srv. t&z:_P., Lesnici mésta Hradce Kralove. In: Kraj kralove-
hradecky (Organ republikdnskeé strany zeméd. a maloroln. lidu), ro¢. XVII, ¢
63-64, Hradec Kralove 21.8.1926, s. 2.

31) Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomy$li, fond Gymnazium
Litomysl I, i. & 568, kn. ¢. 412 (katalog pro studijni rok 1346) a 1. ¢. 571, kn.
& 415 (katalog pro studijni rok 1847). Za opatieni kopii téchto zapist dekuji
tediteli archivu panu PhDr. Milanu Skiivankovi.
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v Hradci Kréalové, poté se stal ceremonafem hradeckého biskupa Karla B.
Hanla (1831-1874), nato kaplanoval ¢tyfi roky v Lomnici nad Popelkou
a v Hrochové Tynci, kde se dockal vlastni fary. Pro jeho horlivost na
kazateln¢ a zasluhy ve §kole ho tamni méstské zastupitelstvo jmenovalo
Cestnym spoluobcanem. Roku 1856 stal se vikdfem a §koldozorcem chras-
teckého vikaritu, kde byl velice obliben jak u duchovenstva, tak u uéite-
18. Po smrti kanovnika Josefa Cesky byl 25. zaii 1866 jmenovan 91. ka-
novnikem krdlovéhradecké kapituly. Pozdgji byl jmenovan nejprve dru-
hym, nato prvym inspektorem kralovéhradeckého Borromaea. Dne 7. ledna
1884 byl zvolen 16. kapitulnim dékanem. Roku 1888 zalozil na Novém
Hradci Kralové détskou opatrovnu a vénoval ji 14 000 zlatych rakouské-
ho ¢isla na vydrzovani kolskych sester a déti a v den jejiho posvéceni 7.
fijna 1888 mu byl pfedén diplom Cestného obéana méstyse Novy Hradec
Krélové. V tmoru 1890 byl vyznamenan hodnosti prelata a apostolského
protonotafe. Nasledujiciho roku dne 15. fijna 1891 jmenovalo ho mést-
ské zastupitelstvo u pfilezitosti jeho Etyficetiletého knézského a dvaceti-
pétiletého kanovnického jubilea cestnym obéanem Hradce Kralové, kde
zasedal od roku 1868 nepfetrzit¢ v obecnim zastupitelstvu. Po smrti bis-
kupa Josefa Jana Ev. Haise (+27. f{jna 1892) byl jmenovan biskupskym
generalnim vikafem kralovéhradecké diecéese. Zemfel neodekavané dne
25. zati 1895 na srdeéni mrtvici a byl 30. zaF{ 1895 pohiben na Poucho-
veé. Ke konci jeho Zivota doflo k né&jakému nedorozuméni mezi nim
a rodnou obeci, na kterou pry v zavéti nepamatoval Zadnym finanénim
obnosem. Dodnes nese jeho jméno jedna novohradecka ulice (vychazejici
ze Svatovaclavského ndmésti smérem na zapad). Rodny domek Ed. Pra-
§ingera ¢p. 1492 spolu s pamétni deskou®® je jesté zachovéan a stoji
v Pesinové ulici (pokracovani Praingerovy ulice za Svatovaclavskym né-
méstim smérem na vychod).

32) Dim je v soucasné dobé ve vlastnictvi manzelti Rehakovych. Je roube-
ny a v soucasné dobe jiz velmi zchatraly a tudiz i obtizné obyvatelny, takze
mu hrozi brzka demolice, nebot’ nefiguruje v soupisu nemovitych kulturnich
pamatek.

33) Deska je mramorova a nese text:

Zde narodil se 9. dubna 1826
EDUARD PRASINGER,

zakladatel zdejsi opatrovny,

bisk. gen. vikaf, inful. kapitolni d€kan,
Cestny méstan Hradce Kralove,

Nov. Hradce Kralové a Hrochova Tynce.
Zemtel 25. zati 1895.
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Uzaviram tento ¢lanek, ve kterém jsme rozebirali Jiraskovu metodu
spisovatele-umélce, autora historickych roméni a povidek se vztahem
k Litomysli, na zakladé literarnévédniho badani, vzpominek pamétnika,
pisemnych pramenti a vyroku samotn¢ho Aloise Jirdska v kombinaci
s rozborem textu Filosofské historie, konstatovanim, Ze dosti indicii svéd¢i
pro nazor, Ze postava studenta Fryborta nebyla vytvofena bez konkrétni
piedlohy®® a Ze postavé Fryborta z Filosofské historie dodal nejvice ryst
student litomy&lského Gstavu Eduard PraSinger z Nového Hradce Krélo-
vé, pozd&jsi zndma osobnost konsistoridlniho Gfadu kralovéhradeckého
biskupstvi, Zijici v letech 1826-1895.

Foto: Rodny dém Ed. Pragingera na Novém Hradci Kralove (stav
na jafe 1994). Foto Zd. Doubek

34) Fr. Obrtel se k problematice existence studenta Fryborta vratil jesté
v ¢lanku Za Jiraskovym Frybortem (Marginalie. Véstnik Spolku ¢eskych bib-
liofilt, Ro¢. XXIII, Praha 1950, s. 141-144). Ponévadz opominul 1 on zjiiténi
Fr. Paty, jeho &lanek - ostatné nepfinaejici nic nového a budujici na jiz pub-
likovaném dopisu Al. Jiraska (srv. vySe pozn. 23, 24) - kon&i pesimistic-
ky: ,, Odpovéd.jiraskova Fika jasné, Ze si svého Fryborta vymyslil."
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