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ARCHEOLOGICKA SITUACE Z PRELOMU RANEHO
A VRCHOLNEHO STREDOVEKU ZE STENCE

David VICH

Okoli Luze (okr. Chrudim, Pardubicky kraj) geomorfologicky ozna-
¢ované jako Novohradska stupnovina? skyta pomérné ptiznivé ptirodni
podminky pro pravékeé i sttedovéké osidleni, navic lezi v bezprostfednim
sousedstvi Chrudimské tabule, ktera nalezi k tradi¢nim sidelnim oblastem.
Tato skutecnost vSak stoji v ptikrém kontrastu s dosavadnim archeologic-
kym poznanim regionu. Nasledujici fadky prezentuji vysledky drobného
zachranného vyzkumu v k. 0. Sténec. Plosnym rozsahem nevelka akce
piinesla zajimavé poznatky a snad tak piispéje ke zlepSeni poznéni tohoto
hluboce archeologicky podhodnoceného regionu. Za oznameni o narusené
situaci a pfedevSim za pomoc pii ziskavani movitych nalezli a dokumen-
tovani situace dékuji ¢leniim Okraslovaciho spolku Vraclavského hibetu,
p. Jitimu Svecovi a Jaromiru Kuchynkovi.

Misto nalezu se nachdzi na zdpadnim Upati Vraclavského hibetu
v nadmotské vysce 298 m n.m. Zatimco vychodné od Sténce se terén
zahy vyrazné zveda o cca 60 m (s fortifikaci s nalezy stfedovéké keramiky
v poloze Kozi nozka?, zapadnim smérem naopak pozvolna klesa na uroven
270 m n.m. az k fi¢ce Novohradce pfedstavujici hlavni vodni tok regionu.
Piitokem Novohradky je Repnicky potok, hrajici v Zivoté obyvatel Sténce
vyznamnou roli.

P. Jifi Svec po netsp&sném hledani staré studny zaniklé nékdy v 50. letech
minulého stoleti ru¢né vyhloubil ve dnech 24. 4., 16.—17. 5. 2009 objekt
stejné funkce za domem ¢p. 11 (UTM WGS 84, E 0575630, N 5531577)
na dné Gzlabiny protinajici jeho pozemek piiblizné smérem Z-V. V priibéhu
vykopu se v hloubce cca od 1,5 m objevovala keramika, zviteci kosti,

1) DEMEK, J. a kol.: Zemépisny lexikon Ceské socialistické republiky.
Hory a niZiny. Praha 1987, s. 377.

2) VICH, D.: Rané stredoveké nalezy z Vraclavska. Zpravodaj muzea
v Hradci Kralové 26, Hradec Kralové 2000, s. 57-96.
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kameny zcela zjevné exogenniho ptivodu, ojedinéle zelezna, vyrazné limo-
nitizovana struska a mazanice. Dne 25. 5. 2009 misto navstivil archeolog,
ktery po vycCerpani vétsi ¢asti vodniho sloupce situaci kresebné a v rdmci
moznosti 1 fotograficky zdokumentoval. Svétlost studny pravidelného
kruhového tvaru €ini 1,44 m, aktualni hloubka (pfed dal§im prohloubenim
o ca I ma osazeni skruzemi) pii okraji mirné presahovala 2,7 m od trovné
stavajiciho terénu (obr. 1) a ke stfedu se jeste¢ mirn€ zahlubovala. Vzhledem
k bezpecnostnim riziklim a tudiZ nutnosti minimalizovat ¢as strdveny na
dné¢ objektu (zbyvajici velmi chladnd voda o zbytkové mocnosti sloupce
cca 0,9 m, nebezpeci ficeni stén) byly zdokumentovany pouze dva vybrané
fezy: fez s jednoduchou vyraznou stratigrafii (fez A) a misto s dochovanym
keramickym zlomkem in situ (fez B).

Popis vrstev (obr. 1):

1 — ornice (0—0,40 m)

2 — hnédoseda hlinita, velmi soudrzna vrstva udajné bez jakychkoliv
nalezl, pii bazi v fezu zjistény uhliky (0,40-1,44 m v fezu A, 0,40-1,3 m
v fezu B)

3 —vrstva hrubého Stérkopisku s cetnymi movitymi nalezy (1,44—1,74 m
v fezu A)

4 — Seda jilovitd mezivrstva s uhliky a ojedinélym zlomkem dfeva, dle
vykopce pravdépodobné bez nalezi (1,74-1,88 m, v fezu B nezjisténa
avrstvy 3 a 5 vurovni 1,3-2,4 m nerozliSeny)

5 —vrstva relativné jemnéjSiho Stérkopisku (oproti vrstvé 3) s Cetnymi
movitymi nalezy (1,88-2,38 m v fezu A)

6 — rostly slinovec (2,38-2,76 m v fezu A, 2,4-2,74 m v fezu B)

Velkou ¢ast nejndpadnéjSich movitych néalezit vyzvedl vykopce pfi
hloubeni studny, dal$i soubor se podafilo dodate¢né¢ ziskat z vyhozu
zeminy. In situ v nerozliSené vrstvé 3 a 5 byl zastizen zlomek dna nadoby
z hrnéifskou znackou v podobé kiize na dné (fez B, obr. 1), vzorek kamene
exogenniho pliivodu a ve svrchni ¢asti nerozliSené vrstvy 3 a 5 v fezu B
rozmoceny zlomek mazanice.

Hlavni kategorii movitych nalezi je keramika spadajici do dvou odlis-
nych casovych tsekd.

Do zavéru mladsi doby hradistni ¢isté typologicky spada okraj grafitové
zasobnice zdobeny vlnici® (obr. 7:2), ovSem vyskyt zlomkia zdobenych

3) GOS, V.—KAREL, J.: Slovanské a stiedovéké zdsobnice severni Moravy.
Archeologické rozhledy XXXI, Praha 1979, s. 163—175.
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radélkem (obr. 2; 3:1-3; 5:5) dle dosavadnich poznatkil neptipousti datovani
pred pocatek 13. stol. S vyskytem radélkové vyzdoby se totiz pocitd na
Chrudimsku od 1. pol. 13. stol.¥ Tyto skutecnosti spolu s hojnym vyskytem
ryté Sroubovice (k zastoupeni keramiky viz tab. 1) umoziuji datovat soubor
spolehlivé do 13. stol., a to do jeho prvni poloviny. Nékteré zlomky (vyse
uvedeny zlomek okraje zasobnice z grafitového materialu, zlomek okraje
hrncovité nadoby rovnéz z grafitového materialu, obr. 3:8) odkazuji na
severomoravsky vyrobni okruh. S touto vyrobni tradici se hojné¢ setkavame
na nedalekém Vysokomytsku a Litomyslsku.

Dalsi, vyrazné mensi skupinu reprezentuje, vedle né€kolika atypickych
zlomkl (mimo jiné stfep s ndznakem vyvalkové Sroubovice), zlomek
zdobeny radélkem (obr. 4:4), ovSem na technologicky vyrazné vyspélejsi
keramické hmoté, a olamany zlomek patrné okruzi (obr. 4:2). U tohoto
nereprezentativniho souboru se musime spokojit s ramcovym datovanim
do 14.—15. stol. Jeho dulezitost zna¢né snizuje neznalost stratigrafickych
souvislosti, protoze byly dodatecné ziskany z vyhozu, u jediného zlomku
ziskaného pti hloubeni studny nelze vyloucit smichani artefaktti z riznych
vrstev. Do mladsiho horizontu snad nélezi i zlomek ¢ervené malované
keramiky (obr. 4:3), rovnéz dodate¢né ziskany z vyhozu.

K prostoru dnesniho ¢p. 11 Ize vztdhnout nevelky soubor vrcholné
sttedovéké keramiky sebrany na vyvySeniné€ za ¢p. 28 nedaleko hloubené
studny. Dle informace p. Jiftho Svece z &p. 11 a nezavisle na tom i majitele
¢p. 28 vnikla vyvySenina vyvozem hliny vykopané pii hloubeni sklepa
praveé v prostoru ¢p. 11. Znacéné fragmentarizovany soubor citajici n¢ko-
lik desitek kust (ulozeny v Regionalnim muzeu ve Vysokém Myté, inv.
¢. 3363, nové nalezy zatim nekatalogizované, vybér obr. 7:5-10) pusobi
dosti heterogennim dojmem v Sirokém casovém rozpéti 13.—15. stol. Tento
soubor spolu s ojedinélym zlomkem z podsypaného dna nadoby (ulozen
v Regionalnim muzeu ve Vysokém Myté, inv. ¢. 3362) sebranym L. Vicho-
vou v 1. 2006 volné na chodniku (bez zietelné vazby na jakykoliv vykop)
vedoucim podél silnice rovnéz pobliz ¢p. 11. nenabizi Zadna nova zjisténi,
ale zlistdva svédectvim archeologického potencialu intravildnu obce.

Uvedena terénni situace s vyskytem datovatelnych archeologickych
artefaktd pfinasi s terénnim pozorovanim bezprosttedniho okoli zajimavé
informace svéd¢ici o vyraznych terénnich zménach.

4) FROLIK, J. —SIGL, J.: Chrudimsko v raném stredovéku. Hradec Kralové
1995, s. 70. Zdanlive silné zastoupeni radélkem zdobenych zlomkt v nasem
souboru je ovsem déano skutecnosti, Ze vétSina takto zdobenych stiepti pochazi
z jediné nadoby (obr. 2; 3:1-3).
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Ve vzdalenosti cca 70 m JV smérem od nové studny sméfuje Repnicky
potok tekouci od Pé&Sic. Vyrazné zatiznuti koryta (pievyseni cca 4—5 m) do
svahu v podstaté vylu€uje ptirodni ptivod tohoto useku vodniho toku. Voda
by v souladu s fyzikalnimi zdkony stékala na dno vodotece a teprve zde by
se uplatiiovala erozni sila vodniho Zivlu. Plivodni vodoteci je nepochybné
uzlabina, do jejihoZz dna byla zahloubena nova studna (obr. 8). Hlinita
hnédoseda vrstva (vrstva 2) zjisténa ve sténé studny je pak zasypem, ktery
terén v neznamé dobé vyrazné zarovnal. Rovny tGsek Repnického potoka
v délce nejméné 150 m zatiznuty do svahu nad budovanou studnou je proto
nepochybné dilem lidskych rukou. Ptiblizné v mistech, kde se vyrazné
meandrujici tok vyrazné napiimuje, respektive odchyluje od pivodniho
sméru, se na pravém biehu vodoteCe nachdzi nevyrazny valovy utvar
orientovany piiblizn¢ kolmo na osu toku, nad kterym lezi dodnes vyrazné
zamokiena louka. Tato zji$téni jsou pro interpretace celé situace kliCova.

Valovy utvar po konzultaci s etnologem Regionalniho muzea ve Vyso-
kém Myté, Radimem Urbankem, interpretujeme jako pozustatek rybni¢ni
hraze, zamokienou louku jako zavezenou ¢i zanesenou plochu rybnika.
Piivodni tok byl pak z praktickych diivod posunut z prostoru u stfedu hraze
k jejimu okraji, kde stavitelé rybnika vodu svedli do uméle vyhloubeného
koryta (obr. 9). Pro verifikaci tohoto velmi pravdépodobného predpokladu
bude diilezité sledovani vSech ptipadnych terénnich zésahi v prostoru
predpokladaného rybnika a zjisténi rybni¢nich sedimentt, piipadné dalSich
uprav souvisejicich se ziizenim a funkci umélé vodni nadrze.

Obtizné zodpovéditelnou otazkou zistava, kdy ke zbudovani celého dila
doslo. Za zminku nepochybn¢ stoji skute¢nost, Ze prostor valoveho télesa
(hraze) je v otisku stabilniho katastru vymeéten jako samostatna parcela,
valové téleso tudiz muselo koncem 30. let 19. stol. existovat (obr. 9), narov-
nany tok v dne$ni podobé pak zachycuje jiz I. vojenské mapovani. Dobu
vzniku I. vojenského mapovani, tedy druha polovina 18. stol., je terminus
ante quem, rybnik musi byt evidentné star§i. Terminus post quem udavaji
nalezy keramiky ze 13. stol. nalezené na dné vodotece. Omletost n¢kterych
zlomkt signalizuje delsi ptisobeni eroznich vlivli na keramickou hmotu
zlomk a tudiz relativné del$i pobyt pod otevienym nebem, pravdépodob-
n¢ za ptispéni tekouci vody. Naopak, velikost zlomkii vylucuje transport
keramiky na vétsi vzdalenost, a proto i pozd¢jsi sekundarni premisténi.
Vyse konstatovany vyskyt nepocetnych mladsich keramickych zlomka
svadi k lakavé myslence, ze k zaneseni n¢kdejsi ptirodni vodotece doslo
v prubéhu vrcholného stfedovéku, bohuzel spolehlivou stratigrafickou
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pozici této mladsi keramiky nezndme. Ke stavbé rybnika a k pteloZce

vodotece tedy doslo v Sirokém intervalu 13.—18. stol.

Plo3né nevelky vykop na zahradé domu &p. 11 ve Sténci prispél ke zjiste-
ni a intervalovému datovani (byt’ zna¢né Sirokému) terénnich zmén v tomto
prostoru. Zaroven rozsitil nevelky pocet lokalit ze 13. stol. v regionu.”

Tab. 1: Zastoupeni keramiky po slepeni (chronologicky nerozliSeno).

Sténec okraje dna zdobena | atypicka | celkem | grafitova
10 1 49 36 106 14
(9,43%) | (10,38%) | (46,23%) | (33,96%) | (100%) | (13,21%)

5) Jejich prehled viz FROLIK, J. — SIGL, J.: K pocatkiim hradu
Kosumberka na Chrudimsku, Archaeologia historica 27, Brno 2002,

s. 61-77.
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Obr. 1: Kresebna dokumentace situace.
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Obr. 2: Sténec — vykop studny, zlomky keramiky.
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Obr. 3: Sténec — vykop studny, zlomky keramiky (vyplnény profil — grafitova
keramika).
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Obr. 4: Sténec — vykop studny, zlomky keramiky, 1 stratifikovany zlomek
dokumentovany v fezu B.
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Obr. 5: Sténec — vykop studny, zlomky keramiky (vyplnény profil — grafitova
keramika).
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Obr. 6: Sténec — vykop studny, zlomky keramiky (vyplnény profil — grafitova
keramika).
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Obr. 7: 1-4 Sténec — vykop studny, zlomky keramiky; 510 deponie zeminy za &p. 28 pochazejici z vykopu sklepa
u sousedniho ¢p. 11, métitko A 1-4, méfitko B 5-10 (vyplnény profil — grafitova keramika).
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¢asna podoba intravilanu Sténce s vyznacenou polohou studny (€. 1)

Obr. 8: Sou

na dn¢ dobie patrné uzlabiny za ¢p. 11.
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Obr. 9: Prekresleny vysek stabilniho katastru s vyznac¢enou polohou nové
vyhloubené¢ studny (€. 1), hraze (¢ern¢), rybnika (Sikmo Srafovéano) a ptibliznou
puvodni trasou vodotece (¢arkovano).
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ARCHAEOLOGICAL SITUATION AT THE TURN
OF EARLY AND HIGH MIDDLE AGES AT STENEC

Well digging activity behind house no 11 in the municipality of Sténec
(Chrudim district) in the course of April and May 2009 discovered remnants
of a mediaeval settlement from two time periods. The larger part of the
ceramic fragments fond dates from the former half of 13th century while
the smaller non-stratified collection can only roughly be dated by 14th or
15th century. This discovery together with an analysis of the local landsca-
pe articulation allows for a new interpretation of the original location of
the local river (Repnicky stream), situated now about 70 m south-east of
the abovementioned new well. The strong cut of the basin (with the height
difference of about 4-5 m) into the slope virtually excludes natural origin
of this section of the stream. The original stream basin definitely was the
valley in the bottom of which the new well was dug. The straight section
of the Repnicky stream at least 150 m long and cut into the slope above
the new well must have been work of human hands. Where the strongly
meandering stream suddenly straightens, or deviates from the original
direction, there is an indistinct embankment on the right riverbank, ori-
ented about perpendicularly to the stream axis, with a still strongly wetted
meadow above. The embankment shape may be interpreted as a remainder
of a pond dam and the wetted meadow may be the backfilled or clogged
original pond. The original stream was then shifted for practical reasons
from the space in the centre of the dam to its edge, where the pond builders
directed the stream to the new artificially dug basin.
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