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NEMECTI EVANGELICI VE VYCHODNICH
CECHACH YV 19. STOLETIV

Marie MACKOVA

Némeéti evangelici zanechali ve vychodnich Cechach jednu zvlastni
stopu uz z doby, kdy v zemi vladl velmi liberdlni piistup k vife a jejimu
institucionalnimu vyjadreni. V LanSkrouné v roce 1522 zemiel kazatel
Jednoty bratrské Tomas, zvany Toma$ Némec. Byl zndmy svymi styky
s Valdenskymi z Braniborska a podle dnes téZce ovéfitelné informace byl
dokonce strijcem dalsi viny némecké nekatolické kolonizace nejenom
v Lanskroung, ale 1 ve Fulneku. Znamé¢jsi byl nepochybné jeho nastupce
Michael Weiss, Némec z Nisy, jehoz dilem je némecky bratrsky kancio-
nal vytistény roku 1531 v Mladé Boleslavi.? Pravé s timto kazatelem je
spojovano oznaceni, kterého uzivali lanSkrounsti ¢lenové Jednoty bratrské
obyvajici dokonce témér celé jedno predmésti — Cesti bratii jazyka némec-
kého. Ze znamych Weissovych nastupcii je patrné, Zze méli bud’ ptivod nebo
vazby jednak k Luzici jednak k Bavorsku. KdyzZ se tato komunita musela
ve dvacatych letech 17. stoleti z mésta vysté¢hovat, patfili k ni uz nékteti
pomérné zamozni lidé. Tradice Ceskych bratii jazyka némeckého vSak
definitivné kon¢i rokem 1633, kdy doslo k reformé méstské spravy v Lan-
Skrouné, ktera sjednotila predmésti s méstem a patrné vyhnala i posledni
piivrzence tohoto nabozenského hnuti.?

1) Tato studie vznikla jako sou¢ast vyzkumu grantu GACR 404/08/0029
Intelektualni a lidova zboznost v ¢eskych zemich v 19. stoleti mezi naciona-
lismem a novou konfesionalizaci. )

2) O Michaelu Weissovi podrobnéji BORKOVCOVA, Marie: Mésto Lan-
Skroun a hudba, LanSkroun 1997.

3) BORKOVCOVA, Marie a kol., Krajem koruny zemé, Vlastivéda Lan-
Skrounska, Lanskroun 2002, s. 77-82. SEKOTOVA, Véra: Lanskroun a jeho
sprava ve druhé poloviné 16. stoleti do roku 1633, in: Acta Universitatis Caro-
linae, Z pomocnych véd historickych, Praha 1990. SEKOTOVA, Véra: Mésto
Lanskroun do roku 1633, (dejiny spravy), in: Méstané, Slechta a duchovenstvo
v reziden¢nich méstech raného novoveku (16.—18. stoleti), Prostéjov 1995.
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Kdyz byl provadén soupis poddanych podle viry v roce 1651, bylo na
nékterych panstvich Chrudimského kraje zjisténo témét 90 % nekatolik,
ovSem s vyjimkou Rychmburku §lo o velmi mala panstvi, jejichZ pocet
obyvatel kolisal kolem 500 osob nad 1012 let.” Naopak tii nejvétsi pan-
stvi: Pardubice, Litomysl a LanSkroun, kde na kazdém z nich pocet osob
prekrocil 8.000, vykazovaly pocet nekatolikii v prvnim a tfetim ptipadé pod
jednim procentem, ve druhém piipadé 8,05 %. Pro toto obdobi je pon¢kud
problematické rozdélovat oblasti podle nasledné identifikace s novodobym
narodem ve smyslu 19. stoleti, ale pokud budeme uvazovat pouze o tradici
predavané na urcitém uzemi, pak nejvice ceskych Némci z takto vyme-
zen¢ho Chrudimského kraje nasledn€ obyvalo praveé tzemi litomyslského
a lanSkrounského panstvi. Jestlize porovname situaci s tim, kde o 120 let
pozdé&ji vznikly tolerované sbory, pak se potvrdi, Ze utajovana nekatolicka
tradice v téchto oblastech ptezivala pfedevs§im v ceském kulturnim okruhu.
Vyjimku na tizemi byvalého chrudimského kraje tvotilo prave panstvi Lan-
Skroun, kde se paralelné s ceskym prostfedim udrzela nekatolicka tradice
1 mezi némeckym obyvatelstvem, byt jako naprosto osam¢ly ostriivek. Tato
vykazovala nejnizsi pocty ptiznanych nekatolikl v celém kraji, a to, jak
patrno z uvedenych ¢isel, naprosto jednozna¢né mizivé pocty. A to navzdory
dosud mnohdy uvadénym modelim, podle kterych mélo tajné nekatolictvi
piiznivé podminky pro ptfezivani pravé v krajich hornatych a hrani¢nich.”
Oboji je sice zkratkovitou, nicméné odpovidajici charakteristikou lan-
Skrounského panstvi ve smyslu druhé poloviny 17. stoleti a nasledujicich
dob, kdy za ,,JanSkrounské panstvi* byl povaZovan spravni konglomerat

4) Statistické porovnani situace v Chrudimském kraji provedl na zékladé
Soupisu poddanych podle viry NEKVAPIL, Ladislav: Ndbozenské pomery
na Chrudimsku v poloviné 17. stoleti, bakalaiska prace, Pardubice 2008,
s. 79. Podle jeho vypocta zilo nejvice ptiznanych nekatolikli na panstvi Sec¢
(89,82 %), Chroustovice (89,56 %) a Nasavrky (85,56 %). Na téchto panstvich
zilo 678, 450 a 525 obyvatel starSich 1012 let. Nejmén¢ pfiznanych nekato-
lik bylo zjisténo na panstvich Chrast (1,65 %), Bystra a Cankovice (1,63 %),
Pardubice (0,68 %) a LanSkroun (0,15 %). Na téchto panstvich zilo 788, 1 958,
8453 a8 011 obyvatel. V pripad€ panstvi Pardubice byly sepisovany dokonce
déti od véku 7 let.

5) Zatim zfejmé posledni prace, tykajici se pred toleran¢ni evangelické
tradice a rané toleranc¢nich skupin obyvatelstva a jejich vztah s majoritni
katolickou spolecnosti si této vychodoceske oblasti prakticky viibec nevSimaji.
NESPOR, Zden€k R.: Vira bez cirkve?, VychodoCeské tolerancni sektarstviv 18.
a 19. stoleti, Usti nad Labem 2004. TYZ, NaboZenstvi na prahu nové doby,
Ceska lidova zboznost 18. a 19. stoleti, Usti nad Labem 2006.
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puvodniho lan$perského a lanSkrounského panstvi, tedy pomérné velka
oblast lezici pti ¢eskomoravské zemské a ¢astecné 1 statni hranici, jejiz
severni oblasti byly vZzdy povazovéany za horské. Zaroven je ziejmé, ze
bylo definitivné pry¢ i némecké bratrské osidleni ve spravnim stiedisku
panstvi, které 1ze zjistit jesteé necela dvé desetileti pfed tim.

V okamziku vydani tolerancniho patentu Josefem II. zacaly i ve
vychodnich Cechéach vznikat sbory helvetské (reformované) i augsburské
(luterskeé) konfese. Na uzemi n¢kdejsiho Vychodoceského kraje (vymeze-
ného hranicemi z roku 1960) mezi léty 1781-1861 vzniklo a s drobnymi
vyjimkami fungovalo 17 reformovanych a 5 luterskych sbort.” Do roku
1914 se jejich pocet zvedl na 25 reformovanych a 10 luterskych sboru.”
Naprosta vétSina téchto sborii obou vyznani byla nejenom v dob¢ svého
vzniku, ale po celé 19. stoleti jazykové Ceska. Vyjimku tvorily augsbursky
Rudnik® a helvetské Cenkovice, ke kterym nasledné& potom piibyly luter-
ské sbory \ Trutnové a Krélikéch 1 kdyz pravé tam byla situace daleko
v oblasti vyhradné némecké, ve druhém byla situace komplikovanéjsi,
protoZe oblast byla jazykové smisend, ale Cenkovice byly povazovany
za obec némeckou.” V souvislosti s popsanou piedb&lohorskou situaci
v Lanskrouné je dobré poznamenat, ze tam se nikdo v 80. letech 18. stoleti
o zfizeni evangelického sboru nezajimal a také tu az do prvni svétové valky
zadny takovy sbor nevznikl.

6) Augsburské sbory sidlily v Cernilové, K¥izlicich, Krucemburku (v uréité
dob¢ obec uzivala nazev Ktizova), Rudniku (az do skonceni druhé svétové valky
obec uzivala nazev Hefmanovy Sejfy nebo Hermannseifen) a Trnavce. Helvet-
skymi sbory byly Borova, Bucina, Bukovka, Cenkov1ce Cernilov, Dvakacovice,
Horni Cermna (aZ do roku 1935 obec uzivala nazev Cermna), Horni Sloupnice,
Hradisté, Chvaletice, Klaster nad Dédinou, Krouna, LibStat, Lozice, Prosec,
SvratouchaTelem MACKOVA, Marie: Postaveni evangelzckeho duchovenstva
ve spolecenské strukture vychodnich Cech v letech 1781-1900, in: Sbornik
piispévka III. setkani genealogl a heraldiki, Ostrava 1986, s. 97 102.

7) NOVOTNY, Milan: Shirka matrik Vychodoceského kraje, in: Sbor-
nik praci Vychodoceskych archivii 11, Zamrsk 2007, s. 369-381 a inovo-
vany archivni inventaf k této sbirce v elektronické ptiloze té¢hoz sborniku,
s. 1223-1274.

8) Misto uzivalo tehdy nazev Hefmanovy Sejfy, resp. jeho némeckou
podobu Hermannseifen, pojmenovani Rudnik je podstatné mladsi variantou
oznaceni t¢hoz mista. )

9) Jako takové je charakterizuje napi. PALACKY, FrantiSek: Popis
krdlowstvi ceského, Praha 1848, s. 175. A nasledné vSechny vysledky s¢itani
lidu druhé poloviny 19. stoleti, které uvadeji dorozumivaci fe¢. S¢itaci operaty
se z této oblasti z doby monarchie nedochovaly.
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Sbor augsburské konfese v Rudniku byl pfedev§im v pocatcich své
existence velmi vyrazné personalné propojen na Slezsko, at’ uz rakouské
nebo pruskeé. Zdejsi duchovni bud’ z opaéné strany hranice pochazeli nebo
tam naopak odchézeli, kdyz sbor v Rudniku opoustéli. Tato situace trvala
prakticky az do poloviny 20. let 19. stoleti.'” OvSem uz od pocatku bylo
ziejmé, ze zdejsi sbor neni vyhradnim spolecenstvim lidi z nejnizsich eko-
nomickych vrstev. Tato tendence jesté zesilila od poloviny 19. stoleti, kdy
se tu na Cas etablovali pfislusnici kazatelského rodu Molnari, ktefi svymi
spolecenskymi vazbami nejenom v Rudniku a blizkém okoli dosahovali
az k samotnym obc¢anskym ekonomickym a spolecenskym $pickam.'"
A takové postaveni si nebylo mozné udrzet, pokud by alespon piiméfené
nekorespondovalo se strukturou ¢lenti sboru. Vyrazné vazby za hranice
a patrna ekonomicka stabilita dané zcela jinou socialni strukturou ¢lenstva
byly tim, ¢im se sbor v Rudniku naprosto li§il od druhého némeckého tole-
rovaného sboru v Cenkovicich. Neslo tedy pouze o to, Ze jeden se hlasil
k augsburské a druhy k helvetské konfesi.

Cenkovice se oviem vymykaly v mnoha smérech. Pfedev§im tim, Ze
sice byly zfizeny jako samostatny sbor helvetské konfese, ziskaly vlastni

10) Od pocatku v roce 1784 do roku 1893 se tu vystfidalo nejméné
11 duchovnich. V prvnim obdobi tu dokonce sidlil superintendent A.C. Ten
uplné prvni na zdejsi fare také oproti tehdejSim zvyklostem vydrzel velmi
dlouho, mozna celych 15 let. Jeho spolecenské kontakty sice smétovaly pie-
devsim do Slezska, ale patfily minimalné hornim stfednim vrstvam, a pokud se
napiiklad mezi kmotry jeho déti objevil nékdo z mistnich, pak to byl zaru¢ené
nektery z trutnovskych obchodnikli. AZ na jednu vyjimku poslednim, kdo odtud
prokazatelné odesel puisobit do Slezska (v tomto piipadé do pruského), byl
Franz Hawlik v roce 1819. Naopak fadu téch, kdo uz patfili vice prostoru na
habsburské stran¢ statni hranice, zapocal Jakub Benesch, pisobici tu mezi 1éty
1825-1847. Podle matrik evangelického farniho ufadu Rudnik ulozenych ve
Statnim oblastnim archivu Zamrsk (déle jen SOA Zamrsk), sign. L5—1-L5-9,
nova inv. ¢. 10898-10907.

11) V ptedchozi poznamce uvedenou vyjimkou byl Kristidn August Molnar,
duchovni v Rudniku v letech 1848—1856, ktery je nasledné zaznamenatelny
v n¢kolika sborech v Hornim pruském Slezsku. Kazatelska dynastie Molnara
ovsem patfila opravdu ke spolecenské Spicce jak svymi ptislusniky, tak svymi
kontakty. Pti pohtbech i kitinach se schazeli osobné i v zastoupeni nejenom Cetni
duchovni, ale i l1€kafi, 1ékarnici nebo pravnici z rodu a spfiznéni ¢i sprateleni
muzi i Zeny od obchodniktl a podnikatelti az po vysoké statni ufedniky nejenom
habsburské monarchie, ale 1 Pruska a nasledné dokonce Némecka. Podle matrik
predev§im evangelického farniho ufadu Rudnik a Kiizlice uloZzenych v SOA
Zamrsk, sign. L5-1-L5-9, nova inv. €. 10898-1097, sign. L2—-1-L2-20, nova
inv. €. 10828-10847.
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povoleni ke vzniku, byt’ zdaleka nespliiovaly poZadavky stanovené cisaf-
skym patentem, déle byly povazovany za samostatnou spravni jednotku
organizujici evangeliky z Bilé Vody, Sanova, Mlynice a jedince ze Zabtehu,
mely vlastni stars$i a oddélenou ekonomiku, ale vlastné vzdy byl tento
sbor spravovan duchovnim z Cermné.'? Nésledné, kdyZ se spravni pojem
zabydlel i v prostiedi reformované cirkve, byly Cenkovice povazovany za
filialni sbor k Cermné.'® Uz velmi malé uzemi hlasici se k enkovickému
reformovanému sboru naznacuje cosi neobvyklého, vychodoceské evange-
lické farnosti v té dob¢ byly neobycejné rozsahlé co do poctu obci, jejichz
jednotlivi obyvatelé se hlasili k nékterému z evangelickych vyznani.'9
Cenkovice, némecky Tschenkowitz,'® byly souéasti lanskrounského
panstvi a od roku 1850 vZdy samostatnou samospravnou obci. AZ do
poloviny 40. let 20. stoleti 1 obci dost velkou. K roku 1850 tu zilo 1 562
obyvatel ve 214 domech. V ramci celého tehdejsSiho lanSkrounského
panstvi, které mélo ¢tyii mésta a 50 vesnic, to byla devata nejlidnatéjsi
lokalita (v€etné onéch Ctyfech mést, takze pata nejvétsi vesnice) s osmym

12) ZreJ mé znaméj8i pod souCasnym nazvem Horni Cermna. Ten je oviem
platny az od roku 1936, kdy se obec Cermna rozdélila na Horni a Dolni, pfi¢emz
se v prostoru jednalo o horni a dolni Cast obce, ale ve skutecnosti §lo témet
piesné o rozdé€leni véroucné: ,,horni konec* tradiéné evangelicky i s kostelem,
,»,dolni konec* tradi¢né€ katolicky. Jen s drobnou vyhradou, protoze na katastru
Horni Cermné se nachazelo od prvm poloviny 19. stoleti maridnské poutni misto
Marianska Hora spadajici pod spravu fimskokatolického farniho tifadu z Dolni
Cermné. Snahy o rozdéleni obce pravé podle cirkevni ptindlezitosti vétSiny
obyvatel v jejich obou ¢astech se datuji uz od roku 1882, ale byly nepruchodne
Podrobney o0 tom KRIVOHLAVEK Jan Fr.: Znaky, vla]ky peceti a spravni
vwvoj okresu Usti nad Orlici, Usti nad Orlici 2005, s. 118—119, 142—143.

13) Sematismus evangellcke cirkve augsburskeho a helvetskeho vyznani
v Rakousku, Viden 1913. Ptehled schematismt informujicich o spravni struktuie
evangelick}'/ch sbort napft. v Pocatky tolerancniho evangelictvi, Acta reforma-
tionem Bohemicam illustrantia, IV., Praha 1985, s. 171-172.

14) Nejptesveédciveji o tom NOVOTNY, Milan: Shirka matrik Vychodo-
ceského kraje, archivni inventar, Sbornik praci Vychodoceskych archivi 11,
Zamrsk 2007, elektronicka ptiloha. SOA Zamrsk, sbirka evangelickych matrlk
farni tfad Cenkovice, sign.R4—1-R4-3, nova inv. ¢&. 10678—10680, farni urad
Cermna sign. R7-1-R7-11, nova inv. &. 10736-10745.

15) PALACKY, Frantlsek v Popisu kralowstvi ceského, Praha 1848, s. 175
uvadi Cefikovice a v souladu s nim téméf vyhradné tuto variantu pouzival ve své
studii o d&jinach sboru v Cermné i SILAR, Frantisek: Nds rod II, Usti nad Orlici
2001. Oboji snad s odkazem na ptedpokladany pitvod tohoto mistniho jména
od jména lokatora Czunk-Schunke-Cen¢k? K tomu Jan Fr. Kiivohlavek, l.c.,
s. 96-97. V 19. stoleti byla uzivana témet vyhradné némecké podoba jména
obce.
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nejvysSim poctem domi. Obyvatelstvo vesnice bylo charakterizovano jako
¢isté némecké. To ovsem na celém panstvi nebylo pravidlem, bylo tu podle
stejné¢ho zdroje napocitano 31 lokalit Cist€ némeckych, 19 Cisté ceskych
a Ctyfi byly oznaceny jako smiSené, coz byla jednak dvé ze ¢tyfech mést
na panstvi: Usti nad Orlici a Ceska Tfebova (zbyvajicimi dvéma bylo
jednak cisté ¢eské Jablonné nad Orlici jednak Cisté némecky LanSkroun)
a dale tehdy velmi mladé vesnice Laudon a Rydrovice, zalozené az na
konci 18. stoleti. A¢koliv z vesnice nebylo nepiekonatelné daleko na statni
hranici (za kterou ovSem lezelo majoritné katolické Kladsko), piesto ve
zdejSich horach bylo skryvané evangelictvi 1 mezi €eskym obyvatelstvem
spiS vyjimecné nez pravidlem. Touto vyraznou vyjimkou byla praveé ¢ast
obyvatel z Cermné a nasledné vét$ina z téch, ktefi osidlili v t8sném sou-
sedstvi nové zaloZenou vesnici Nepomuky.'® V némeckych obcich regionu
v$ak kromé Cenkovic neni zachytitelné ani to. Naopak pro Cenkovice je
uvadén postih tajnych nekatolikti jesté tésné€ pred vyhlaSenim tolerancniho
patentu, ov§em z retrospektivnich zaznami.'” Podle soupisu provedeného
¢enkovickym katolickym farafem Josefem Janischem ke dni 31. fijna 1782
se k helvetské konfesi ptihlasilo 38 muzii a 19 Zen, ovSem devét muzi se
nasledné vratilo zpét ke katolicismu.'® Coz by znamenalo zhruba néco
kolem tfi procent obyvatel obce. K zalozeni sboru vSak nestacil ani pocet
lidi, kteti se ptihlasili na celém LanSkrounsku, resp. 1épe na lanskrounském
panstvi. Bylo jich pouze 219 (z Ceské Tfebové, Zhoie, Cermné, Horniho
Ttesiovee, Herbortic, Jamného, Bystiece a Cenkovic). Presto uz v pribé-
hu roku 1782 byly jak v Cermné tak v Cenkovicich konany pfileZitostné
evangelické bohosluzby. Vesnice nelezi vedle sebe, navic Cenkovice jsou
horskou vesnici, od Cermné oddélenou komplikovanym, predevsim v zimé
tézce schiidnym, terénem, takZe nebylo redlné ocekévat, ze budou vesnicané
dochézet za bohosluzbou, at’ uz kterymkoliv smérem, i kdyz pfedevsim
v pocatcich existence téchto sbori se to obcas stavalo. A to i pfesto, Ze
v Cermné bylo obyvatelstvo jazykové Eeské, zatimco Genkoviti evangelici

16) Badatel o d&jinach ¢ermenského sboru Frantisek Silar sice uvadi, ze
jesté v prvni poloving 18. stoleti byli ,,desitky evangeliki™ i v sousednich
ceskych obcich jako byly Vyprachtice, Bystfec, Dobrouc¢ a Jamné, ale je to
spi§ autorova vira, nez prokazany stav. SILAR, Frantisek: Nds rod II, Usti nad
Orlici 2001, s. 48.

17) SILAR, FrantiSek: 1. c., s. 48 s odkazem na ¢ermenskou evangelickou
farni kroniku Stépana Szeremleye.

18) SOA Zamrsk, Velkostatek LanSkroun (dale jen VS LanSkroun),
kart. 159, publ. 24/8.
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byli jazykové némecti. Ostatné prvni duchovni, ktefi sem dochézeli ¢i
byli pozdéji zvoleni, byli vétSinou z Uher a méli jazykové problémy jak
s Gestinou tak s néméinou. Utedni povoleni pro konani bohosluzeb dostal
¢enkovicky sbor v roce 1789, ackoliv stale — a vlastné nikdy po dobu plat-
nosti — nebyla splnéna podminka minimalniho poctu ¢lend sboru.'

Spole¢nou spravu obou sbort, pii neustalé nutnosti dusledné rozliSovat
jazyk, ktera Cinila ¢as od Casu problém, lze sledovat az do prvni svétové
valky.?® Duchovni, ktefi sem piichazeli, se museli vyrovnat s existenci
némeckeé filidlky sboru, a nikdy to nebyli lidé, kteti by sebe ¢i sviij ptivod
deklarovali z némeckého kulturniho okruhu.

Kdo z obyvatel Cenkovic se pfihlasil k novému evangelickému sboru
je s jistou vyhradou mozné zodpovédét jednak podle finan¢nich problém1,
které nastaly, kdyZ bylo tieba pfispivat na spravu farnosti, na udrzbu hibi-
tova a podobné, jednak demonstrovat na osudech rodiny Josefa Boryho,
jednoho ze zdejsich duchovnich, ktery ziskal k Cenkovicim uzsi vztah, nez
jeho kolegové. Josef Bory byl syn evangelického duchovniho, plivodem
z Uher, ktery plsobil ve stfedoCeskych Velenicich a Proseting. Narodil se
v roce 1798. Do Cermné a Cenkovic pfisel v roce 1821. Sice se dlouho
nezdrzel, ale stihl se v roce 1823 ozenit s Annou Marii (Marianou), dce-
rou ¢enkovického zahradnika Biena. V Cenkovicich tomu siatku svédéil
jednak evangelicky farat ze Sloupnice Gabriel Molnar, jednak ¢enkovicky
rychtaf. Protoze vSak byl zaroven pritomen ¢enkovicky katolicky farar
Ignac Appel, zda se, Ze rychtat mél dosvédCovat vyznamnost snatku. Ten
jinak piili§ spoledenské prestize ze strany nevésty nemél, v Cenkovicich
té doby byly bohatsi rodiny, nez ty zahradnické. Pravé tak kmotii prvo-

19) SILAR, Frantidek: Nds rod II, Usti nad Orlici 2001, s. 48-52, 56-59,
127-130.

20) Milan Novotny v citovaném archivnim inventafi sice uvadi, ze Cenko-
vice byly v roce 1905 pfipojeny k luterskému sboru v Kralikach, ale to odporuje
jednak tdajim v citovaném (viz zde pozn. 13) schematismu z roku 1913, jednak
z Kralik samotnych pro to neni zndm jediny zdznam a ani mezi zjiSténymi zapisy
v kralickych matrikach se Cenkovice pravideln€ nevyskytuji. Z pon€kud neusta-
lenych pomérti na pocatku existence sborit v Cermné a v Cenkovicich vy¢nivala
mezi duchovnimi osobnost Stépana (Seremleye) Szeremleye. Kratce tu v roce
1820 pisobil Josef Gerza, mezi léty 1821-1824 pak Josef Bory a v letech
1824—-1859 Frantisek Filipi. Jeho nastupce Josef Schiller tu v roce 1862 zemiel
ve funkci a po vice nez roce jeho misto zaujal na dalSich 23 let Vincenc Juren.
Do konce stoleti pak jesté nasledoval Jindfich Vilém Molnar. Sestaveno podle
zaznam( v matrikach obou farnich fadii. SOA Zamrsk evangelicky farni Gifad
Cermna sign. R7-1-R7-11, nova inv. ¢. 1073610745, evangelicky farni arad
Cenkovice R4-1-R4-3, nova inv. ¢. 10678—10680.
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rozené¢ho syna, zapsan¢ho v Cermenské rodné matrice, byli chalupnici
z Cenkovic. Shatek ziejmé nebyl pokladan za rovnorody ani naslednd
v prostiedi ¢eskeho evangelického duchovenstva, protoze Josef Dobias ve
svych D¢jinach evangelické reformované cirkve v Bukovce vypocitava jak
Josefliv plivod v rodin€ duchovniho, tak jeho studia v Uhrach i v Berlin€ a
Lipsku, ale néasledné ptipojuje bez vétsiho respektu, Ze se ,,0zenil s Némkou
z Cenkovic“.2) Josef Bory sice v roce 1824 odesel z Cenkovic i Cermné
do Bukovky, takZe unikl ponékud uzavienému a ne piili§ bohatému svétu
horského sboru, ale jakoby se smérovani jeho rodiny uz nezastavilo. Jeho
syn uz byl v Bukovce nadenikem, snacha pochazela z prostiedi zdejSich
chalupnik.??

Dalsi z duchovnich, kteti se zpocatku dost rychle stfidali mj. 1 pro
celkové neutéSené materidlni poméry nejenom v cenkovském, ale i v Cer-
menském sboru, ptichazeli z Ceského prostredi a ptipadné se do n¢j
i vraceli.?» Zadny z nich uz po nevésté z Cenkovic nesahl, i kdyZz Boryho
nastupce Frantisek Filipi se tu také oZenil, ale ,,s Ceskou z Cermné*, aby-
chom parafrazovali Josefa Dobiase.”” Némecka filialka byla v kontextu
doby a mista vyjimkou. Hypoteticky je snad mozné konstatovat, ze Slo
o diisledek ptedchazejiciho vyvoje a stale jesté uzky vztah obou kulturnich

cey

okruhti Zijicich v dané oblasti velmi blizko u sebe a budujicich dost blizké

21) DOBIAS, Josef: Déjiny evangelického reformovaného sboru v Bukovce
az do roku 1856, in: Dobiasuv historicky Casopis, Pardubice 1881, s. 1-48,
98—114, tam pak zvlasté s. 30-31. 5

22) Podle matrik evangelického farniho uradu Cenkovice, inv.¢. 10679,
sign. R4-2, katolického farniho ufadu Dolni Cermna ¢. 1103, evangelického
farniho uradu Bukovka inv. ¢. 10672, sign. R3—1, inv. ¢. 10674, sign. R3-3,
ainv. €. 10677, sign. R3—4, v§e SOA Zamrsk.

23) Z uvedenych duchovnich Josef Bory piiSel z Jimramova a odesel, jak
uz bylo naznaceno, do Bukovky. Jeho nastupce Josef Schiller pfiSel z Libs-
tatu a v Cermné ve svych Ctyficeti letech zemfel na souchoté. Vincenc Juren
piiSel z Hradist€ a rodové kofeny mél v Proseting, jeho manzelka byla rozena
Kossutova z Cernilova a jednu z dcer nasledné provdal do rodu chvaletickych
evangelickych duchovnich Fleischerti. Podle SOA Zamrsk, matriky evange-
lického farniho ufadu Hradisté inv. ¢. 10751, sign. R9-1, inv. €. 10752, sign.
R9-2, inv. €. 10753, sign. R9-3, evangelického farniho uradu Cenkovice inv.
&. 10679, sign. R4-2, evangelického farniho Gitadu Horni Cermnd inv.&. 10744,
sign. R7-6.

24) Jeho mladicka nevésta byla z rodiny familianta z Nepomuku, takze
rozhodné také neslo o ekonomicky ¢i spolecensky vyhodny siatek, ale Fr. Filipi
zustal v ¢ermenském sboru velmi dlouho, takze jeho zena byla ve svém pro-
stiedi, ktere ji znalo a akceptovalo. SOA Zamrsk, evangelicky farni ufad Horni
Cermna, inv. ¢. 10740, sign. R7-3, s. 11.
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paralely. Cenkovické némecké obyvatelstvo nemélo daleko k jinym lidem
z téhoZ okruhu, ale Slo o uzemi smiSené osidlené, nikoliv o souvislou
oblast. Navic horska poloha a terén €inily vesnici pomérné izolovanou.
Coz ovsem neplatilo o jejich jednotlivych obyvatelich, z nichz mnozi
nahrazovali nedostate¢ny potencial zdejSiho zeméd€lstvi svym obchodem,
od jednoduchého sezonniho hausirovani po velkoobchod ptedevsim se
Inem, Inénym seminkem, ptipadné piizi nebo hotovym platnem, coz byla
také nejbohatsi ¢ast obyvatelstva. OvSem zda se, ze pravé zdejsi obchod-
niky nenajdeme mezi ¢leny mistniho sboru. Ostatn¢ podobna situace byla
1 v ¢eském cermenském sboru: jeho ¢lenstvo rozhodné nepattilo k ekono-
mickym Spickam vesnice. A nic na tom nezménilo ani to, Ze §lo o vesnici,
ktera leZela v podstatné ptiznivéjSich klimatickych podminkach, takze
jeji ekonomika byla daleko vic postavena na zemédélstvi.>> V ¢enkovic-
kém sboru také chybi onen pteshrani¢ni rozmér, ktery byl jednoznaéné
patrny v Rudniku. Zdejsi evangelici nepéstovali zadné zvlastni a védomé
vazby se souveérci za hranicemi habsburské monarchie, pokud za takové
nepovazujeme stale slabsi vazby na potomky ndbozenské emigrace, ktera
oviem predeviim z Cermné sméfovala v 18. stoleti do pruského Rixdorfu
(dnes uz na izemi Berlina). Cenkoviéti evangelici se piihlasili k té piisn&jsi
z obou povolenych variant evangelického vyznani, coz mohl byt vliv jejich
eskych souvéret z Cermné, stopa jakési piivodni tradice predavané po
nékolik generaci v utajeni, ale také tteba odraz socidlniho slozeni skupinky
muzl a zen, kteti v poCatcich nalezli potfebu a odvahu instituciondlné se
odpoutat od katolicismu. Hodnoceno zpétnym pohledem $lo o zlomek
v majoritné katolickém némeckém obyvatelstvu oblasti. Nicméné je tieba
si tohoto zlomku vS§imat, protoze na ném lze ukdzat nékteré¢ vlastnosti
severonémeckého evangelického hnuti, které sem bylo na konci 19. stoleti
pies hranice importované a nalezlo tu ur¢itou odezvu.

K tomu ovSem doslo az zhruba za sto let od formovani toleran¢nich
sbort ve vychodnich Cechach a zasahlo jiné oblasti. Po vétsinu 19. stoleti
neni mozné mezi némeckym obyvatelstvem vychodnich Cech zaznamenat
z4dné zvlastni rozSifovani evangelikl ani pocetné, ani prostoroveé. Dokonce
ani nepiehlédnutelna radikalizace zdejsi némecké politické scény v posledni
ctvrtin€ 19. stoleti a zaznamenatelné sympatie mistnich Spicek k programu
vSenémecké strany panii Schonerera a Wolfa, kterd vedla naptiklad az
k ovladnuti lanSkrounské radnice, neznamenala odklon obyvatel obecné,

25) Podrobnéji o tom SILAR, Frantisek : 200 let obce Nepomuk, in: Sbornik
okresniho archivu 3, Usti nad Orlici 1991, s. 31-57.
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ale ani mistnich schoneriani, od katolicismu. Zménu pfinesl az samotny
konec stoleti a cilena propaganda sméfujici ze sjednoceného Némecka
pfes hranice v podob¢ hnuti vyjadieného heslem Los von Rom!*® To sem
proniklo v dob¢, kterd uz zdejsi obyvatelstvo az na malé vyjimky rozdélila
podle identifikace s novodobym narodem na ¢eské a némecké, 1 kdyz v fadé
oblasti nebylo mozné tuto identifikaci vyjadfit zaroven izemn¢ —na to bylo
osidleni pfili§ navzajem prostoupené. O to byla situace komplikovang;jsi.
Prevazné némecké osidleni tvotilo dvé hlavni oblasti, navzéjem od sebe
oddélené oblasti majoritng ¢eskou. Slo jednak o Orlické hory a navazujici
uzemi na vychod¢ az po oblast Kralického Snézniku, jednak o jazykovy
ostrov Hiebecsko, ktery svou zapadni ¢asti zasahoval do pomeznich oblasti
vychodnich Cech a zbytkem pak leZel na Moravé a thl se az k Mohelnici.
S ohledem na moznosti agitace hnuti Los von Rom! se ukazuje, ze tyto
oblasti lezely snad aZ prilis daleko na to, aby se tu nové myslenky vyraznéji
neZ ten, ktery postupoval z Moravy. Prvni slavil jisté uspéchy uz v prvnim
desetileti 20. stoleti, druhy byl nejzivotnéjsi az ve 30. letech 20. stoleti,
tedy uz ve zcela jinych podminkach a spole¢enském kontextu.

Zatim co LanSkrounsko, v€etné okresniho mésta, zlistalo vici agi-
tatorim hnuti Los von Rom! imunni (a poslanci K. H. Wolfovi zase
prokazatelné nevadilo, Ze jezdi za svymi GspéSnymi piiznivci do vérné
katolického mésta), na tizemi politického okresu Zamberk,?” ktery také
patfil k narodnostné smiSenym, zaznamenali némecti evangeli¢ti duchovni
jisty uspéch, i kdyz nebyl bez tady stint a polemik. Propagandistickym
problémem mozna bylo, ze kraj byl zvykly na ptitomnost nekatolikii uz od
dob toleran¢niho patentu, byt piedevsim v ¢eském prostoru, takze odklon
od katolicismu tu na konci 19. stoleti nebyl povazovan za zv1astni rebelii,
ale za vyjadieni osobnich postoji — alesponi ve vétSin¢ piipadi. To, Ze by
konverze k némeckému evangelickému proudu mohla znamenat zaroven
vyjadieni politickych postoji, nebylo velmi dlouho také tplné jednoznacéné.
Navic némecky osidlena oblast Orlickych hor neméla vlastné zadné vyrazné
takze pomérné velky prostor mezi Broumovskem a Trutnovskem na zapadé
a Kraliky na vychod¢ zstaval jakoby hnutim Los von Rom! nezasazeny.

26) O tomto hnuti, véetn€ navaznosti na piibuzné mySlenkové proudy, které
byly piivodni v habsburské monarchii, podrobné¢ KAISEROVA, Kristina: Kon-
fesni mysleni ceskych Némcii v 19. a pocdtkem 20. stoleti, Uvaly u Prahy 2003.

27) Soudni okres Zamberk byl ndrodnostné ¢esky a soudni okresy Kraliky
a Rokytnice v Orlickych horach byly némecké.
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Tak to ostatné vnimali zainteresovani na prelomu 19. a 20. stoleti: V Mnicho-
veé vychazejici tydenik Die Wartburg, list némeckych evangelik v Némecku
1 Rakousku publikoval v roce 1902 srovnani geografické ispéSnosti hnuti
na dvou mapach severni poloviny Cech.2® Na obou je horska oblast mezi
Broumovem a Kraliky vyznacena jako pfevazné za némeckou jazykovou
hranici lezici a tedy jako sféra z4jmu némeckého evangelického proudu,
ale oproti stale houstnouci siti kostelil na severozapad¢ a severu §lo o ,,bilé
misto na map&* a k roku 1902 tvotily Kraliky osamélou vychodni vyspu.
Oblast Hiebecska tu vitbec zachycena neni, bud’ pro domnélou vyhradni
piislusnost k Moraveé nebo pro nezajem tvircli operujicich v severnim
piihrani¢i Cech a ponechavajicich vnitrozemské oblasti svému osudu.
Kraliky byly na pfelomu stoleti sidlo soudniho okresu a stfedisko
textilniho priimyslu, v némz se ovSem nezanedbatelna ¢ast obyvatelstva
zivila bud’ pfimo nebo v obsluznych profesich souvisejicich s provozem
prilehlého barokniho poutniho mista Hora Matky Bozi, aktualné spravo-
van¢ho redemptoristy.”” Mésto samo bylo némecké, soudni okres také,
poutni provoz ovSem takto vyhranény nebyl. Naopak ¢esti poutnici sem
nalézali cestu pomérn¢ Casto jak z blizka tak ze vzdalenéjsich oblasti, a
redemptoristé podle narodni ptislusnosti nerozliSovali a jazykoveé odliSnosti
byli schopni respektovat. Kromé toho na konci 19. stoleti primyslové
Kraliky, s obyvatelstvem ne pfili§ bohatym, zato s pomérné velkou zkuse-
nosti textilniho d€lnictva, byly dost vyrazné ovlivnény némeckou socialni
demokracii, k niz sympatie neskryval ani zdej$i dlouholety starosta Johann
Kretschmer.?” Pfidame-li k tomu nepifehlédnutelnou davku novodobého

28) KAISEROVA Kristina: Konfesni mysleni ceskych Nemciiv 19. a pocatkem
20. stoleti, Uvaly u Prahy 2003, s. 101.

29)0 Krahkach obecné MUSIL Frantisek: Déjiny Kralicka, Kraliky 2000.
O poutnim mist€ a jeho svazcich ¢i rozporech s méstem podrobnéji MACKO-
VA, Marie: Klaster na Hore Matky Bozi u Kralik, in: O! Werthestes Vatter-Land!
Kultur Deutschbéhmens 17.-19. Jh., Zpravy Spolecnosti pro déjiny Némct
v Cechéch II., Usti nad Labem 2003, s. 15-27. TAZ, Die 6konomische Aspekt
der Wallfahrten in der zweiten Halfte des 19. Jh. im mztteleuropazschen Raum,
in: Wallfahrten in der européischen Kultur, Européische Wallfahrtsstudien, Bd
1, Frankfurt am Main 2006, s. 675—-687. TAZ, ., Daleké “ poutni misto poutnikii
olomoucke arcidiecéze druhe poloviny 19. stoleti — Hora Matky Bozi u Kralik,
in: Stftedni Morava 17, Olomouc 2003, s. 89—-103.

30) O mésté obecné¢ MUSIL, Frantlsek Déjiny Kralicka, Kraliky 2000.
O socialni struktufe mésta ve sledované dobé podrobnéji MACKOVA Marie:
Kraliky kolem roku 1900, (sociologicko-statisticka sonda), in: Vychodocesky
sbornik historicky 12, Pardubice 2005, s. 141-170. O Johannu Kretschmerovi
podrobnejl MACKOVA Marie: Johann Kretschmer — starosta mesta Kraliky,
in: Vindemia, Usti nad Labem 2007, s. 161-174.
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némeckého nacionalismu, pak byl zdejsi vefejny prostor vyplnén dostatecné
a vsunout do n¢j dalsi ideologii v podobé hnuti Los von Rom! nemuselo
byt pravé jednoduchou zalezitosti. Na druhou stranu ovSem nckterym
bojovnym duchlim jisté nedavala spat prave vyzva piedstavovana takovym
projevem katolicismu, jakym bylo aktualné prosperujici redemptoristicke
poutni misto, kterym proslo okolo dvou set tisic poutnikli rocné. Tak jako
v okoli severoceského Filipova, vychodoceského Broumova, tak i v pod
Horou Matky Bozi na moravském pomezi zacalo byt vytvaieno centrum
opozi¢niho hnuti.

Na druhou stranu je tfeba vidét, Ze institucionalizace némeckych evan-
gelika v Kralikach, ke které doslo az zalozenim zdejsi fary a postavenim a
vysvécenim evangelického kostela v prosinci roku 1904,>" nebyla v dané
dobé vnimana jako vyhradné€ nabozensky ¢i cirkevné spravni problém.
Praveé zdejsi redemptoristé ji povaZovali za politicky vpad do rakouského
prostoru a oponovali zamberecké politické spravé v tom, Ze je to véc, do
které by méli zasdhnout. Ostatné za sveé to kompetencné nepovazovalo ani
kralovéhradecké biskupstvi. Naopak uradujici Zambersky okresni hejtman
doktor Vojacek se domnival, ze by to méli byt pravé redemptoristé z Hory
Matky Bozi, kteti by se o némecké evangeliky v Kralikach méli zajimat,
protoze to bylo naruseni jejich vysostného duchovniho prostoru, nikoliv
vyjadfeni politickych postojl, jehoz hodnoceni a sledovani by piisluselo
jemu.’? V této souvislosti je dost zajimavé, ze se neobratil na kralickou
farni spravu, ale na kazatele poutniho mista.

Formujici se evangelicka farnost v Kralikach byla podporovana
z Némecka, ale jeji ekonomickou stabilitu jisté dopliovalo 1 to, Ze ve
meésté nasla nékolik pfiznivei a ndsledné ¢lenti z kruhti zdejsi ekonomické
elity. Paradox, 1 kdyZ moZna jen zdanlivy, celé situace doplioval jeden
z velmi bohatych zdejSich obchodnik, ktery svou prosperitu zalozil na
dobfe organizovaném obchodu s poutnimi ptedméty na Hote Matky Bozi.
To jenom dokresluje, v jakych vrstvach spole¢nosti nachdzely myslenky
némeckého evangelického hnuti nejvétsi oporu. Slo o nepoéetné, ale ekono-
micky dobte zakotvené méstské sttedni vrstvy, které velmi pravdépodobné
nehledaly jiny véroucny, ale jiny politicky prostor. Nevadilo jim pronajimat
si k bohosluzbam v Krélikdch v té dobé prakticky jediny existujici sal,

31) Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Usti nad Orlici, mezifondova
sbirka kronik, kn. ¢. 142 a 143. Obé¢ zachycuji stejné obdobi, jedna kniha ma
charakter konceptu, druha se podoba éistopisu ale informace o evangelicich

ve meste se v obou piilis nelisi, jsou jim spi§ piiznive naklonéné.
32) SOKA Usti nad Orlici, Okresni titad Zamberk, kart. ¢. 36, Los von Rom!
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byt ho vlastnil vylu¢né katolicky orientovany stielecky spolek, okazale
se hlasici ke sv. Michaelu archandé€lu jako svému patronovi. Spolek, ktery
byl iniciatorem némeckych kazani a zpévli v mistnim katolickém farnim
kostele a v neposledni fadé mél mezi ¢lenstvem celkem pravidelné zdejsi
katolické duchovni. Je ovSem pravda, Ze stejné pragmaticky se chovali
1 panové z tohoto spolku a najem od evangelické obce jim problémy
svédomi rozhodné nezpuisoboval.’» K prvnim propagatorim némecké
evangelické mysSlenky, mimo duchovnich-agitatora, vSak patfili ucitelé
na zdejsi odborné fezbarské Skole. I to bylo ptiznacné — neslo o mistni,
ale o muze, kteti do mésta prisli v dasledku své profesni specializace.>®
Situace ve mésté uméla ptilezitostn€ vyustit i do ostrych stietd pouli¢niho
charakteru, coz bylo ddno jiZ zminénou koncentraci délnictva ve mésté a
jejich vyraznou socialné-demokratickou orientaci. Ptispéla k tomu nepo-
chybné 1 hlasita vefejna agitace vSech zuCastnénych stran, pficemZ mezi
némeckymi evangeliky, némeckymi nacionaly a némeckymi socialnimi
demokraty byl hlas zdejSich katolik tim nejméné slySitelnym. Jednak proto,
ze krélicky katolik mohl byt zaroven jak némecky naciondl tak némecky
socialni demokrat. A ti, ktefi se vymezili v prvé fadé jako katolici, ziejmée
nepovazovali za nutné své pozice tak vyrazné branit — v§e kolem chépali
jako politickou, nikoliv ndbozenskou agitaci, coz asi nejlépe vyjadiuje
zaménitelnost jejich hesla z roku 1912 ,,Hin zu Rom — hin zu Habsburg!“
Na stejné viné€ byli do jisté miry i zdejsi evangelici, zasStiténi napt. heslem
,uns gehort die Welt!“, pro které ovSem byla hlasité proklamovana véro-
ucna zména velmi dobrou platformou, takze se ji, na rozdil od katolik,
neziikali.*® Tato situace se pochopitelné stala vitanou kofisti zurnalistd
snad vSech orientaci, ovSem jesté vice se jim zamlouvaly problémy, které
st kralicky evangelicky duchovni zptlisobil svou snahou expandovat mezi
obyvatelstvo okolnich horskych obci.

Zatim co mezi obyvatelstvem soudniho okresu Rokytnice v Orlickych
horach nebyly na pfelomu 19. a 20. stoleti pestupy k némeckym evangeli-
kiim zaznamenany prakticky zadné, v soudnim okrese Kraliky to bylo az 18

33) O stieleckém spolku podrobnéji MACKOVA, Marie: Stielecky spolek
Kraliky, Ptispévek k déjinam spolki 19. a pocatku 20. stoleti, in: Vlastivédny
sbornik Usti nad Orlici 12, Usti nad Orlici 2001, s. 46-65.

34) SOKA Usti nad Orlici, Okresni ufad Zamberk, s¢itani lidu 1900, s¢itaci
operaty Kraliky.

35) SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky 1883—1950, kart. €. 5, sign. 43,
Der erste offene Kampf der Katholiken von Grulich und Umgebung gegen die
vereinten ,,LLos-von-Rom“-Stiirmer.
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osob za mésic. Toto, z pohledu mistné ptislusné politické spravy, pomérné
vysoké ¢islo vSak skryvalo nabidku kralického evangelického duchovniho,
ze kazdy kdo ptestoupi, dostane 20 korun. Zptsoby agitace vySly najevo
v okamziku, kdy tento slib nebyl plnén. Tehdy se cela zalezitost dostala
pied soud. Ale nikoliv pro nabidku samu, ale pro jeji nesplnéni, coz bylo
kvalifikovano jako podvod, nikoliv podle nékterého z paragrafii o ruseni
a poskozovani nabozenstvi. Teprve nésledna diskuse novinait do ptipadu
vnesla rovinu naboZenskou, ale 1 socialni. Bylo povaZovéano za skandalni, ze
chudi horalé jsou ochotni zménit cirkevni pfislusnost za pouhych 20 korun.
Jedna ¢ast novinait tvrdila, ze tito lidé viibec netusi, co nabidka k prestupu
znamena, druhd ¢ast novinaii se pohorsovala nad ekonomickou situaci,
ktera zpiisobila, Ze vira byla vyménéna za tak malou ¢astku. Oboji véc
povazovali za politikum.*® Jediné ¢e$ti novinafi se o pripad viibec nezaji-
mali, ani z hlediska socidlniho ani z hlediska nabozenského. Dokonce se
zda, ze nevytusili ani rovinu politickou, byl to pro né zfejmé spor pouze
»hémecky“. I v tomto ptipadé se politickd sprava regionu domnivala, ze
jde o problém nabozensky a pokousela se ho — mimo soudni z4sah, ktery
me¢l ovSem jinou podstatu — pfesunout k feseni predevsim katolické cirkvi.
Jak reagovaly jednotlivé farni spravy se nedati spolehlive zjistit, kraloveé-
hradecké biskupstvi to za svlij problém nepovazovalo, situaci vyhodnotilo
jako politicky konflikt. Ani redemptoristé se nedomnivali, Ze by to byla
jejich vée, dokonce to nepovazovali ani za oslabeni vlastnich pozic a uz
vibec ne za disledek svého nedostate¢ného nebo netispésného piisobeni.
Je ovSem otéazka, nakolik byla takova oficidlni pisemna prohlaseni defini-
tivni. Od okamziku vysvéceni evangelického kostela v Kralikach zacala
chodit vzhiiru k poutnimu kostelu procesi mistnich obyvatel, coz predtim
nebylo, protoZe zdejsi lidé tu predevsim pracovali a organizovanou mod-
litbu nepostradali.’” Nelze se ubranit dojmu, Ze mistni redemptoristé piece
jenom neméli nad véci takovy nadhled, jaky deklarovali v ptipisech pro
zambereckého okresniho hejtmana.

Situace ve druhém vyznamném vychodoceském prostoru obyvaném
némeckych obyvatelstvem, na Hiebe€sku, nebyla na konci 19. stoleti dra-
maticky odlisna od popisované piihrani¢ni oblasti. Vétsina toho, co bylo

36) SOKA Usti nad Orlici, Okresni Gitad Zamberk, 1850—1945, pres 42/1909,
277/1909. Tamtéz, kart. €. 36, Los von Rom!, SOA Zamrsk, Redemptoriste Kra-
liky 18831950, kart. €. 5, sign. 43. Podrobnéji o tom MACKOVA, Marie: Vira
nebo politika?, in: Studie k socialnim dé€jinam, 11, Opava 2004, s. 92-98.

37) SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky 1883—1950, kart. €. 5, Procesi
(ptivodné sign. P, ndsledné plivodcem zménéno na Apostolica).
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jiné, vyplyvala z jin¢ho spravniho zatazeni a pfedevsim z vétsi odlehlosti
od zahrani¢nich némeckych center, z nichz novodoby evangelicky proud
Sel. Zadné vyznamnéjsi vazby na ptivodni domaci evangelické hnuti nejsou
k zaznamenani ani tady. Moravska Tiebov4, sidlo politického okresu jedné
casti Hrebecska, primyslové centrum pravé tak jako centrum kulturni
a duchovni, se zdala byt dlouho vérné katolickym moravskym méstem.
Neautorizovany piehled o vyvoji zdejsSich evangelikti, ktery vznikl v cer-
venci roku 1938 pii ptileZitosti poloZeni zékladniho kamene k novostavbé
evangelického kostela Gustava Adolfa (jak byl v dané dobé nazyvan,
ziejme podle pivodu pievazné vétSiny penéz na jeho vystavbu), povazuje
za rozhodujici dobu moravskotiebovskych evangelikli obdobi mezi léty
15501620, kdy tu pod vlivem pozemkové vrchnosti doslo k pfijeti Lutherova
uceni a k vSeobecnému rozkvétu, kdy se tikalo, ze Moravska Tiebova je
Moravskymi Aténami. Pak ovSem panstvi ziskal Karel z Liechtensteinu
a skoncil nejenom c¢as vérnosti evangelické vite, Cas evangelickych skol,
pastorll a evangelickych knih, ale 1 ¢as Moravskych Atén. Nova evange-
licka éra zacala v Moravské Tiebové podle tohoto autora az kolem roku
1900, doslova v dobé hnuti Los von Rom! Od dubna 1892 byla Moravska
Ttebova soucasti evangelického farniho obvodu Olomouc a prvni samo-
statny evangelicky vikar tu zacal ptisobit od zatri 1901. Prvni evangelické
bohosluzby se konaly v télocviéné mistniho gymnézia, ale tyto prostory
musely pro odpor katolické vétSiny jak v profesorském sboru tak ve mésté
opustit. Saly v restauracich nebyly vhodné, protoze tu obtézoval zapach
z alkoholu a tabaku, krome¢ toho dochézelo k ruseni bohosluzeb i kameny
hazenymi do oken a podobné. Némecka evangelicka fara tu byla zaloZena
vroce 1916, dokonce jako némeckéd evangelicka cirkev Hiebecska se sidlem
v Moravské Tiebové, ovSem bohosluzby se stale konaly v soukromém
objektu, v domé sourozencti Gessnerovych. Prostory vSak nestacily, navic
zdejsi némecti evangelici nechtéli byt povazovani za okrajovou cirkev nebo
za sektu, takze usilovali o vybudovani odpovidajiciho kostela. Podafilo se
jim to az ve zcela jinych souvislostech v letech 19381939 a za naprosto
zésadniho ptispéni Nadace Gustava Adolfa, pfedevsim jejiho centralniho
vedeni sidliciho v Lipsku, dale jednotlivych mistnich spolkt jak ze Saska
tak z Ceskoslovenska, a koneéné za podpory ,,viech némeckych evangelic-
kych obci z Moravy*, jak shrnuje autor na konci 30. let 20. stoleti.’® Zatim

38) Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli (dale jen SOkA Sy),
Archiv mésta (dale jen AM) Moravska Tiebova, kart. ¢. 202, D&jiny némeckeé
evangelické cirkve v Moravské Tiebové, neautorizovany strojopis z roku 1938.
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co v obdobi pfed prvni svétovou valkou sem némecti evangelici pronikali
jenom velmi zvolna a prokazatelné pozd¢ji, nez kamkoliv jinam, v roce
1938 uZ rozhodné& neslo o minoritu nestojici za pohled. JenomzZe to uz bylo
pozdg¢, protoze ani evangelici neunikli v nejlepSim ptipad¢ daslednému
piehlizeni, pokud ne jesté Cemusi hor§imu ze strany nacistické administra-
tivy. A Moravska Tiebova se stala soucasti iSské zupy Sudety.

Pocatky procesu, usticiho do popsané stavby moravskotiebovského
kostela na konci 30. let 20. stoleti, jsou vSak star§i. V prostoru politického
okresu Moravska Ttebova se agitaci hnuti Los von Rom! zacali vazné&;ji
zabyvat v roce 1911. Tehdy zacal své aktivity vyvijet vikar filidlniho
sboru némecké evangelické cirkve augsburské konfese v Jihlavé Evald
Uhlik. Jeho agitace smétovala predevs§im do severoceskych piihrani¢nich
okresii, nicmén¢ neminul ani podstatné blize lezici Hiebec¢sko. Moravské
mistodrzitelstvi dalo uZ v lednu 1911 pokyn k ptisnému sledovani aktivit
tohoto pana, ktery podle jejich vyjadieni vyuzival kde jakou spolkovou
schizi k protikatolické agitaci. Statni ifady mély v jeho ptipad¢ postupo-
vat striktné podle zdkona, vZdy na zaklad¢ pisemného protokolu a kromé
toho mélo byt podano souhrnné hlaseni o prestupech (podle § 6, zdkona
¢. 49/1868 RGBI z 25. kvétna 1868). Diky tomuto nafizeni je k dispozici

Nepatii uz tak zcela do vyzkumného okruhu vymezeného 19. stoletim, ale je
snad vhodné ptipomenout, ze na konci 30. let 20. stoleti uz bylo predevsim
nékterymi ¢inovniky moravskotfebovské némecké evangelické cirkve dbano
toho, aby stavba kostela odpovidala ,,velké dob¢ naseho naroda a velké dob¢
Moravskeé Tieboveé* jak se pravi na pozvankach ke slavnosti polozeni zakladniho
kamene v Cervenci 1938 i ke slavnosti posvéceni kostela v zati 1939. Jiz pred
tim, v bieznu 1938, se ohrazoval zdejsi rodak, malit Hugo Hodiener (1886—1945,
absolvent mnichovské Akademie, ktery zil stfidavé v Mnichové, Vidni a svém
rodném mést¢), ze projekt kostela je ,,ohavny, nenémecky a nehodny jeho
rodné¢ho mésta“. Jeho zvolani ,,nez takovou stavbu, to radéji zadnou* a diraz
polozeny na upozornéni, ze snad je jeho volani dostatecné hlasité, aby bylo
povazovano za rozhodujici, je ovsem pon¢kud oslabeno nékolika sice nena-
padnymi, le¢ existujicimi vsuvkami o ,,dlouhych prstech, které¢ davaji tusit
spise umeleckou ¢i podnikatelskou rivalitu, nez primarni zdjem o némeckou
evangelickou cirkev. Rodné mésto ztistavalo i v této pii dilezitym kolbistém,
které zcela jisté nepodcenovala ani jedna ze zucastnénych stran. Naopak mu
zcela podle tradi¢niho zptisobu uvazovani prikladala velky vyznam, tak velky,
ze stalo za to jit do téméf jakéhokoliv sporu. SOkA Sy, AM Moravska Trebova,
kart. ¢. 202, dopis kuratorovi Hermannu Meiselovi v Moravské Tiebové ze
13. biezna 1938. NEKUDA, Vladimir (ed): Viastiveda Moravska, Moravskotie-
bovsko — Svitavsko, Brno 2002, s. 516, 563. Tamtéz podrobnéji o Moravské
Tiebove, s. 535-564. Cirkevné-spravnimu 1 ndboZenskému vyvoji je tu vSak
vénovana naprosto minimalni pozornost.
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prehled o Uhlikovych aktivitich na iIzemi Moravskotfebovska béhem témet
celého roku. Zdaleka nebyly tak bouilivé, jak se zdalo z mistodrzitelského
pokynu. VétSinou fe€nil na dvou schlizich za mésic, naprosto ojedinéle
na tfech. Soustied’oval se predev§im na centrum okresu, na Moravskou
Ttebovou, velmi malo se vyskytoval ve Svitavach, ojedinéle v Jevicku,
Btezové ¢i Chornicich. Z hlaSeni o uskutecnénych ptestupech mezi jed-
notlivymi cirkvemi vyplyva, ze §lo vzdy jen o minimalni pocty osob, spis
o jednotlivce, nez jakkoliv ideologicky nebo jinak ovlivnénou skupinu.
V roce 1910 ohlésilo vystoupeni z fimskokatolické cirkve na celém okrese
21 osob, znichZ 13 bylo pfimo z Moravské Tiebové. Tam vSak byly nejvyssi
pocty zaznamenany v letech 1908 a 1909, kdy odeslo 50 a 30 osob. Zpét se
vratily tf1 osoby, dalsi Ctyfi prestoupily od evangelické ke katolické cirkvi
po delsi dobé a ke katolické cirkvi se vratili 1 dva starokatolici. Za pricinu
tohoto jevu byl okresnim hejtmanem oznaen jednak pfimo némecky
radikalni proud, ,,posileny ve venkovském okrese zvlast’ po poslednich
volbach do tisske rady*, dale stav kiestansko-socidlniho hnuti ve mésté
a konecné zaloZeni mistni skupiny spolku Freie Schule v Moravské Tie-
bové.*? Ackoliv sledovani zmén vyznani bylo mistodrzitelstvim natizeno
podle fiSské varianty interkonfesijniho zédkona, je zfejmé, Ze prvoinstancni
Gifednici, na rozdil od svych starsich kolegt z eského Zamberka, v tomto
hnuti nevidéli primarné nabozensky problém, ¢i dokonce moZzny, né&jak
zastfeny, prestupek proti nabozenstvi, ale vyraz politickych postojt. Jednak
téch domacich, které jak uz bylo zminéno, naptiklad na severozapadnim
okraji Hiebecska, v Lanskroun¢, vyustily do ponékud specifické podoby
vSenémecke strany ovladajici mistni radnici, ovSem bez konfesijniho vyjad-
feni, resp. jako vérné katolické. Jednak ovSem jednozna¢ného zahrani¢niho
importu, ktery byl na konfesijni charakteristiku vdzan nepomérné vic,
téméf s ni mohl v urcitych ptipadech splyvat, a kazdopadné byl habsburské
monarchii nepfiznivé naladén. A ten bylo, podle minéni prvni instance
statnich ufadi, potfeba docela pecliveé sledovat, nicméné ke skuteCnému
restriktivnimu zakroku vlastné doslo jen naprosto vyjimecné, v podminkach
odlehlého regionu snad nikdy. Pokud ovSem za takovy zdkrok nebudeme
pocitat zabaveni tiskovin.

K tomu skute¢né doslo, ale zdokumentovany piipad se netykal zad-
nych letakii ani novin pochézejicich z hnuti Los von Rom!. V roce 1911
byl pfistizen ,,tovarnik Gessner z Jevicka®, ktery ptinesl do hostince a
dovolil v§eobecné prohlizeni novin Das neue mihr.-schles. Kirchenlicht,

39) SOKA Svitavy, OU Moravska Tfebova, pres 64/1911.
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vydavanych v Innsbrucku a utoc¢icich na fimskokatolickou cirkev a jeji
klérus. Slo o podobné noviny, jako byla napt. Das Tiroler Wache nebo Das
neuer Salzburger Kirchenlicht, které¢ sice také mély byt sledovany, ale na
Ceskomoravském pomezi o né opravdu nebyl zajem.*” Tento piipad byl
vSak na Gzemi politického okresu Moravska Trebova naprosto ojedinély.
Ani tady se luterské vyznani (tim méné helvetské) nestalo ptitazlivé pro
pocetné vyznamng;jsi Cast obyvatelstva. V prvnim desetileti 20. stoleti méla
Moravské Tiebova vice nez Sest tisic obyvatel. V tomto kontextu musely
byt piestupy byt 1 50 osob za rok z celého okresu nutné vnimany opravdu
jako okrajova zalezitost. Na uzemi moravskotiebovského okresu, v obci
CtyFicet Lant, byl v roce 1894 zaloZen redemptoristicky klaster.*) Tak jako
ve Filipové a Kralikach by mohl ptitdhnout koncentrovanéjsi pozornost
agitatort hnuti Los von Rom!, ale zd4 se, Ze tomu tak nebylo. Resp. moz-
na bylo, ale nenaSli dost vnimavych posluchacti a soupeteni o duchovni
prostor vyznélo jednoznacné ve prospech tradicni a na Hiebecsku velmi
samoziejmé vnimané katolické cirkve.

Popis postaveni evangelikli v Moravské Trebové na pocatku 20. stoleti
se nezanedbateln¢ shoduje s popisy situace prvnich tolerovanych sbort
na konci 18. stoleti: obecné nevlidné az neptatelské ptijeti ze strany
katolické vétSiny spolecnosti vesnice ¢i mésta. Na druhou stranu neni
mozné nepostiehnout, Ze jde opravdu o jisty stereotyp postradajici lokalni
konkretizaci. Jakoby se do zachovanych dokumentl — tedy do vétSinou
védomé pisemné zpravy pro budouci Ctendfe — promital predem dany
obranny postoj mensiny, ktera si existenci musi obhajit schopnosti obstat
v roli odstrkovaného a piehlizeného. Ostatné nezndmy autor z Moravské
Tiebové vyslovné piSe o postaveni prehlizené menSiny ¢i sekty. A piesto
byl vztah katolické vétSiny k témto novym evangelikiim dost zasadné
jiny. Pfedevsim v této dob¢ uz obecné cirkevni ptindlezitost nebyla tim
zasadnim zivotnim postojem. Zda se sice, ze spolecnost ani v Orlickych
horach ani na Hiebecsku viditelné a vyrazné nestranila sekularizaénim
proudiim, ale také tu nebylo zddné vyznamné ohnisko vnitinich katolic-
kych moderniza¢nich snah, a jiné aktivni prvky je mozné spatfovat snad
jenom v jiz pfipominaném plisobeni redemptoristii. Spolecnost brala svou
fimskokatolickou institucionalni ptislusnost jako jistou samoziejmost, na

40) SOKA Sy, OU Moravska Tiebova, pres. 158/1911.
41) NEKUDA, Vladimir (ed): Viastiveda Moravska, Moravskotrebovsko
— Svitavsko, Brno 2002, s. 760-761.
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které neni tfeba nic ménit, ale kterou také neni tfeba ani pfiliS branit ani
na ni zvlast’ upozornovat.*?

Néco jiného byla politickd rovina vyuzivajici ideologické zastiténi.
I kdyZ ani v tomto sméru nebyla situace v némeckych vychodnich Cechach
pravé piehledna a privrZzenci némeckych evangelikil v ni zanikaji. Lan-
Skroun a Kréliky tvoftily pro parlamentni volby jeden volebni obvod, ve
kterém dlouhodobé a spolehlivé vitézili némecti agrarnici, dokonce jesté
pied oficialnim formovanim tohoto politického proudu, v osobach jeho
ideovych ptfedchtidci: Adalbert Kolbl von Geysing, Franz Peschka a
Wilhelm Maixner tvofili souvislou fadu poslanct jediného politického
nazoru, pouze modifikovaného postupujici dobou. VSichni byli vérni
katolici a nabozenska ¢i véroucnd identifikace nepattila do politické argu-
mentace zadného z nich.*» Moravskotiebovsko na tom bylo ponékud jinak
a zminované fiSské volby v roce 1911 se tu nesly ve znameni tvrdého stietu
mezi Karlem Schiirlem z Brna, ,,freiheitlicher* odvolavajicim se na ptimou
souvislost s Hansem Kudlichem, a kiest'anskosocialnim kandidatem, ktery
ztratil pozice ziejmé v disledku ptiklonu zdejSich némeckych socialnich
demokratt ke svobodnym. Jestlize stranky mistnich novin v pfedvolebni
dobé¢ naplnovaly hlasité atoky proti ,,Eernym*, pak to byl itok na moravsky
némecky politicky katolicismus, nikoliv na zdej$i némecké evangeliky.*¥
Na komundlni Grovni byly sice politické sily rozdéleny pon€kud jinak,
resp. v kazdém meésté¢ odlisné, mnohde az do svétové valky skute¢né podle
vyraznych a schopnych osobnosti, ne podle ptislusnosti k politickym stranam,
ale mistni evangelici nikde nevytvofili takovou pocetni silu, aby prosli
volebnim sitem, pfedevs§im po volebni reformé na pocatku 20. stoleti, ktera
alespon trochu vyrovnala vahu hlasti. Coz ovSem nelze fici o nékterych
jednotliveich, ktefi svou evangelickou pfislusnost bezprostiedné spojili

42) Sekularizace spolecnosti 19. stoleti je aktudlné vyhledavanym bada-
telskym problémem, k némuz se objevuji stale nové vystupy, zatim dil¢iho
charakteru. Z téch nejnovéjsich napi. MACHACOVA, Jana — MATEJCEK,
Jiti: NabozZenstvi, cirkev, sekularizace v Ceskych zemich 1781-1945, in: Slez-
sky sbornik, 2008, s. 1-13. FASORA, Lukas — HANUS, Jiii — MALIR, Jifi
(ed): Sekularizace Ceskych zemi v letech 1848—1914, Brno 2007. FASORA,
Lukas — HANUS, Jiti — MALIR, Jiti (ed): Sekularizace venkovského prostoru
v 19. stoleti, Brno 2009. Tam i ivaha nad situaci na Hiebecsku.

43) Shrnuto v MACKOVA, Marie: Agrarni politici Hrebecska (1883—1913),
in: Studie Slovackého muzea 11, Uherské Hradisté 2006, s. 263-269. Tam také
prehled informacnich zdroja.

44) Zwittauer Nachrichten 1911, ¢. 20-25.
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s odporem proti v§emu rakouskému. I kdyz ti se zfeymé& vice projevili az
v kontextu Ceskoslovenské republiky, tedy v jinych doméacich i mezina-
rodné politickych vztazich.®

Novodobé evangelické proudy, které mezi vychodoCeskymi Némci
reprezentovalo témét vyhradné hnuti Los von Rom!, byly statni spravou
habsburské monarchie sledovany minimaln¢ jako potenciondlné rusivé. Pro
prvoinstan¢ni Ufady bylo toto sledovani dokonce zatfazeno mezi dileZzité
agendy presidialniho typu, tedy s pfimou osobni odpovédnosti prvniho
muze politického okresu. Jaky vyznam mélo ve vychodnich Cechéch, o tom
moznad mimode¢k, ale zato dost jednoznacéné, vypovidaji rejstiiky k podacim
protokollim presididlni agendy okresnich hejtmanstvi. Neni snad nic pri-
kaznéjsiho o rozsifeni a vnimani tohoto proudu némeckych evangelikii, nez
témet uplné prazdné stranky tohoto hesla v rejstiiku k presidialnim spisim
okresniho hejtmanstvi v Lanskroun&. Okresni hejtman v Zamberku sice
nemél moznost se problému vyhnout, ale jeho snaha o odpolitizovani a tim
o pteneseni do cirkevni roviny svéd¢i o tom, Ze mu prave tato odpoveédnost
nebyla mila, nebo ji maximalné podcenoval.*® Stejné tak se k problematice
postavilo moravskotfebovské okresni hejtmanstvi, povazovalo ji sice za
politickou, nicméné okrajovou. Co do poctu piivrzenct tomu tak pred prvni
sveétovou valkou nesporné bylo. Jejich ekonomicka a socialni ptisluSnost
ziejmé praveé politickymi moZnostmi oslovovala ur€itou ¢ast movitych
a vlivnych vrstev, ale zda se, ze ani na komunalni Grovni to v pomérech
habsburské monarchie nestacilo na vétsi vyniknuti. Dokonce ani tam, kde
bylo mésto vyznamné nacionalné uréené. Vychodocesti Némci z pomezi
Cech a Moravy sice ,,stali vérné pfi praporu®, ale ten byl nejenom narodni,
ale také katolicky — jak na Hiebecsku, tak na Kralicku.

Zbyva dotesit jesté vztah mezi ptivodnimi némeckymi evangeliky, ktefi
tu vytvorili tolerované sbory na konci 18. stoleti, a novou vlnou z konce

45) Jako priklad mize poslouzit profesor lanskrounského gymnazia Emil
Lehmann, nikoliv tamni rodék. O ném nejnovéji NEMEC, Mirek: Emil Lehmann
und Anton Altrichter - zwei deutsche Erzieher aus der Tschechoslowakei,
in: Stefan Albrecht-Jifi Malif-Ralph Mellville (Hg.), Die ,,sudetendeutsche
Geschichtsschreibung® 1918—-1960, Zur Vorgeschichte und Griindung der His-
torischen Komission der Sudetenldnder, Miinchen 2008, S. 151-166. OvSem
temef bez ndvaznosti na pfedchazejici prace, pfedevs§im Milana Skiivanka.

46) MACKOVA, Marie: Presidialni spisy Okresniho uradu v Lanskrouné
ve vztahu ke zpusobu jeho uradovani a k urednikum (1850—1918), in: Slavme
chvili ..., Usti nad Orlici 1999, s. 122—140.
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19. stoleti. Ze dvou v tvodu popsanych sborli bylo jednodussi postaveni
Rudniku. Jednak byl luterskym sborem od pocatku, dale mél vzdy vazby
za hranice monarchie, a kone¢né pievazujici socioprofesni slozeni jeho
¢lenti nabizelo $ir$i moznost uplatnéni novych myslenek, véetné politickych
ambici. Snad proto je Rudnik (pod dobové aktudlnim pojmenovanim Het-
manovy Sejfy) zanesen do jiz zminované mapy uzemniho rozsifeni hnuti
Los von Rom! v severnim piihrani¢i Cech jak k roku 1899 tak k roku 1902
jako misto, kde sidli dva a vice ,,némecko-evangelickych* duchovnich.
toleran¢ni sbor byl vytvoren jako reformovany, zatimco novodob4 kralicka
fara byla zaloZena jako luterska. Pied tim evangelici z Kralik kratkou dobu
(asi od roku 1900) za svtj farni Gfad povazovali Trutnov.*” Tedy stejné
novodobé zalozeni, k jakému se chystali sami, se stejnym zahrani¢nim
ideovym podkladem. Stale se nedati nalézt byt sebemensi naznak komuni-
kace mezi nimi a ne tak daleko sidlicimi evangeliky z Cenkovic. Piekazky
se oviem zdaji byt pochopitelné. Horalé¢ v Cenkovicich byli osamélym
ostravkem, ktery od souvércti v Cermné oddéloval jazyk a nasledné uz
nepochybné i1 v téchto kon¢inach narodni identifikace. Na druhou stranu
po hiebenech severnich hrani¢nich hor se Sifila cirkevni piislusnost sice
stejné jazykove zakotvena, ale luterského typu. Je otdzka, nakolik bylo pro
¢enkovické schiidné vyménit vyznani a piifadit se k novodobému proudu,
a nakolik byla rozhodujici narodni identifikace. Zda se, ze minimalné pro
nckteré z dosavadnich reformovanych evangeliki bylo na pocatku 20. sto-
leti ptijatelnéjsi vymeénit vyznani nez jazyk a narod. Po roce 1900 se totiz
néktefi z nich objevuji ve farnim obvodu némecké evangelické cirkve
v Trutnové, coz byl lutersky sbor.*® Vétsina z nich vSak predradila vyznani
pfed narodnostni identifikaci a zlistala radéji v déleném, le€ reformovaném
sboru. Nicméné nikdo z nich jako uzemni spojka pro expanzi hnuti Los
von Rom! dél na vychod rozhodné pouzit nebyl. Ani agitatory jdoucimi
do Kralik ani t€mi, ktefi §li naopak z Moravy a Jihlavska pies Hiebecsko.
Na to byly ziejmé Cenkovice piili§ odlehlé a mozna i ve své evangelické
¢asti bezvyznamné.

47) NOVOTNY, Milan: Shirka matrik Vychodoceského kraje, in. Sbornik

praci Vychodoceskych archivi 11, Zamrsk 2007, s. 369-381. SOA Zamrsk,
ev. farni ufad Trutnov, inv. €. 10942, sign. 7958.
_ 48) Tamtéz. Na rozdil od ev. farniho Gfadu Kraliky, kde se po roce 1905
Cenkovice jako misto spadajici do farniho obvodu nevyskytuji. SOA Zamrsk,
inventai ke sbirce matrik, ev. farni Grad Kraliky, inv. ¢. 10800-10802,
sign. 6272—6274, s. 1247. K tomu viz zde pozn. ¢. 13 a 20.
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Pivodni, z mistni tradice vyrlstajici, evangelické sbory ve vychodnich
Cechach nebyly pfirozenou spojkou mezi domacim a importovanym.
Jestlize plivodni evangelicka tradice tu Zila ve stinu podstatné silng;si
19. a 20. stoleti nevyuzily jiz existujicich domacich evangelickych pozic.
Bylo to hnuti, které¢ bylo postavené na zcela jiném zaklad¢, byt’ vyjadieném
stejnou konfesi, a predpokladalo, ze ptichdzi do kraje vysostn¢ katolic-
kého. CoZ bylo do znacné miry pravda. Ostatné i vybér mist k zaloZeni
nové némecké evangelické fary svéd¢i v mnoha ptipadech o snaze o co
nejvetsi moznost piebrat duchovni prostor stejné novodobym katolickym
propagatoriim — predevsim redemptoristim, ale ne vyhradné. A k tomu méli
organizatofi dost sily, nebo se to alespoit domnivali. Pocetni i mocenska
bilance pro konkrétni realitu vychodnich Cech oviem ukazuje néco jiného.
Expanze do témét kompaktniho némeckého katolického prostoru nebyla
bezvyhradné Gispésna, vazby na tradici nebyly hledany a ldkava se nakonec
neukdzala ani souvisejici politicka rovina. Resp. neukdzala se lakava ve
spojeni s v€rouc¢nou zménou. Kraj byl protkan vlivhymi nacionalnimi,
dokonce i vSsenémeckymi proudy, ale ty ve své vétsiné ke své prosperité
nepotiebovaly nabozenskou podporu. Neni v tuto chvili mozné spolehlivé
odvodit, zda to byl projev samoziejmého, i kdyz dost chladného, ptijimani
katolicismu jako zakladniho Zivotniho 1 obCanského postoje, nebo zda je
to mozné identifikovat jako jeden ze specifickych projevi sekularizujici
se spole¢nosti. Za soucasného stavu badani se zdd vérohodnéjsi prvni
uvedené, protoze to vic odpovida jinym zjiSténym postojum a projevim
Némcil z popisovanych oblasti, ale rozhodn€ v tomto sméru nebylo jeste
zdaleka vysloveno posledni slovo.
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GERMAN PROTESTANTS IN EASTERN BOHEMIA
IN 19" CENTURY

Eastern Bohemia was a place of frequent residence of secret non-Ca-
tholics, which manifested itself not only immediately after issue of the
Tolerance Patent but also in the course of subsequent development. The
situation in the areas settled by Czech Germans was different, though.
After issue of the Tolerance Patent just two German Protestant groups
were founded. The Augsburg confession was joined by the Protestant
group at Rudnik (Hefmanovy Sejfy) and the Helvetian confession was
joined by the Protestant group at Cenkovice. The latter, however, was never
independent, first being administered together with the Czech Protestant
group at Cermna, later becoming its German affiliate. The German Eastern
Bohemia was not prepared to accept other non-Catholic waves, wherever
they came from. Even the local political adherents of the All-German Party
remained faithful Catholics. The Los von Rom! Movement did not spread
beyond Trutnov region either. A late success was represented by the foun-
dation of a Protestant church at Kraliky in early 20th century. Hiebecsko,
a traditional German cultural and national region, only accepted Protestant
streams as late as in 1930s. In addition the imported Protestant movement
of the new period either cooperated to a very limited extent or did not
cooperate at all with the original Protestants institutionalised after issue
of the Tolerance Patent.
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