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Piispévek shrnuje poznatky o novych lokalitach nékolika zv1asté chranénych a
ohrozenych druhti cévnatych rostlin, které byly nalezeny v letech 2008 az 2011
v Sesti lesnich segmentech v okrese Pardubice. Botanicky cenné porosty se
nachazeji v lesich Cechovec v k.0. Zaravice, Lipec v k.0. Vole¢, Kocuti a Chyst'sky
les v k.. Chyst' a Na Hradech a Zdhumensky v k.u. Rohoznice. V mistech
nejvetsi pocetnosti ochranafsky vyznamnych druhti byly sepsany fytocenologické
snimky a byly popsany pfislusné biotopy. Mezi nejcennéjsi patii nalezy druht
Epipactis purpurata, Cephalanthera damasonium, Lilium martagon a Melittis
melissophyllum.
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1. Uvod

V prubéchu let 2008 az 2011 byly provedeny floristické terénni prizkumy ve vSech
lesich mezi obcemi Vole¢, Chyst, Chudefice, Dobifenice a Rohoznice v severozapadni
&asti okresu Pardubice. Uzemi se nachazi v intenzivné zemédélsky vyuzivané krajing,
ve které doslo béhem staleti k vyraznému odlesnéni. Ve vytyCeném uzemi se zachovalo
nékolik vétsich i mensich lesnich komplexi. Celistvost nejvétsiho z nich byla v minulém
desetileti narusena vybudovanim dalnice D 11 (obr. 1). Autorka lesy znala jiz z minulosti,
nebot’ z Vol¢e pochézi. V fesenych porostech se zachovaly fragmenty pomérné reprezenta-
tivnich ptirodnich biotoptl. Z nich jsou, podle Katalogu biotopti Ceské republiky (CHYTRY
et al. 2010), nejCastéji zastoupeny hercynské dubohabfiny a suché acidofilni doubravy,
maloplosné i vlhké acidofilni doubravy, moktadni olSiny a tdolni jasanovo-olSové luhy.

Hlavnim cilem prace bylo ve vybranych lesnich porostech zjistit druhové sloZeni
a zhodnotit vegeta&ni kryt. Ukolem bylo také urit rozsah ohrozeni téchto porostii a navrh-
nout v nich optimalni management pro zachovani pfirozené druhové skladby. Zvysena
pozornost byla vénovana vyskytu zv1asté chranénych a ohrozenych druhi cévnatych rostlin.
Dalsim cilem bylo u nejcennéjsich druhti zjistit jejich pocetnost a vitalitu. V mistech jejich
nejvétsi koncentrace byly sepsany fytocenologické snimky (FS) se snahou porovnat jejich
druhové slozeni, zaroven mohou do budoucna slouzit k monitoringu. Vyhledavany byly
i druhy invazni a expanzivni, které negativné ovliviuji biodiverzitu.

91



2. Lokalizace studovaného tizemi (véetné fytocenologickych snimkii)

Hodnocené lesni porosty leZi v okrese Pardubice Z od obce Vole¢ (Ies Cechovec — dale
v textu a na mapce znacen jako segment A), SV od obce Chyst’ (les Kocufi — B, Lipec nad
lokalitou Hulan — D a Chyst'sky les — E), JV od Dobftenic (les Na Hradech — znacen C)
a JZ od Rohoznice (porost u lokality Zahumensky — F). Zajmovou oblast se zakresy sle-
dovanych lokalit zachycuje obr. 1.

Lokalizace zkoumanych porosti A az F a sepsanych fytocenologickych snimkd (FS):

A. Les Cechovec je evidovany vyznamny krajinny prvek AOPK CR pracoviité
Pardubice (dile VKP), leZi Z od obce Vole¢, S od koty Svihov 237 m n. m. (katastralni
tizemi k. 0. Zaravice). Pomé&rné homogenni porost (aZ na oplocenou paseku) najdeme v S
Casti lesa, V od osady Amerika o vyméie 6,6 ha.

FS 1: 30 m V od louky, na SZ okraji oplocenky, JZ svah, sklon 5°, 245 m n. m., GPS:
+50°6°50.88"N, +15°33°42.95"E.

FS 2: 30 m V od louky, 5 m od JZ okraje oplocenky, JZ svah, sklon 3°, 244 m n. m.,
GPS: +50°6'49.78"N, +15°33"45.03"E.

FS 3: 25 m V od louky, 40 m od JZ okraje oplocenky, JZ svah, sklon 5°, 243 m n. m.,
GPS: +50°6'48.42"N, +15°33°45.65"E.

B. Les Kocufi (VKP) lezi V od silnice z Chyst na Chudefice, SZ od Volce, S od koty
272 mn. m.,J od dalnice D 11 (k. 4. Chyst’). Priizkumy probihaly v porostu o velikosti 6,9 ha
mezi silnici na Z, lesni cestou na J, loukou na S a hustym vlhéim porostem na V (obr. 1).

FS 4: 300 m V od silnice a J od délnice D 11, JZ od lokality Nedabelice, cca 30 m J od
okraje malé se¢ené louky lezici pod mistni polni cestou sméfujici od silnice na V po okraji lesa
Kocuii k dalnici, SV svah, sklon 2°, 252 m n. m., GPS: +50°7°44.81"N, +15° 33'9.27"E.

FS 5: cca 30 m J od okraje secené louky, cca 200 m V od silnice, 300 m J od dalnice
D 11, SV svah, sklon 2°, 254 m n. m., GPS: 50°7°44.24"N, +15°33"13.13"E.

C. Les Na Hradech lezi JV od kravina v Dobfenicich mezi lokalitami Pod Vinem
a Podvinsky pfi hranici s Kralovéhradeckym krajem, SZ od koty Na vin€ 266 m n. m.
(k. 0. Rohoznice). Hodnocen byl usek lesa trojuhelnikovitého tvaru o velikosti 4,4 ha.
Hranici na J je dalnice, na Z lesni cesta a na V pole.

FS 6: V od komunikace Bohdaneéska, cca 100 m S od dalnice D 11, 30 m od vychodniho
okraje lesa, V orientace, sklon 5°, 251 m n. m., GPS: +50°8°20.49"N, +15° 39'0.55"E.

FS 7: cca 135 m S od dalnice D 11, 35 m od vychodniho okraje lesa, SV od FS 6,
V orientace, sklon 5°, 253 m n. m., GPS: 50°8°22.12"N, +15°38°57.11"E.

D. Les Lipec je navrzen k registraci za vyznamny krajinny prvek (VKP). Sklada se
ze tif Casti (FALTYSOVA et al. 1992). Lezi SZ od obce Voleg, S od lokality Hulan, na jiznim
okraji lesa Soudny, SV od kéty 272 m n. m. (k. t. Vole¢). Resena byla stfedni ¢ast o rozloze
2,4 ha; na S je hranici dalnice D11, na Z lesni cesta, na J a V pole.

FS 8: 60 m J od ekoduktu pro zvét, 20 m V od lesni cesty, ktera odbocuje na S ze
silnice Vole¢-Chyst’ od koty 258 m n. m. a sméfuje do lesa Soudny, Z orientace, sklon
10°, 275 m n. m., GPS: +50°7739.17"N, +15°33"54.92"E.

FS 9: cca 60 m od J okraje lesa, vychodné od lesni cesty, 160 m od ekoduktu, SZ ori-
entace, sklon 2°, 266 m n. m., GPS: +50°7"37.68"N, +15°33°51.37"E.

E. Chystsky les lezi SV od Chyst, JV od lokality Velké Vrse, SZ od koty Soudny
288 mn. m. (k. . Chyst). Studovany porost o rozloze 3,5 ha lezi cca 250 m J od Prostfedniho

92



Béloveského rybnika, V od pole. Sledovany segment je soucasti VKP, ktery zahrnuje
porosty sirsiho okoli Béloveskych rybniki.

FS 10: cca 25 m JV od Prostiedniho Béloveského rybnika, cca 600 m S od dalnice
D 11, 252 m n. m., GPS: +50°8"1.82"N, E +15°33"55.19"E.

F. Clenity lesni porost se nachézi v polich JZ od Rohoznice mezi lokalitami Ohradecky,
Blystice a Zéhumensky, S od vrchu Oskrobrh v 269 m n. m. (k. u. Rohoznice). Porost ma
ovalny tvar protazeny ve sméru S—J, vymera je 4,1 ha.

FS 11: 35 m od severniho okraje lesa, J od lokality Ohradecky, 247 m n. m., sklon 3°,
expozice JV, GPS: +50°7729.01"N, +15°3970.09"E.

3. Prirodni podminky

3.1 Geologie, geomorfologie a pedologie

Les Cechovec Z od Volge (FS 1 az 3), les Na Hradech JV od Dobienic (FS 6 a 7)
alesni porost JZ od Rohoznice (FS 11) lezi na pleistocénnich fluvialnich piscitych stércich.
Geologické podlozi lokalit Soudny, Kocuii a Chyst'sky les (FS 4, 5, 8 az 10) tvoti kiidova
biezenska souvrstvi, vapnité jilovce az slinovce (MINARIKOVA 1987).

Z geomorfologického hlediska (DEMEK et MACKOVCIN 2006) patii sledované izemi do
podcelku Pardubicka kotlina a spada do dvou okresti. Zapadni ¢ast nalezi do Chlumecké
tabule a vychodni do Dobienické plosiny. NejvySe polozené misto se nachazi JV od obce
Michnovka (Velka Dorota 292 m n. m.), nejnize lei plocha rybnika Svihov V od Zaravic
(237 m n. m.). Uzemi mé rovinaty az mirné zvinény reliéf.

Ve sledované oblasti prevladaji arenické (psefitické) kambizemé, v okoli drobnych tokd
jsou pudy oglejené (napf. v porostu A nebo E) — podrobné&ji FALTYSOVA a kol. (2001).

3.2 Klima a hydrologie

Uzemi lezi v teplé oblasti T2 (QuITT 1971) s prim&rmou roéni teplotou 9°C, primérné
srazky se pohybuji do 600 mm. Podrobné idaje uvadi ToLasz a kol. (2007).

Drobné toky se vyskytuji v idolnicich porostli A a F. V okoli popisovanych porosti
se vyskytuje nékolik drobnych tokt a ptivodnich kanald, popf. rybniky (viz obr. 1).

3.3 Vegetacni poméry

Podle rekonstrukéni geobotanické mapy (MIKYSKA et al. 1969) v uzemi pfevazuji
hercynské dubohabtiny (svaz Carpinion), u toku Z od Prav jsou zastoupeny luhy a
ol8iny (svaz Alnion incanae), na Z od Rohoznice se sporadicky vyskytuji acidofilni
doubravy (Genisto germanicae-Quercion). Potencialni ptirozenou vegetaci (NEU-
HAUSLOVA et al. 1997) jsou dubohabtiny a lipové doubravy (svaz Carpinion), aso-
ciace ¢ernySova dubohabtina (Melampyro nemorosi-Carpinetum betuli). Z pohledu
biogeografického patii fesena oblast do Pardubického bioregionu (1.8) — podrobné
CuLEK a kol. (1996), fytochorionu 29 (Stfedni Polabi). Porosty A, B, D, E lezi ve
¢tverci 5859c sttedoevropského sitového mapovani a segmenty C a F spadaji do
¢tverce 5859d.

Podle fytogeografického ¢lenéni Ceské republiky (SKALICKY 1988) stfedni a zapadni
¢ast spada do okresu 14 — Cidlinska panev, podokresu 14a — Bydzovska panev. Vychodni
¢ast patii do okresu 15 — Vychodni Polabi. Lesy Z od Rohoznice (FS 11) nalezi do
podokresu 15¢ Pardubické Polabi, izemi JZ od Dobienic (FS 6 a 7) lezi v podokresu
15b — Hradecké Polabi.
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4. Metodika

V letech 2008 az 2011 probéehly ve vSech lesich vymezeného uzemi (obr. 1) inven-
tarizacni priizkumy. V Sesti lesnich segmentech byly zjiStény ochranaisky vyznamné
druhy cévnatych rostlin a reprezentativni biotopy ve smyslu metodiky mapovani biotopt
NATURA 2000 (CHYTRY et al. 2001, 2010), jeZ si i do budoucna zaslouZi ochranu. V mis-
tech nejveétsi koncentrace téchto druht byly v roce 2010 sepsany fytocenologické snimky,
vzdy na plose 20 x 20 m a to Braun-Blanquetovou sedmi¢lennou kombinovanou stupnici
abundance a dominance (SLAVIKOVA 1986). Jejich lokalizace byla zaznamenana pfistrojem
Garmin ETREX. U kazdého snimku byla zjisténa pokryvnost pater (stromového E3, kefo-
vého E2, bylinného E1 a mechového E0), nadmotska vyska, sklon a expozice (tab. 1).

Tab. 2 zachycuje vSechny v soucasnosti i v minulosti nalezené druhy v segmentech
A az F. U ochranafsky vyznamnych druhti jsou doplnény kategorie ohrozeni podle praci
FALTYS (1995), PROCHAZKA a kol. (2001), vyhlasky &. 395/1992 Sb. a byly zachyceny jejich
pocetnosti. Ty jsou doplnény i u druhti invaznich a expanzivnich (LusTyk et GUTH 2010).
Ekologické naroky a rozsifeni ochranaisky vyznamnych druhti byly Cerpany z praci HADAC J.
a HADAC E. (1948), RYBAR a PRoCHAZKA (1979), PRoCHAZKA (1980 a, b), SLAVIK (2000),
SAMKOVA (2003), PRGSA (2005), PROSA a kol. (2005), STEPANKOVA a kol. (2010) aj.

Zjisténé vysledky byly porovnany s literarnimi tidaji (HADAC et Fartys 1945-2010,
HADAC J. et HADAC E. 1948, FIEDLER 1974, MAREK 1980, 1984 in: HADAC et FALTYS 1945-2010,
PROCHAZKA 1980a, 1981, FALTYSOVA et al. 1992, KraTOoCHVIL 2002, CHRTEK J. sen. et al.
2003, SAMKOVA 2003, PROCHAZKA in: STEPANKOVA 2010 aj.). Excerpovany byly i ¢lanky
v Additamentech (HADINEC, LUSTYK et PROCHAZKA 2002-2010), dle publikace F. Prochazky
(PROCHAZKA 1966, 1980 a, b, 1986 aj.), prace z Novobydzovska (DEYL 1943, 1945, KLIMES
1979, FALryYS et al. 2000 aj.). Vétsina autort ale uvadéla velké lesni komplexy nebo jen
geografickou lokalizaci typu SV od obce Chyst, 2,5 km Z od Michnovky, Vole¢ atd., proto
jsou tyto udaje ¢asto orientaéni. Shlédnuty byly i herbafové polozky v Muzeu Vychodnich
Cech v Hradci Krélové a v depozitati Vychodogeského muzea v Pardubicich.

Vegetace je v lesnich porostech A a2z F hodnocena pomoci Katalogu biotopti Ceské
republiky (CHYTRY et al. 2001, 2010) a P¥iru¢ky hodnoceni biotopti (FiLiPPOV et al. 2008).
Rozsah ohrozeni byl v kazdém segmentu hodnocen subjektivné s vyuzitim poznatki z praci
ProcHAZKA (1980 a), MorAVEC a kol. (2000), FiLippov a kol. (2008), MALKOVA (2008),
CHYTRY a kol. (2010). V kazdém feSeném lesnim porostu byl navrZzen management.

Nomenklatura druhi je pouzita podle prace KuBAr a kol. (2002), syntaxonti podle
CHYTRY a kol. (2010). Ve vSech lokalitach byla provadéna podrobna fotodokumentace.

5. Vysledky a diskuse

5.1 Flora a vegetace vybranych lesnich porosti

5.1.1 Zhodnoceni segmentu A (FS 1 az 3)

V severni ¢asti lesa Cechovec (segment A) bylo pii floristickych préizkumech v letech
2008 az 2011 zjisténo celkem 102 druhi rostlin. Druhové slozeni ve FS 1, 2 a 3 zachy-
cuje tab. 1. Ze zvlasté chranénych druhti zde nebyly ovéteny Melittis melissophyllum
a Platanthera bifolia, z ohrozenych Trifolium ochroleucon. Bylo zjisténo pies 60 druht
neuvadénych historickymi prameny. Nove byly nalezeny zvlasté chranéné druhy Epipactis
purpurata (15 kvetoucich ex.) a Lilium martagon (1 kvetouci ex.), z dal$ich vyznamnych
Lathraea squamaria a Loranthus europaeus.

Ve stromovém patie (dale E3) prevladaji listnaée Quercus robur a Carpinus betulus,
ve V ¢asti je n€kolik vzrostlych jedinct Fagus sylvatica, v Gdolnici Alnus glutinosa,
jednotlivé tu rostou Quercus petraea a v lemu lesa Populus tremula. Jen sporadicky
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nalezneme jehli¢nany (Larix decidua, Picea abies, Pinus sylvestris). Kefové patro (E2)
ma jen velmi malou pokryvnost, bylinné patro (E1) je ve vétsin€ segmentu dobie vyvinuto.
Podle prace CHYTRY a kol. (2001, 2010) zde jsou vyvinuty velmi reprezentativni hercynské
dubohabtiny, nebot” obsahuji 23 specifickych druhii (FiLippov et al. 2008) a podle prace
MoRAVEC a kol. (2000) 13 druhii diagnostickych pro svaz Carpinion. U periodického toku
je ptechod k udolnimu jasanovo-olsovému luhu (L2.2).

HaDAC J. a HaDAC E. (1948) uvadi z okoli Vol¢e i dal$i druhy, které se mohou vysky-
tovat v lesich a jejich lemech, ale nebyly v letech 2008 az2011 v tisecich A (Cechovec) a D
(Lipec nad Hulanem) nalezeny (pfikladem jsou Anthyllis vulneraria, Cytisus scoparius).

OhroZeni v segmentu A: piedstavuji splachy z poli, jez vedou k ruderalizaci porostu,
Vlivem ptezvéteni a hustého stromového patra témét chybi ketové patro. Z invaznich
druht tady sporadicky roste Impatiens parviflora, z expanzivnich misty Urtica dioica
a Calamagrostis epigejos. Nezadouci je i $iteni druhl Senecio ovatus, Rubus frutico-
sus agg. a R. idaeus. Epipactis purpurata v lemu paseky je ohrozovan naletem dievin
a expanzivnimi druhy.

Management: pii obnové pouzivat ptivodni druhy dievin, porost prosvétlit, mladé
stromky chranit pted okusem zvére, likvidovat nezadouci konkurenéné zdatné druhy.

5.1.2 Zhodnoceni segmentu B (FS 4 a 5)

V segmentu B bylo zjisténo celkem 95 druht rostlin. Historickéd data neobsahovala
50 druht. Ze zvlasté chranénych druhi byly noveé zjistény Cephalanthera damasonium
a Epipactis purpurata, ovéten byl vyskyt Melittis melissophyllum. Noveé byly napt. nalezeny
Neottia nidus-avis, Galium rotundifolium, Loranthus europaeus a Primula elatior, ovéfeny
byly vyskyty Pyrus pyraster, Serratula tinctoria, Hepatica nobilis. Nebyly dohledany
napt. druhy Brachypodium pinnatum, Chamaecytisus supinus, Melampyrum cristatum,
Rosa gallica, Trifolium ochroleucon (tab. 2).

Porosty nalezi také k reprezentativnimu biotopu hercynskych dubohabtin, v némz
bylo zjisténo 21 specifickych taxont (FiLipPov et al. 2008) a 11 diagnostickych druhi podle
prace MoRAVEC a kol. (2000). Porosty ve FS 4 ptedstavuji vlh¢i variantu biotopu a jsou
mirné degradované (sporadicky tady rostou napt. Impatiens parviflora, Sambucus nigra,
Aegopodium podagraria a ojedinéle Quercus rubra). V misté zapisu FS 4 bylo zjisténo
51 kvetoucich rostlin Epipactis purpurata a 45 exemplart Cephalanthera damasonium.
Pocty téchto druhti ve FS 5 jsou niz8i — 15 ex. Epipactis purpurata a 2 ex. Cephalanthera
damasonium. Cca 50 m J od FS 4 byla nalezena vitalni skupina 8 rostlin Epipactis purpu-
rata. Melittis melissophyllum se vyskytuje pomérné hojné v celém segmentu.

V E3 pievladaji listnace (ptedevsim Quercus robur, ptistupuje Carpinus betulus), jen
misty byly nevhodné vysazeny Larix decidua, Quercus rubra a Picea abies. V horni ¢asti
svahu blize silnici Chyst’ — Chudefice roste nékolik desitek vzrostlych exemplait Pinus
sylvestris ananich se ojedinéle vyskytuje Viscum album subsp. austriacum. E2 ma nizkou
pokryvnost a pfevladaji v ném druhy stromového patra, E1 je dobfe vyvinuto.

OhrozZeni v segmentu B: splachy z poli, ptezvéteni, husté E3, neptivodni druhy
dfevin. Z invaznich druht tu rostou Impatiens parviflora a Quercus rubra, z expanzivnich
Urtica dioica a Sambucus nigra. Nezadouci je Siteni Rubus fruticosus agg. a Aegopodium
podagraria.

Management: odstranit neptivodni druhy, pomérné husté E3 misty prosvétlit, pfi
obnove pouzivat vyhradné pivodni druhy dfevin a ty chranit pfed okusem, snizit stavy
zvete.
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5.1.3 Zhodnoceni segmentu C (FS 6 a 7)

Celkem bylo zapsano 88 druhti rostlin. Historické prameny neuvadi 50 druht. Ze zvlasté
chranénych druht byl ovéfen vyskyt Melittis melissophyllum (n€kolik desitek kusti), z dalsich
ochranatsky vyznamnych Peucedanum cervaria a Serratula tinctoria, nové byly zachyceny
Abies alba (cca 15 stromt a desitky semenacka), Sorbus torminalis a Loranthus europaeus.
Nebyly ovéteny vyskyty napt. Dianthus carthusianorum i Phyteuma spicatum.

Porosty nélezi také k velmi reprezentativnimu biotopu hercynskych dubohabfin,
nebot’ zde bylo podle prace FiLippov a kol. (2008) urceno 22 specifickych druhti a podle
publikace MoRAVEC a kol. (2000) 11 diagnostickych druht pro svaz Carpinion.

V E3 je dominantni Quercus robur, ptistupuje Tilia cordata. V E2 ptevladaji zmla-
zujici dfeviny, zejména Acer platanoides a Tilia cordata. E1 je druhové bohaté a zaujima
pokryvnost okolo 30%.

Segment C neni evidovan jako botanicka lokalita. Ale pod dalnici JJV smérem odtud
lezi VKP Na Ving (FALTYSOVA et al. 1992). Jeho biodiverzitu popisuji dale napi. HADAC J.
aHADACE. (1948), FIEDLER (1974), FALTYS 1989 in: HADAC a FALTYS (1945-2010). V letech
2008 az 2011 zde nebyl nalezen zadny novy druh, proto zde nebylo provedeno detailné;jsi
hodnoceni. Porosty jsou misty husté, s vysokou pokryvnosti naletovych dfevin a ruderalnich
druhu. Je tieba zde provést profezavky dievin a likvidaci nezadoucich druhti E1.

HADAC J. a HADAC E. (1948) uvadi z Rohoznice (bez blizsi lokalizace) Cephalanthera
damasonium, Ranunculus nemorosus, Cytisus nigricans, Dianthus armeria, Vicia cassubica.

OhroZeni v segmentu C: vysoka pokryvnost E3 i E2, pfitomnost invazniho druhu
Impatiens parviflora, z expanzivnich Sambucus nigra, Calamagrostis epigejos a Urtica
dioica. Nejvice nezddoucich druhti je v lemu lesa v disledku splachu zivin z poli.

Management: porost prosvétlit a odstranovat nezadouci druhy v E1.

5.1.4 Zhodnoceni segmentu D (FS 8, 9)

V segmentu D bylo zaznamenano 104 druhi rostlin. Ze zv1asté chranénych byly nové
zjistény Cephalanthera damasonium (ptes 100 ex.), Epipactis purpurata (35 kvetoucich).
Potvrzen byl vyskyt Melittis melissophyllum (ptes 100 ex.). Ovéfeny byly napi. vyskyty
Hepatica nobilis, Peucedanum cervaria a Serratula tinctoria, nové byly nalezeny Sorbus
torminalis, Pyrus pyraster, Galium rotundifolium, Loranthus europaeus, Neottia nidus-avis
a Vinca minor. Nebyly ovéteny napi. Corydalis cava, Filipendula vulgaris, Hypericum
hirsutum, Melampyrum cristatum, Monotropa hypopitys, Platanthera bifolia, Potentilla
alba, Sanicula europaea, Scutellaria galericulata, Trifolium montanum (tab. 2).

Vegetace nalezi podle prace CHYTRY a kol. (2010) téz k biotopu L3.1 a ma ptiznivé dru-
hové sloZeni, nebot’ tu bylo uréeno 22 specifickych druht (FiLippov et al. 2008) a podle prace
Moravec a kol. (2000) zde bylo nalezeno 13 diagnostickych druhti pro svaz Carpinion.

V E3 ptevlada Quercus robur, ptistupuje hlavné Carpinus betulus. V E2 rostou
kromé zmlazujicich dtevin Ligustrum vulgare, Crataegus monogyna, Cornus sanguinea,
Sorbus torminalis aj. E1 je druhové bohaté s pokryvnosti 25 %. V hornich partiich blize
dalnici D 11 jsou ziejmé piechody k biotopu suché acidofilni doubravy (L7.1) s vysky-
tem Festuca ovina, Hieracium murorum, Luzula luzuloides, Veronica officinalis nebo
Vaccinium myrtillus v E1.

OhrozZeni v segmentu D: ruderalizace v lemech splachy z poli a ptezvéteni, husté
zapojené E3, z invaznich druhti vyskyt Impatiens parviflora a Quercus rubra, z expanziv-
nich Sambucus nigra. Smérem na V roste Robinia pseudacacia. Na n¢kolika prosvétle-
nych mistech u lesni cesty byl nalezen odtud neuvadény expanzivni druh Calamagrostis

epigejos.
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Management: odstranit zejména Quercus rubra a Robinia pseudacacia. porost
prosvétlit.

5.1.5 Zhodnoceni segmentu E (FS 10)

V segmentu E bylo zjisténo celkem 61 druhd rostlin. Nove byl nalezen ze zvlaste chrane-
nych druhti Epipactis purpurata (2 ex.), z dalsich vyznamnych Vinca minor, Loranthus euro-
paeus, Galium rotundifolium a Ulmus glabra. Nebyl potvrzen taxon Potentilla anglica.

I tento porost nalezi k biotopu L3.1 a ma pfiznivé druhové slozeni, nebot’ tu bylo
ur¢eno 12 specifickych druhi (FiLiepov et al. 2008) a podle prace MoRAVEC a kol. (2000)
7 diagnostickych druhl svazu Carpinion. V E3 ma zhruba stejné zastoupeni Quercus
robur a Tilia cordata, ptistupuje Carpinus betulus. Smérem k Prostfednimu Béloves-
kému rybniku je pfechod do svazu Alnion incanae, ptibyvaji v E3 Alnus glutinosa, Acer
pseudoplatanus a Betula pendula, v E2 Frangula alnus a Sambucus nigra, v E1 Stachys
sylvatica, Ficaria verna subsp. bulbifera, Lysimachia nummularia aj., misty ale i nezadouci
Rubus fruticosus agg.

OhroZeni v segmentu E: ruderalizace zpiisobena piezvéienim a splachy ze zemédel-
skych porostt, pfitomnost nezadoucich druhti (Rubus fruticosus agg., Impatiens parviflora,
Carex brizoides, Sambucus nigra a Urtica dioica).

Management: prosvétlit E3, snizit stavy zvéte, likvidovat Sambucus nigra, Urtica dioica aj.

5.1.6 Zhodnoceni segmentu F (FS 11)

V lesnim porostu F bylo uréeno 39 druht rostlin. Historické prameny uvadi pouze
sedm druhu, z nich KratochviL (2002) zmituje pét a v Kvétené Pardubicka (HADAC J.
et HADAC E. 1948) jsou bez piesné lokalizace dva. Ze zvlasté chranénych druhi byl nové
nalezen pouze Epipactis purpurata (11 kvetoucich ex.). Sledovany porost se nachazi
v udolnici, protéka jim drobny bezejmenny tok ve sméru od SZ k JV a v jizni ¢asti je
lesni pramenisté. V podmacenych partiich je pfechod biotopu L3.1 do udolniho jasanovo-
olsového luhu (L2.2).

Na svazich tdolnice prevlada v E3 Carpinus betulus, misty ptistupuje Quercus robur,
ojedingle nalezneme Betula pendula, Fraxinus excelsior, Picea abies, Pinus sylvestris.
Pinus sylvestris je podle prace LusTYK a GuTH (2010) v CR expanzivni, ale v lokalité se
expanzivné nechova. Chybi zde téméf E2, E1 zaujimé jen 10 % pokryvnost. Druhové
slozeni je méné ptiznivé, nebot’ tu byly zjistény jen dva specifické druhy, které zaujimaji
malou pokryvnost (FiLipPOV et al. 2008) a ¢tyfi diagnostické druhy svazu Carpinion
(MoORAVEC et al. 2000).

V herbatovych sbirkach Vychododeského muzea v Pardubicich je polozka Melittis
melissophyllum z Rohoznice, kterou J. Hada¢ v r. 1971 sbiral ,,na hiebeni V od obory*.
Ziejmé se jednd o porost mezi lokalitami Ohradecky a Na hibetnici severné od segmentu F.

OhroZeni v segmentu F: ptezvéteni a splachy z okolnich poli, z invaznich druht byl
nalezen Impatiens parviflora, z expanzivnich Sambucus nigra a Urtica dioica, nezadouci
je pro vyskyt n€kterych ochranaisky vyznamnych druhti husté E3.

Management: porost prosvétlit, snizit stavy zvéte, likvidovat Sambucus nigra a
Urtica dioica.

5.2 Porovnani druhového sloZeni v sepsanych fytocenologickych snimcich

Spolecenstva ve sledovanych segmentech jsou druhové pomérné bohatd, celkem
bylo v 11 FS zaznamenano 85 druht. V jednom FS se vyskytuje 15 az 41 druhi (tab. 1).
Nejméné druhii v E1 je ve FS 3 (byval4 zarostla cesta v Cechovei) a ve FS 11 (druhové
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chudy les u lokality Zahumensky). Nejvice druhti bylo zjisténo ve FS 6 (Na hradech) i 8
a 9 (les Lipec). Ve vSech FS tvori E3 pfevazné listnaté stromy, chudé E2 je v segmentech
A (Cechovec) a F (Zahumensky). Ve viech fesenych porostech byl vylisen biotop L3.1
(podle CHYTRY et al. 2010 hercynské dubohabtiny, podle FiLIPPOV et al. 2008 EernySové
dubohabfiny) a vyjma lokality F vykazovalo druhové sloZeni pfiznivy stav. Podle prace
Moravec a kol. (2000) je nejvice diagnostickych druhl v segmentech A a D (shodné 13),
nejméné v F (4). Z vysledkt vyplyva, ze pocet druhti neni ovlivnén velikosti segmentu.
Vzdyt' nejvice druht (104) bylo v nejmensim segmentu D o vyméte 2,4 ha a na plose
témét dvojnasobné v segmentu F bylo zaznamenano jen 39 druhi. Nejvétsi plochu zaujimal
segment B a zde bylo zapsano 95 druht.

5.3 Poznamky k vyskytu zvlasté chranénych druhii v segmentech A az F

V Sesti lesnich porostech v okrese Pardubice bylo v letech 2008 az 2011 nalezeno
nékolik ochranaisky vyznamnych druhd, které odtud neuvadi historické prameny a nejsou
v herbafovych sbirkach Vychododeského muzea v Pardubicich ani v Muzeu Vychodnich
Cech v Hradci Kralové (tab. 2). Cenné jsou nalezy &tyf zv1a§té chranénych druhi podle
vyhlasky 395/1992 Sb., z nichz tfi nejsou z feSenych segmentl uvadény (Cephalanthera
damasonium, Epipactis purpurata a Lilium martagon). Potvrzen byl vyskyt Melittis melis-
sophyllum. B&hem inventarizaci nebyl ovéten druh Platanthera bifolia z lest Cechovec
aLipec. Z Cechovce je bez blizsi lokalizace herbafova polozka ve Vychododeském muzeu
v Pardubicich — v r. 1963 sbiral Vaclav Kratochvil, z lesa Lipec druh uvadi HADAC J.
a HADAC E. (1948). Platanthera chlorantha je z celé feSené oblasti (obr. 1) uveden pouze
jednou (PROCHAZKA in STEPANKOVA et al. 2010) z r. 1883 z lesa Lipec. Z dalsich let neni
udaj ovéfen.

Vyskyt Epipactis purpurata z celého vymezeného tizemi (obr. 1) zmifiuje pouze jeden
udaj z Cervnar. 2000 z floristického minikurzu v Novém Bydzové (FALTys et al. 2000). Taxon
nalezl J. Jirasek v lese JJV od rybnika Hluboky. Vyskyt zde nebyl v r. 2010 potvrzen.

Epipactis purpurata byl autorkou zjistén v péti segmentech ze Sesti (A, B, D, E, F).
Nachazen byl jednotlivé i ve skupinkach do 8 jedincti. Rostliny byly vitalni a fertilni, nejvyssi
rostlina v porostu B byla 70 cm vysoka. Celkem bylo napocitano 130 ex., nejvice v seg-
mentu B (80 rostlin) a v segmentu D (35 rostlin). Roste v biotopech L3.1 vétSinou s nizkou
az stfedni pokryvnosti E1 (nejnizsi ve FS 11 — 10%, nejvyssi ve FS 2 — 45%, prevazuje
okolo 25%). Nachazi se hlavné v mistech druhové chudych (FS 11 — 15 druht, FS 3 — 16),
vyjimecné pomeéme bohatych (ve FS 9 — 41 druhti). Na vétsiné lokalit chybélo nebo mélo
nizkou pokryvnost E2. Pokryvnost E3 se pohybovala od 75 do 90%, nejcastéji byla okolo
85%. Druh zde roste na vlh¢ich, zastinénych stanovistich bohatych na baze, coz je v souladu
s pracemi RYBAR a PROCHAZKA (1979), PRocHAZKA (1980 a, b), PROCHAZKA a VELISEK (1983),
ELLENBERG a kol. (1992), PRUSA (2005), PROSA a kol. (2005), STEPANKOVA a kol. (2010).

Cephalanthera damasonium nebyla ve sledovanych lesnich porostech dosud uvadéna.
Historicky vyskyt ve vymezeném uzemi dokladaji herbatové polozky z lokalit Na Hradech
u Zaravic (J. HADAE, 1950), od Rohovladové Bélé (J. Hapa&, 1950, V. HORAK, 1950), od
Bukovky (V. HORAK, 1943). Na Hradech druh uvadi HADAC J. a HADAC E. (1948), FALTYSOVA a
kol. (2001), z VKP Na Ving napt. FALTYSOVA a kol.(2001). Na Hradech taxon vidéla v posled-
nich letech i autorka. Druh byl nachdzen na bazickych pidach cerstvé vlhkych (v seg. B)
i suchych (segment D), misty i zastinénych s pokryvnosti E3 85 az 90%. Zjisténa mista
vyskytu odpovidaji nap¥. pracem ELLENBERG a kol. (1992), STEPANKOVA a kol. (2010).

Lilium martagon bylanalezena jen v segmentu A (1 kvetouci ex. v dolni ¢asti mirného
svahu na Cerstvé vlhkém, humdznim stanovisti). RYBAR a PROCHAZKA (1979) zmitiuje pouze
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roztrouseny vyskyt ve vSech uzemich vychododeského kraje, kde geologicky podklad
tvofi vapnité horniny.

Vyskyt Melittis melissophyllum byl ovéfen v segmentech B, C a D, nikoliv v A. Roste
zde ve svétlych listnatych hajich s dominantnim Quercus robur (FS 5-9) na bazickém
podlozi, na ptdach vlhkych (FS 5) i vysychavych (FS 6 az 9). Z sirsiho okoli je taxon
znam z piirodni rezervace Na Hradech (RYBAR et PROCHAZKA 1979), z VKP Na Ving
(FALTYSOVA et al. 1992).

Ohrozeni pro sledované druhy predstavuje devastace biotopt v diisledku zmén druho-
vého sloZeni stromového patra na lokalitach (napf. vysadba Picea abies v B, C, F, Quercus
rubra v B, C, D, F, Pinus strobus v B, Larix decidua A, B, C ¢i F), vytvareni holoseci
(v ¢asti segmentu A), dale ruderalizace (hlavné v dusledku eutrofizace zptisobené splachy
z poli a nepfiznivé plisobi i pfezvéteni). Mnoho neptivodnich druhi roste v lemech husté
sit¢ komunikaci v n€kterych lesnich porostech (napf. v segmentu C, D).

Pro zachovani vyskytu nalezenych zvlasté chranénych i dal§ich ochranaisky vyznam-
nych druht je dulezité zachovani ptirozené biodiverzity hlavné stromového a ketového
patra, udrzeni stavajicich edafickych podminek a zabranéni ruderalizace (zejména Sifeni
invaznich a expanzivnich druhii). Nejvétsi pokryvnost z invaznich taxond ma Impatiens
parviflora. Tento druh byl zji$tén ve vSech Sesti sledovanych lesnich porostech (tab. 2).

6. Zavér

V $esti lesnich porostech v okrese Pardubice (Cechovec v k.. Zaravice, Lipec v k.1.
Vole¢, Kocuti a Chyst'sky les v k.i. Chyst’ a Na Hradech a Zahumensky v k.. Rohoznice)
ve fytochorionu 29 (Stiedni Polabi) bylo na celkové plose 27,9 ha nové nalezeno nékolik
ochranafsky vyznamnych druhi, které odtud neuvadi historické prameny. Jedna se o zv1asté
chranéné druhy Cephalanthera damasonium, Epipactis purpurata, Lilium martagon. Nové
byly dale nalezeny i Abies alba, Galium rotundifolium, Lathraea squamaria, Neottia
nidus-avis, Primula elatior, Ulmus glabra, Viscum album subsp. austriacum aj. V téchto
porostech byly provedeny podrobné inventarizace a téz excerpce historickych prament,
aby bylo mozné nastinit zmény biodiverzity. Bylo zde sepsano jedenact fytocenologickych
snimk, které do budoucna umozni monitoring. Vegetace vSech sledovanych porosti nalezi
k biotopu L3.1 (hercynskych, ¢ernySovych dubohabfin). V segmentech A aZ E jsou porosty
druhové bohaté, v F chudé. Celkem bylo v letech 2008 az 2011 v Sesti segmentech urceno
184 taxonl. Druhoveé nejbohatsi jsou porosty D a A, nejchudsi F. V kazdém segmentu bylo
uvedeno ohroZeni a byl navrzen optimalni management.

Summary

The article summarizes findings in new localities of a few especially protected and endangered
vascular plant species that were found in 20082011 in six forest stands in Pardubice region. Valuable
stands from the botanical point of view are found in the following forests: Cechovec in the cadastral area
of Zaravice, Lipec in the cadastral area of Vole¢, Kocuii and Chyst'sky forest in the cadastral area of
Chyst’ and Na Hradech and Zahumensky in the cadastral area of Rohoznice. Phytosociological surveys
were written up in places with the highest abundance of significant species from the protective point
of view and their biotopes were evaluated. Among the most valuable species were found Epipactis
purpurata, Cephalanthera damasonium, Melittis melissophyllum and Lilium martagon.
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Tab. 1: Fytocenologické snimky ve vybranych lesnich segmentech u obci Vole¢, Chyst,
Dobienice a Rohoznice.

Tab. 1: Phytosociological relevés in the chosen forest localities near the villages of Vole¢, Chyst,
Dobienice and Rohoznice.

:x:;%in%?lgmky 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1

Datum 23.7. | 23.7. | 23.7. | 24.7. | 24.7. | 247. | 24.7. | 24.7. | 10.8. | 10.8. [ 10.7.
2010 | 2010 | 2010 | 2010 | 2010 | 2010 | 2010 | 2010 | 2010 | 2010 | 2010

Pokryvnost EOQ 3 1 1 1 1 1 1 3 1 1 3

Pokryvnost E1 55 45 25 40 25 30 25 25 20 25 10

Pokryvnost E2 0 0 0 2 5 15 30 3 3 1 0

Pokryvnost E3 75 75 75 85 85 85 85 90 85 90 80

Nadmorska vyska (m n.m.) 245 244 243 252 254 251 253 274 266 252 247

Diversita (H) 3.4172]3.3583| 2.4945 [ 3.8109| 3.5333 | 4.0682 | 3.4172| 4.0682 | 4.0682 | 3.3068 | 2.4945

Pocet druhli E1(S) 28 25 15 31 27 41 28 41 41 31 15

Vyrovnanost (e) 0.7108]0.7232] 0.6385| 0.7692] 0.7431] 0.7593 | 0.7108 | 0.7593 | 0.7593 | 0.6866 | 0.6385

E3:

Acer campestre + +

Carpinus betulus 3 3-4 4 2 + 3 3 1 5

Quercus robur 4 3-4 3 4 5 4 5 4 3-4 3 1

Tilia cordata 2 1 + 3

E2:

Acer campestre + + 1

Acer platanoides + 2-3

Carpinus betulus 1 1 + 1

Crataegus monogyna + +

Quercus rubra 1

Sambucus nigra + +

Tilia cordata 2 1

E1:

Acer campestre 1 + + +-1 1 1 + +-1

Acer platanoides + 1

Acer pseudoplatanus 1

Aegopodium podagraria + r

Ajuga reptans 1 + + + +

Anemone nemorosa + + + + r + R

Asarum europaeum 1-2

Astragalus glycyphyllos r

Athyrium filix-femina r r r

Betonica officinalis r + r

Brachypodium sylvaticum 1 1 + 2-3 1

Campanula rapunculoides +

Campanula trachelium r + + + + r + +-1 +

Carex digitata + +

Carex sylvatica 1

Carpinus betulus + + r 1-2 1-2 1-2 2 + + +

Saptatrttera 2 | aE

Cerastium holosteoides +

Convallaria majalis 1-2 + + 1 2 + + r

Cornus sanguinea r + + +

Crataegus sp. + + r + + r + r

Dactylis polygama +-1 r + + r r

Dryopteris filix-mas +
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Tab. 1: pokracovani.

Tab. 1: continue.

Fytocenologicky
snimek cislo

10

Epipactis purpurata

Euphorbia dulcis

Ficaria verna subsp.
bulbifera

Fragaria vesca

Frangula alnus

Fraxinus excelsior

Galeobdolon luteum

Galium sylvaticum

Geranium robertianum

Geum urbanum

+|+ =+ +

Hepatica nobilis

Hieracium murorum

Hieracium sabaudum

Hypericum maculatum

Impatiens parviflora

+

Lathraea squamaria

Lathyrus niger

Lathyrus vernus

Ligustrum vulgare

+=+]=

Lilium martagon

Luzula pilosa

Lysimachia nummularia

Maianthemum bifolium

Melampyrum nemorosum

Melampyrum pratense

Melica nutans

Melittis melissophyllum

+-1

Mercurialis perennis

1-2

Milium effusum

Mycelis muralis

Neottia nidus-avis

Peucedanum cervaria

Poa nemoralis

Polygonatum multiflorum

Potentilla recta

Prunus avium

Pulmonaria obscura

Pyrethrum corymbosum

Quercus robur

Quercus rubra

Rosa canina

+|+|+|-

+|+ =]+~

Rubus caesius

Rubus fruticosus agg.

-

Rubus idaeus

Sambucus nigra

Sanicula europaea

Scrophularia nodosa

Senecio ovatus

Serratula tinctoria
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Tab. 1: pokracovani.

Tab. 1: continue.

Fytocenologicky
snimek cislo

10

1

Sorbus aucuparia

Sorbus torminalis

Stellaria holostea

Tilia cordata

Tilia platyphyllos

Ulmus glabra

Veronica chamaedrys

Veronica officinalis

Viburnum opulus

Vinca minor

Viola reichenbachiana

Viola riviniana
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