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Prvni setkdni s Orlickymi horami a jejich ptacimi obyvateli si pamatuji ziveé
dodnes: po odjezdu vedouciho mé diplomové price J. Gaislera na habilita¢ni
fizeni jsem zUstal na jeho chalupé na Serlichu sam s tkolem udélat kontrolu
dlouholetého kvadratu na odchyt drobnych zemnich saveli v NPR Bukacka.
Po tfech hodinach hledani jednotlivych pasti v Silené mlze mé doprovazely
jen hlasy preletujicich cecetek a kiivek. Zazil jsem zde také s prvnimi dvéma
autory recenzované knihy nezapomenutelné (tehdy zaroven priikopnicke)
odchyty na svétlo na Serlichu. S radosti i zvédavosti jsem proto piijal zadost
autort o sepsani této recenze.

Recenzovan4 kniha Ptéci Orlickych hor ma 380 stran, 22 fotografii, 122 map
hnizdniho rozsifeni ptakd. Graficky je velice zdafila, rozsah jednotlivych kapitol
je odpovidajici jejich vyznamu, ¢lenéni kapitol je logicky usporadano. Avifauna
Orlickych hor je zpracovana ve dvou hlavnich celcich: v ¢asti systematické
a v Casti vénované mapovani hnizdniho rozsifeni ptakd v Orlickych horach
v letech 1996—-1999. S timto na¢asovanim souvisi ma prvni mensi vytka —neni
mi jasné, pro¢ autofi nesituovali svoje podrobné mapovani az do doby, kdy
probihalo celoevropské mapovani v letech 2001-2004. Pokud byl hlavnim
divodem fakt, ze se chtéli co nejvice ptiblizit obdobi, ve kterém probihalo
podrobné mapovani v sousednich Krkonosich (FLOUSEK & GRAMSZ 1999),
je to diivod pochopitelny a chvalyhodny. Koneckoncii na metodiku mapovani
Krkonos$ se autofi recenzovaného dila snazili navazat v co nejvétsi mite, pie-
devsim z diivodu mozného srovnéani avifauny téchto pohoti. Toto srovnani mi
ale v knize v odpovidajici mife chybi — neni uvedeno ani u vyznamnych druht
(napt. linduska horska, Anthus spinoletta), ani celkové. Je samoziejmé skoda, Ze
dilo vyslo az sedm let po ukonceni mapovani, ale vzhledem k soucasné situaci
s vydavanim knih je spiSe obdivuhodné, ze se dilo autortim vibec podafilo
dokoncit — a navic v takové kvalité.

Za ziejmé nejvice diskutabilni 1ze povazovat kapitolu ,,hustota osidleni‘.
Autofi zde pouzili vzhledem k velikosti izemi a poctu spolupracovnikil ziejmé
jedinou moznou metodu, a to liniovou. V textu se pise, ze vyhodnocovany byly
vzdy hnizdni pary — jak ale byly ziskany tyto zakladni hodnoty, se kterymi se
dale pocita, v textu uvedeno neni. Lze pouze predpokladat, Ze za hnizdni pary
byli povazovani zpivajici samci. Stejné tak neni v textu uvedeno, jestli autofi
pri vypoctech hustot brali v uvahu fakt, Ze jednotlivé druhy jsou ve s¢itaném
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pasu zachytitelné velmi rozdilng, a u nékterych je mozna pas o §ifi 100 m pfilis
Siroky. V celé knize je jen naprosté minimum technickych chyb (peclivost
Mily Hromadka je prosluld). Na str. 21 je chybn¢ uveden odkaz na obr. 5,
tedy ornitologicky vyznam tizemi. Ten udava ve skute¢nosti az obr. 10. Pti
zb&zném prohlédnuti mapek a tabulek jednotlivych druhi mi pfipadlo zv1astni,
Ze nebylo ani v jediném ¢tverci prokdzano hnizdéni budnicka lesniho. U dvou
fotografii bych ne zcela souhlasil s uvedenym textem: nejsem si jist, Ze pastva
ma na hnizdéni ptakt negativni vliv (viz obr. 15) — pomaha piece jednoznacné
udrzovat typy stanovist, na které je vazana fada vyznacnych druht ptaka (viz
napt. MILNER-GUILLAND & ROWCLIFFE 2007, CARTER 1995). A tvr-
autofi popiraji sami pii vyhodnoceni ornitologického vyznamu v jednotlivych
¢tvercich. Zde se jednalo spiSe jen o neSikovnou formulaci, jak je patrné
z nasledujici véty — tato stanovisté maji nejvyssi hustotu poctu hnizdicich para
i nejvyssi pocet zjisténych druht, coz ov§em jesté neznamena tvrzeni uvedené
v pfedchozi vété. Na anglickém souhrnu je vidét zndmy nesvar, a sice ten fakt,
ze jej nekontroloval rodily mluvéi (a jesté 1épe samoziejmé rodily mluvéi
orientujici se v dané problematice). V zavérecném piehledu literatury mélo
zfejmé rozdé€leni titulti do nékolika rozdilnych skupin vést k prehlednosti a
snaz§imu vyhledavani, ale opak je pravdou.

Pres tyto drobné vytky v knize vysoce prevazuji kladné stranky. Ziejmé
nejcenngjsim piinosem knihy je metodicky ptistup autord — celé zaméteni dila
bylo peclivé naplanovano, a to véetné rozsahlého kvantitativniho snimkovani
vSech hlavni biotopi. Tento plan byl dodrzen a dotazen az do uspésného konce
(tj. recenzované publikace). Kvantitativni odhady pocetnosti vSech druhl pro
Orlické hory a struktury ornitocen6z v hlavnich biotopech jsou vyjimecna data
pro tak rozsahlé uzemi. Cenny je kriticky ptistup k fad¢ udaji, u nas zdaleka
ne bézny, a to i k Gdajim od vSeobecné uznavanych ornitologickych veli¢in.
V knize jsou velice podrobné zhodnocena cenna data o vyvoji pocetnosti les-
nich kurid (bohuzel, ¢teni je to hodné smutné). Za vynikajici povazuji vybér
fotografii — neopakuji se zde fotografie vice ¢i méné béZnych druhti ptak, ale
soubor je tvoten fotografiemi vyborné ilustrujicimi hlavni biotopy Orlickych
hor. U jejich popisek je navic uvedeno, pro které druhy jsou ty které biotopy
vyznamné, piipadn¢ jaky typ managementu je zde z hlediska kli¢ovych druhi
ptakt vhodny. Velmi dobfe byl zvolen rozsah i obsah souhrnu v angli¢ting,
némcing a polsting€. Ve vSech téchto jazycich a samoziejme i latin€ jsou také
druhové rejstiiky ptakt. Za vysoce ptinosné také povazuji obé piilohy na konci
knihy: stru¢né tabulkové shrnuti avifauny Orlickych hor, véetné charakteristiky
vyskytu, vyskového rozsiteni a dat o pocetnosti, a mistopis Orlickych hor, véetné
charakteristiky lokality, mapovaciho ¢tverce a nadmoiské vysky. Naprosty
zaveér knihy tvofi na vnitini strané obalky vlepena prehledna fyzickd mapa
Orlickych hor s vyznacenim mapovacich ¢tvercd. Samoziejmé tim naprosto
zasadnim kladem je to, Ze se do dila autofi viibec pustili, a ze celé dilo dotahli
do této skvelé podoby. Latku pro pfipadné dalsi regionalni studie ornitofauny
touto knihou nastavili velmi vysoko. Skvé€l¢ je, Ze se diky ziejmé osobni
iniciativé zpracovatell podafilo dostat do terénu fadu lidi; na kvalité dat je to
dobfe vidét. Kniha miize do budoucna slouzit i jako vyznamny podklad pro
zpracovani ornitofauny vétsich uzemnich celki — a koneckoncit i jako velmi
dobry zaklad pro pfisti mapovani hnizdniho rozsifeni ptaku.
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Souhrn

Recenzovana kniha Ptaci Orlickych hor predstavuje jednu z nejzdafilejsich
publikaci, tykajicich se podrobného omitologického vyzkumu urcitého regionu
CR. Vysoce hodnotim metodicky pfistup, peclivé naplanovani vyzkumu véetné
kvantitativniho snimkovani biotopt. V knize jsou kriticky zhodnoceny i star$i
faunistické udaje. Recenzovana publikace je navic velmi zdafila po grafické
1jazykové strance.

Summary

Ptaci Orlickych hor (Birds of the Eagle Mountains) is one of the most successful
publications of detailed ornithological research undertaken in a specific region of the
Czech Republic. The carefully planned methodological approach, which includes the
quantitative screening of habitats, is to be highly praised, as is the critical evaluation
of older faunistic data. The organized layout and concise language focus the reader’s
attention. This book has the desired shelf appeal.
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