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Postup urbanizace ptaku ve mésté Tachové

Urbanization of different bird species in Tachov town, western
Bohemia
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Sprava CHKO Slavkovsky les, Hlavni 504, 353 01 Marianské Lazné,
e-mail: pavel.repa@schkocr.cz

Uvod

Ptaci se jiz odeddvna stali privodci Clovéka a fada druht se naucila
profitovat z hnizdéni a pobytu v jeho bezprostfedni blizkosti. Proto jiz
od dob historickych, kdy se cloveék poprvé zacal zajimat o Zivot ptdku,
zjistil fadu druht, které se natolik pfizptsobily jeho blizkosti, Ze se staly
trvalymi obyvateli i natolik ¢lovékem preménéného prostfedi jako jsou
mésta. Tak napt. vrabec domdci, jificka obecnd, vlaStovka obecnd, rorys
obecny, rehek domadci a dalsi druhy se staly trvalymi obyvateli mést jiz
v ddvnych dobéch a jejich pfitomnost v méstech je jiz po desetileti vni-
mdna jako obvykly jev. Jiné druhy sice jesSté ornitologie v svych zacat-
cich zaznamenala jako plaché druhy méstim se vyhybajici, ale jiz pted
mnoha lety se v nich staly béZnymi. Typickym piikladem je napt. kos
¢erny. V poslednich desetiletich v§ak do mést pronikla fada dalSich done-
davna se jim vyhybajicich druht. Pfi tom byly pozorovany znacné rozdi-
ly mezi jednotlivymi ¢astmi aredlu. Proto jsem povaZoval za vhodné po-
dat prehled o postupu pronikani takovych druht v jednom konkrétnim
mésté, v némz jsem mél moznost tento fenomén sledovat po vice nez
Ctyficet let.

Popis sledovaného mésta

. Sledovanym méstem je Tachov, nevelké okresni mésto v zdpadnich
Cechéch, v spravnim tzemi Plzefiského kraje a obvodu méstského uradu
s roz§ifenou pisobnosti Tachov. LeZi na zdpadnim okraji bioregionu Ta-
chovska brazda (CULEK 1997). Tvofi ji plochd parovina o nadmotské
vySce 490-510 m. Lesy zabiraji cca 35 % plochy tzemi, jsou tvoreny jen
mensimi souvislymi celky o maximdlni velikosti 1-3 km?. Pfevédznou
¢ast uzemi pokryvaji pole a louky, je zde n€kolik soustav rybniku (veli-
kost jednotlivych rybnik vétSinou do 10 ha). V sledovaném obdobi do-
Slo v oteviené zemédelské krajiné zpocatku k vyraznému zvySeni podilu
orné pudy na tkor luk, k likvidaci zna¢ného mnoZstvi remizki a dalsi
drevinné zelené a k odvodiovani mokfadi kolem rybnikii a vlhkych luk.
Teprve po roce 1990 doslo naopak k opétovnému zatraviiovani polnich
celku. Lidskd sidla jsou v oblasti rozmisténa velmi husté, ovSem aZ na
ne€kolik vyjimek jde vesmés o vesnice velmi malé, zpravidla s méné nez
200 obyvateli. V fadé vesnic zac¢inaji prevaZovat rekreacni staveni. Tti
existujici mésta jsou nevelkd, Bor a Pland maji méné nez 10 000 obyva-
tel, Tachov asi 13 000 obyvatel.
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Tachov je prevdzné obklopen otevienou zemédélskou krajinou, jen
na zéapadni strané k jeho obvodu v mensi casti ptiléha souvisly les. Dolni
Casti mésta protékd feka Mze. VétSina mésta je tvofena zdstavbou rodin-
nych domki se zahrddkami, typicka stard méstska zastavba s vicepatrovymi
domy je jen v malém dseku v centru mésta kolem ndmésti. Na SZ, SV a JV
okraji mésta jsou tfi sidlisté vystavéna v druhé poloviné minulého stoleti
z panelovych domt. Ve mésté jsou tifi mensi parky, na zdpadni strané
pfimo na okraj meésta navazuje velky udsek parkové krajiny s loukami
protkanymi alejemi a skupinami stromi. Podobny, ale mnohem mensi
dsek krajiny je i na jihovychodnim okraji. Useky, které muzeme hodnotit
jako prumyslovy biotop jsou ve mésté nevelké a jsou tvorfeny nékolika
osaméle v zdstavbé lezicimi tovarnimi objekty. VEtsi komplex primyslo-
vé zastavby leZi v blizkosti osady Oldfichov, mimo vlastni zastavéné tizemi
mésta. Velkou plochu zaujimaji zahradkové kolonie. V Tachové je tako-
vych tsekl po riznych mistech obvodu mésta vice nez deset a zabiraji
skoro 20 % celkové plochy zastavéného tzemi mésta.

Metoda

Pfi popisu postupu urbanizace vychdzim predev§im z mych témér kaz-
dodennich pozorovéni, pfi nichZ jsem registroval a zaznamendval vyskyt
vSech dosud v mésté nepozorovanych nebo jesté fidce se vyskytujicich
druht. Zdznamy jsou v kartotéce uloZené do roku 1980 v archivu Muzea
Ceského lesa v Tachové, po roce 1980 u autora tohoto sdéleni. V letech
1974 — 1980 jsem také metodou mapovani hnizdnich teritorii sledoval
kvantitativni sloZeni hnizdni pta¢i synuzie ve vybranych tsecich mésta.
Slo o vSechny tfi méstské parky, nejvétsi ze zahradkarskych kolonii a dsek
méstské zastavby zahrnujici stfedni a vychodni ¢dst mésta a jedno pane-
lové sidlisté. Celkem Slo o asi 40% celkové plochy zastavéného tzemi
mésta. Stejnou metodou jsem pak pokracoval v sledovdni v letech 1981-
1991 na menS$im tzemi (dva méstské parky, vychodni ¢ast méstské za-
stavby, panelové sidlist€, zahrddkova kolonie), celkovd plocha tvofila asi
20% zastavéného tzemi (REPA 1981, 1981a, 1982, 1993, 1994). Na stejné
plose jsem pak s¢itdni obnovil v letech 2001 a 2004-5. Vysledky téchto
s¢itani daly moZnost kvantifikovat pribyvani nékterych druha presnéji.
Zahradkové kolonie jsou jiZz prostiedim siln€ synantropnim. Pfi osidlova-
ni pta¢imi druhy volné krajiny, §lo mnohdy o vliv vyvoje dfevinnych
porosti v nich, spiSe nez o privykani blizkosti ¢loveka.

Vlastni vysledky

V dobé, kdy jsem se systematickym pozorovanim ptdku v Tachové
zacinal, byla jiz fada druhi, které v mésté pravidelné hnizdily od diivé;si
doby. Jejich seznam vychdzi jednak z mych zkuSenosti pfed zahdjenim
systematickych pozorovani (léta 1965-1973, kdy jsem jiz v mésté byd-
lil), jednak z tdaji dalSich pozorovatela z mésta Tachova (J. Vesely, K.
Soukup, F. Sebor a dalsi). Slo pfedevsim o nésledujici druhy, které poci-
tdm za zdkladni slozku urbanni hnizdni avifauny, nebot se jiz v této dobé
vyskytovaly ve vétSim poctu, nebo sice v malém poctu, ale pravidelné:
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Hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto), kachna divoka (Anas pla-
tyrhynchos), ¢ap bily (Ciconia ciconia), sova palend (Tyto alba), sycek
obecny (Athene noctua), rorys obecny (Apus apus), strakapoud velky (Den-
drocopos major), Zluna zelend (Picus viridis), Spacek obecny (Sturnus
vulgaris), sykora konadra (Parus major), sykora modfinka (Parus caeru-
leus), pévuska modra (Prunella modularis), kos cerny (Turdus merula),
rehek domaci (Phoenicurus ochruros), rehek zahradni (Phoenicurus phoe-
nicurus), konipas bily (Motacilla alba), chocholous§ obecny (Galerida
cristata), vlaStovka obecnd (Hirundo rustica), jiticka obecnd (Delichon
urbica), zvonek zeleny (Carduelis chloris), stehlik obecny (Carduelis
carduelis), konopka obecnd (Carduelis cannabina), zvonohlik zahradni
(Serinus serinus), pénkava obecnd (Fringilla coelebs), vrabec domaci
(Passer montanus), vrabec polni (Passer montanus). VSechny tyto druhy
zustaly pravidelnymi hnizdi¢i azZ do dne$ni doby, jedinou vyjimku mezi
nimi tvofi ob& sovy (Athene noctua a Tyto alba), které skoro tplné vymi-
zely z celé oblasti Tachovska a dnes se zde vyskytuje nékolik poslednich
part. V Tachové jiZz od sedmdesatych let minulého stoleti nehnizdi.

Dile byly v dobé do roku 1973 zjistény dalsi druhy, ovSem jako ojedi-
néld zahnizdéni, vZdy v jediném péaru a velmi nepravideln€. Nékteré z nich
byly vzdy v celé oblasti vzacné a nebyly jiz ddle v Tachové pti hnizdéni
zjiStény (krutihlav obecny — Jynx torquilla, slavik obecny — Luscinia
megarhynchos, dlask tlustozoby — Coccothraustes coccothraustes). Oje-
dinéle a nepravidelné€ se vSak jizZ v tomto prvnim obdobi vyskytly i jiné
bézné druhy, které v pozdé€jSich letech do mésta pronikly jako trvali hniz-
di¢i (konipas horsky — Motacilla cinerea, budnic¢ek mensi — Phylloscopus
collybita, pénice pokfovni — Sylvia curruca). Zajimavé bylo ojedinélé
zjisténi hnizdéni budnicka lesniho (Phylloscopus sibilatrix) v zahradé
u rodinného domku v roce 1967, nebot tento druh, jinak v oblasti bézny,
v Tachové jiZ nikdy potom nebyl jako hnizdi¢ zastiZen. Podobné se vy-
skytoval jesté v obdobi 1975-1980 jeden par lejska Sedého (Muscicapa
striata) v stfedni C4sti meésta na okraji historického centra
u zbytkti hradebnich zdi. Po roce 1980 jiZ nikdy nebyl ve mésté pozoro-
van, ojedinéle jsme jej nachédzeli v pfiméstskych parcich.

Postup pronikdni dal$ich druhii k hnizdéni v mést€ Tachové shrnuje
Tab. 1.

Prvni dal$i skupina druht v mésté zacala pravidelné hnizdit od polo-
viny sedmdesatych let, tedy od roku 1975 (straka obecnd — Pica pica,
postolka obecnd — Falco tinnunculus, pénice hnédokiidla — Sylvia com-
munis, strnad obecny — Emberiza citrinella) ¢i od roku 1976 az 1977
(budnicek mensi — Phylloscopus collybita, budnicek vétsi — Phyllosco-
pus trochilus a konipas horsky — Motacilla cinerea). Tyto druhy hnizdily
v méstskych parcich i v zahrddkdch u rodinnych domku, do nového sid-
liSté vSak vSechny pronikaly pozdéji, vétSinou aZ v druhé poloviné deva-
desdtych let. Pouze strnad obecny byl jako hnizdi¢ pozorovédn na sidlisti
jen s asi dvouletym zpozdénim oproti zdstavbé rodinnych domkt. Zmi-
néné zpozdéni je ovSem spiSe zpusobeno naprostou absenci dfevin
v pocatcich existence sidliS§té a poté jejich postupnym pifibyvanim, nez
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privykdnim blizkosti ¢lovéka. V zahrddkovych koloniich se druhy této
skupiny rovnéz objevily pozdéji, ne vSak s tak velkym zpozdénim, pfe-
vazné kolem roku 1977 az 1980.

Tab. 1: Postup objevovani se jednotlivych ptac¢ich druht jako hnizdici
ve mésté Tachové; obycejné vytiSténé datum — vibec prvni zjist€né hniz-
déni; tuéné vytisténé datum — zacatek pravidelného hnizdéni.

Tab. 1: First occurrences of different bird species, breeding later in Tachov town; thin
letters — first recorded breeding; bold letters — start of regular breeding.

s Zastavba domku se | Panelové ”
Druh/Species L zahradkamil/Houses | sidlisté/Blocks of Zahré_dkérské
parky/Parks and gardens flats kolonie/Gardens
Muscicapa striata 1975
Motacilla cinerea 1973 1977 2000
Pica pica 1979 1978 1975 2000 1980
Falco tinnunculus 1975 2001 1987
Sylvia communis 1975 1977
Emberiza citrinella 1974 1975 1987 1976
Phylloscopus collybita 1974 1976 2000 1977
Phylloscopus trochilus 1979 1977 1986 1977
Motacilla cinerea 1973 1977 2000
Sitta europaea 1975 1983
Sylvia curruca 1975 1977 1970 1979 2000 1977
Erithacus rubecula 1976 1980 1989
Certhia brachydactyla 1976 1980
Troglodytes troglodytes 1984 2000
Sylvia borin 1975 1984 1980 2000 1989
| Hippolais icterina 1975 1995 1977 1983 1982 1984
Carduelis flammea 1982
Motacilla flava 1983 ?
Strix aluco 1984
Turdus pilaris 1980 1998
Sylvia atricapilla 1980 1985 1985
Acrocephalus palustris 1988

Skupina druhti tvotfend brhlikem lesnim (Sitta europaea), Cervenkou
obecnou (Erithacus rubecula), Soupalkem kratkoprstym (Certhia bra-
chydactyla), sttizlikem obecnym (Troglodytes troglodytes) a pénici
slavikovou (Sylvia borin) zaznamenala pocdtek svého pravidelného
hnizdéni v méstské zastavbé rodinnych domkua v prvni poloviné osmde-
satych let, pritom vétSina z nich jiz hnizdila v méstskych parcich od polo-
viny sedmdesatych let a naopak dodnes nepronikla na panelova sidliSte.
Pouze pénice slavikova zacala alesponl po roce 2000 hnizdit i v panelovém
sidlisti. Také v zahradkérskych koloniich se tyto druhy objevily jen oje-
dinéle (pénice slavikovd, stiizlik obecny) a to az velmi pozdé, kolem roku
2000. V obdobi po roce 1980 zacal v Tachové hnizdit pravidelné i sed-
mihldsek hajni (Hippolais icterina), byt v méstskych parcich byla ojedi-
néld hnizdéni zachycena jiZ v poloviné sedmdesatych let. K druhtim této
skupiny lze pfifadit i ¢eCetku zimni (Carduelis flammea). Druh, ktery se
z Sumavského refugia v sedmdesatych letech $§iril po celé nasi republice
se zacal na Tachovsku vyskytovat jiZ po roce 1975. V mésté Tachové se
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objevil v zahrddkdch u rodinnych domku jako ojedinély hnizdi¢ v roce
1982 a od té doby zde v nevelkém poctu hnizdi, v poslednich deseti le-
tech vSak stdle méné pravidelné. Do tohoto obdobi spada i zacatek pravi-
delného hnizdéni jednoho pdru pustika obecného (Strix aluco) v jednom
ze tif méstskych parkt. Naprosto raritni zéleZitosti bylo pfileZitostné za-
hnizdéni jednoho paru konipase luéniho (Motacilla flava) na zpustlé
zahrad€ u feky ve stfedu mésta a to po dva roky za sebou.

Jsou ovSem i nékteré druhy, které pronikly do méstské zastavby
v Tachové jesté pozdéji. Predevsim je to kvicala obecnd (Turdus pilaris).
Prvni ojedin€ly pokus o hnizdéni byl sice zaregistrovan ve vilové zdstav-
bé Tachova jiZz v roce 1980, potom vSak dlouho hnizdéni nebylo opako-
vano a prvni dal8i spolehlivé prokdzané piipady byly zjiSt€ny aZ v roce
1997. Od tohoto roku jiz kvicala ve mésté¢ Tachové hnizdi (REPA 2004).
Dalsim velmi opozdéné do mésta Tachova proniknuvsim hnizdnim druhem
je pénice Cernohlava (Sylvia atricapilla). V roce 1980 byl sice opakova-
né pozorovan zpivajici samec v méstském parku u letniho kina, tento
vyskyt se pak po tfadu let jiZ neopakoval a prvni ojedinélé takové ptipady,
jak v méstskych parcich, tak i v zahrddkach u rodinnych domkd, se obje-
vily az po roce 1995. Pravidelnd zahnizdéni, vétSinou doloZend opakova-
nym vyskytem zpivajictho samce na jednom misté, se zacala vyskytovat
az po roce 2000 a to stdle jen ve velmi malém poctu do 2-3 part. U dal§iho
druhu, rdkosnika zpévného (Acrocephalus palustris), jsme nasli obsaze-
ny revir ve mésté jen jedenkrat, na okraji meésta, v porostu vysokého ple-
vele u feky na okraji zastavéné ¢asti mésta za zahrddkami rodinnych dom-
ki, a to vroce 1988. Obdobné pozorovani jsme jiZz nikdy v dalSich letech
nezaregistrovali. Zddny z téchto druhti jsme také nikdy nezjistili
v panelovych sidliStich ani v zahrddkarské kolonii.

Na zédvér tohoto prehledu zminime jesté tfi druhy, které s ve sledovaném
obdobi projevily jako hnizdi¢i v zahrddkovych koloniich. Byly to tuhyk
obecny (Lanius collurio), cvrCilka zelend (Locustella naevia) a cvrCilka
fiéni (Locustella fluviatilis). Zadny z nich zatim nepronikl do vlastnich
méstskych biotopu.

Z celé této sestavy ve sledované dobé se urbanizujicich druht bylo
jen né€kolik, které se v méstskych biotopech vyskytly ve vétsim poctu.
Z vysledkt kvantitativniho sledovdni (REPA1993) jsem vybral hodnoty
pro tyto druhy a v Tab. 2 uvadime, jak se béhem sledovaného obdobi
vyvijela jejich abundance.

Neékteré z hodnocenych druht (pénice slavikova ¢i budni¢ek mensi)
trvale postoupné zvySovaly svou pocetnost, zdd se tedy, Ze jejich privy-
kéni blizkosti ¢lovéka je povlovné. OvSem dalsi druhy bud od zacéatku
udrZuji stejnou pocetnost (pénice pokfovni), nebo dokonce vykazuji po
pocate¢nim vysokém stavu pokles (budniek vétsi, pénice hnédokiidld),
takZe u nich bylo vniknuti do méstského prostfedi rychlé a odehrdlo se
v kratké dobé.
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Tab. 2: Vyvoj poctu hnizdicich part na pravidelné sledované plose
u pocetnéji zastoupenych druhti — prumérny pocet paru zjiSténych
v jednotlivych obdobich na zkoumanych plochach: rodinné domky +
parky 18,4 ha, panelové sidlisté 15,8 ha a zahradkova kolonie 12 ha.

Tab. 2: Development of number of breeding pairs in regularly surveyed area in the

most abundant species — average number of pairs recorded in"different time periods
in surveyed areas: houses + parks 18,4 ha, block of flats 15,8 ha, garden colony 12 ha.

Pramérny pocéet hnizdicich part/Average number of
Druh/Species | Typ stanovisté/Habitat | Lreeding pairs
1976-1980 | 1981-1985 | 1986-1990 | 2001-2004
Rodinné domky + parky 2.0 0.8 1.0 0.3
Sylvia communis | Panelové sidli§té 0 0 0 0
Zahradkova kolonie 48 5.0 3.1 5.0
. Rodinné domky + parky 0,2 0 0,2 0,3
f,’t’;ﬁ‘;,’;a Panelové sidiisté 0 0 02 0
Zahradkova kolonie 3.0 3.2 3.0 3.3
Rodinné domky + parky 0.2 1,2 2,0 2,0
CP%ngopus Panelové sidiisté 0 0 0 57
Zahradkova kolonie 0.2 0.2 0.6 8.7
Rodinné domky + parky 1,2 2.8 1.8 0.7
52{%232""“3 Panelové sidiisté 0 0 02 0
Zahradkova kolonie 2.8 2,6 3.0 1.8
Rodinné domky + parky 1.8 1,6 1.8 2,0
Sylvia curruca Panelové sidlisté 0 0 0 0.7
Zahradkova kolonie 1,9 44 3,8 5,0
Rodinné domky + parky 0.2 1,2 24 0.7
Sylvia borin Panelové sidlisté 0 0 0 0.7
Zahradkova kolonie 0 0 0.4 2.7
Diskuze

Porovndme-li celkovy seznam druht, jejichZ pronikdani do mésta Ta-
chova k hnizdéni jsme po roce 1975 zaznamenali (viz Tab. 1) s udaji
uvadénymi ve Fauné¢ CR (HUDEC a kol. 1983, HUDEC a kol. 1994, HU-
DEC, STASTNY a kol. 2004) a s vysledky v komentdfi k Mezinarodnimu
hnizdnimu atlasu (STASTNY, RANDIK, HUDEC 1987, STASTNY, BEIJ-
CEK, HUDEC 1996), pak je zfejmo, Ze vétSina téchto druhi je i v celé CR
znama jako obyvatelé urbanniho prostfedi, byt i vesmés jsou zdiraziiova-
ny biotopy s bohat§imi porosty dievin (hfbitovy, zahrady, parky) jako
podminka pro jejich hnizdéni. Tyka se to nejsilné€ji Cervenky obecné,
stfizlika obecného, lejska Sedého nebo sedmihldska hajniho. VSechny
tyto druhy byly také v Tachové zjistény jen jako ojedinéli a mnohdy
spise jen prilezitostni hnizdici.

Zjistili jsme i n¢kolik zahnizd€ni v mésté€ Tachove, které zatim pred-
stavuji velmi neobvykly zjev z pohledu celé CR. Rakosnik zpévny
a konipas luc¢ni, zde vSak hnizdili pouze jedinkrét, respektive dvakrat a to
jesté na velmi specifickém stanovisti, takze jejich prislusnost k seznamu
hnizdicich druhti Tachova povazuji za vysloven¢ nahodily jev. A rozhod-
né je nemizZeme pocitat k druhim postupné se urbanizujicim. Soupadlek
kratkoprsty rovnéz v Tachové zahnizdil jen ojedinéle. Jediny pravidelné-
ji hnizdici par pak vyuzival méstského parku leZiciho nedaleko od okraje
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mésta, v misté kde k nému priléha velky tsek parkovité krajiny. Je tedy
mozno fici, Ze i tento_druh se zatim urbanizoval minimaln€. Naopak
z druhd, u nichZ je v CR zndmé hnizdéni ve méstech chybi v Tachové
predevsim drozd zpévny (Turdus philomelos) a holub htivnac¢ (Columba
palumbus). O pricinach je vSak tézko hovofit.

Zajimalo nds také, zda v Tachové zjisténi novi hnizdi¢i vnikali do
lidskych sidel v celé Sirsi oblasti. V tachovském okrese existuji tfi dalsi
mésta, z nichZ v jednom, Boru u Tachova jsme zhruba v stejném obdobi
prohliZeli nékolik ¢dsti zastavéného tzemi (REPA 1985,1986 a nepubli-
kované udaje). Také jsme v dotceném obdobi sledovali kvantitativni slo-
Zeni ptaka ve v&tST mnoZstvi obci (Skldfe, Chodova Pland, Staré Sedliste,
Tisovd, Ceckovice, Lhota u Tachova, Novd Strast, Lesnd, Diana, Svata
Katetina, Rozcesti — REPA 1979, 1981, 1986 a nepublikované tdaje).
Sumadrné lze fici, Ze v mésté Boru jsme nasli jako urbanizujici se stejné
druhy jako v Tachové, samoziejmé nebyly zde zastiZzeny velmi vzacni
hnizdi¢i Tachova, jako je konipas lucni, rdkosnik zpévny, nebo stfizlik
obecny. Ve vsich jsme nasli i nékolik dal§ich druht, které ve méstech jako
hnizdi¢i pozorovany nebyly. Byl to predevS§im drozd zpévny (Turdus
philomelos), jehoz chybéni v Tachové jsme hodnotili jako prekvapivé.
Déle byly jako hnizdi¢i v obcich zjisténi také hrdlicka divoka (Strepto-
pelia turtur), strakapoud maly (Dendrocopos minor), tuhyk obecny (La-
nius collurio), cvrcilka zelend (Locustella naevia) a sykora luzni (Parus
montanus). VSechny tyto druhy se vSak v zastavénych tzemich vesnic
vyskytovaly v malém poctu a obvykle nepravidelné. Naopak vétSina dru-
ht zjisténych jako hnizdi¢i ve méstech, hnizdila v dané oblasti i ve vsich.
Jsou ovSem i druhy hnizdici v Tachové, které nebyly na vsich jako hniz-
dici zjisténi. Odhlédneme-li od druhi ve mésté jako hnizdici ojedinélych
(konipas lu¢ni, rdkosnik zpévny, pustik obecny), byly mezi nimi i druhy
v Tachové hnizdici jiz pravidelné. U nékterych, napt. Soupdlka kratkoprs-
tého, pustika obecného a pénice Cernohlavé je ziejmo, Ze ve vsich nena-
lezli vétsi stromové porosty typu méstskych parki, které pro né byli
zékladnim biotopem pfes néjZ do mésta pronikali. Absence konipase hor-
ského ve vsich je dana tim, Ze sledované vsi, na rozdil od Tachova, nele-
Zely na vétsim vodnim toku. Pro¢ vSak cecetka zimni pfi svém Sifeni po
Tachovsku vnikla do zahrad v Tachové, a nenasli jsme ji v Zddné sledova-
né vsi, t€Zko vysvétlujeme, nebot ve volné krajin€ osidluje biotopy, je-
jichz strukturni obdobu muZeme ve vsich najit (fidké kfoviny na mokta-
dech a opramech apod.)

Souhrn

Autor popisuje postup pronikani ptac¢ich druhti do méstského prostie-
di na konkrétnim piikladu malého zdpadoceského mésta Tachova, v némz
systematicky a podrobné sledoval kvantitativni a kvalitativni sloZeni
ptactva od roku 1967 do soucasnosti. Uvadi presnd data zacdtku hnizdéni
jednotlivych druhd, v této dobé na mésta nové proniknuvsich a srovnava
s poznatky z ostatni CR i z obydlenych mist uzsiho regionu.

Béhem tficeti let od roku 1975-2005 postupné pronikly do mésta

Tachova jako hnizdi¢i témér dvé desitky druht. Kolem roku 1975 to byly
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Pica pica, Falco tinnunculus, Sylvia communis a Emberiza citrinella, do
konce sedmdesatych let se k nim ptidali Phylloscopus collybita, Phyllos-
copus trochilus a Motacilla cinerea. V prvni poloviné osmdesatych let to
byli Sitta europaea, Sylvia borin, Hippolais icterina, Carduelis flammea,
Troglodytes troglodytes, Strix aluco ojedin€le i Certhia brachydactyla.
V tomto obdobi po dva roky zjiSténé hnizdéni jednoho paru Motacilla
flava hodnotime jako naprosty extrém. Jesté v druhé poloviné osmdesa-
tych let jsme registrovali vniknuti do mésta u Turdus pilaris a Sylvia
atricapilla, opét bylo ojedinéle zjiSténé hnizdéni neobvyklého druhu
a to Acrocephalus palustris. Lanius collurio, Locustella naevia a Locus-
tella fluviatilis v tomto obdobi zacaly hnizdit i v pfimé&stskych zahrddko-
vych koloniich, do vlastniho mésta vSak dosud nepronikly. Z druhtt v CR
béZné urbanizovanych jsme dosud v Tachové jako hnizdice nezastihli
Columba palumbus a Turdus philomelos.

Summary

Detail composition of bird species occurring in Tachov town (western Bohemia)
has been systematically recorded by the author since 1967 up to now. He recorded
exact dates of beginning of breeding in species newly breeding in the town and
discusses the data with data from other Czech towns. )

During 30 years (1975 — 2005), up to 20 new species started to breed in Tachov
town. They were: around 1975 — Pica pica, Falco tinnunculus, .Sl'ylvia communis and
Emberiza citrinella, at the end of the 70’s —.Phylloscz%pus collybita, Phylloscopus
trochilus and Motacilla cinerea, during the first half of the 80°s — Sitta europaea,
Sylvia borin, Hippolais icterina, Carduelis flammea, Tro)‘g:llodytes troglodytes, Strix
aluco and rarely Certhia brachydactyla. Two breedings of Motacilla flava recorded in
two successive years we assess as an extreme. During the second half of the 80’s we
recorded Turdus pilaris and Sylvia atricapilla as new breeders. Another very rare
species bred in Tachov town 1n this period too — Acrocephalus palustris. Lanius
collurio, Locustella naevia and Locustella fluviatilis started to breed in garden colonies
near to town but those species do not breed in the town itself so far. However, we did
not recorded two common town-breeders in the Czech Republic — Columba palumbus
a Turdus philomelos.
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