VéZeni{ pidteld,

vybor Vychodofeské pobolky Ceské spolefnosti ornito-
logické ve spoluprdei se ZK Tesla v Pardubicfeh pPedklddd
ti{mto nafim ornitologim, ochrandfim a milovnikdm ptaciva
a pifirody novy sbornik ornitologickych preei = sddleni pod
nézvem PANURUS. Dovolte ném dvodem Pfci nZkolik slov ke
vzniku sbornf{ku = jeho eflim.

Predeviim zdsluhou piedsedy V&. pobolky dr. FrantiBka
. Obhlidals a diky pochopeni vedeni ZK Tesla vy3le v roce
1980 prvni &islo_sborniku s cobséhlym nézvem .Sbornfk Vfcho-
doteeké pobofky feské spolefnosti ornitologické™. Jeliko#
byly u nés v této dob® publikedni moZnosti velice skromné
€21l se novy sbornik od pofdtku Sirckémm z8&jmu ornitolc
z Cech i Slovenska, Zéhy vysla dal3fi #fsla, ndklad sborni-
ku 8% trojnésobnd presdnl polet &lend pobolky a sbornik se
stal pravidelnym pfirdstkem k¥nihoven P*ady masSich prednich
vEdeckyeh pracovisf. Do roku 1988 vyilo 10 #1sel tchoteo
sborniku, prfi jejichZ vyddvwdni byly ziskdvény cenné redak-
&ni i autorské zkudenosti, které vedly k postupnému zkva-
litn&n{ obsahu sborniku. Snahe redekéni redy po zvydeni
grafické drowné a zlepdeni moZmesti citace vedle ke kKoneé-
ném rozhodnuti vyboru pobolky zaloZit poéinaje rokem 1989
novou Fadu tohoto sborniku pod zkrécenym ndzvem ,PANURUS®,

Cilem nového sbornfiku je gtedevéim plynulé sledovéni
vivoje ornitofauny Vychodnich Cech. Neménd ddleZitym iko-

‘e
lem sborniku Jje vychova miedé generace k cflevidomé odbor-

né préci a snaha povySit zdjem nafich &lend o pteactvo na
kvalitativn® vyB8{ odbornou \roved. VE#{fme, Ze tato snshs
ve svych disledcich pfispéje svym skromnym Gilem k zdklad-
ni ochran? naBeho ptactva a tim i k ochran® naSecho stédle

vice ohrofeného pfirodmnihc a Zivotnfho prostiedi.

Doatévﬁto tedy do rukcu prvnf{ &{slo nového sborafkn
a redekce spolu s vfborem pobolky vEF{, Ze i jemu vEnuje~
te nemen3{ sutorskou 8 ¥tendfskou pifzen jeko doposud.

‘Redakce.

PANUEUS (1989) 1: 5-40

PRUTAH BAHNAKU Charadriiformes
NA PREHRADE ROZKOS

Vidclav Koza

fvod

Jaolnd nddr? Rozkod u Oeskd Skalice je vyzmemnou ornitolo-
ou lokalitou, zndmou pPedev@im jako shromafdisif vodnich

% v dob& migrecf. Stifedem pozormosti ornitolegickych vjz=-
byli ji% v obdobf pfed napuiténim vodniho dfla v roce 1974
fci. Lokality ne tomto dzemi tvorily jednak vyznemné refu-
- mfzdist nfkolike druhd bahndkd, jednek v mimohnfzdnfm ob-
vaodné stanovi%t® pro protahujfef ptéky (ZB4rEK 1987a).

m ¢ tuto skupinu ptakd pfetrvel i po nepustdnf{ pfehrady..

e skupiny ametérskych ornitologi, kterd se vytvdiela kolem
P. Zdérka ji%Z v polovind® 70. let, byla soustPed®na na fe~
ii & krouZkovdni{. Souborné zpracoval ornitologickd sledo-
Rozko®i z hlediska faunistického a fenologického ZDAREK
ktery pro idfely této své prédce nashromédZdil velké mno-
z t. Zdaleka ne vSachny mohl sutor vyuZit a presentovat.
fei se bahndkd jsou v plném rozsahu souldstf{ tohoto

gick
i

0d roku 1979 je zédsluhou VEry Hromddkové (Lninildkové) ple-
a Rozkod zapojena do mezindredniho programu sledovéni tahu
8kl evropskym vnitrozemim koordinované OAG Minster. Publi-

> predbéinych wysledkd tohoto sledovéni tykajicfch se feno-
e tahu (QAG M#nster 1987) bylas inspirac{ ke zprecovénf{ vlas-
d. Nejde v3ak o zveFejnsni stejnyech wysledkd, protoZe
ytnuté ke zpracovéni orgsnizdtordm jsme doplnili a

: 51rili o ddaje z let 1974 - 1978. Data byla zpracovéna
podobnym zpisobem, 8 proto neni sni prekvepivéd dobrd shode zfs-
kanyeh vysledkd.

. Cilem tétoc préce nen{ jen pokus o zndzornén{ pribdhu pri-
tahu n¥ktergyeh druhd bahfiékd, ale také prispdvek k fedeni otdz-
k¥, zda kvantitativn{ ddaje zfskané na jedné lokalit® redlnZ
odrd%{ tah jednotlivyech druhd v urdité oblasti. Pomoci ziskae-
nych v§sledkd jsem se pokusil zhodnotit v¥znem dzemi ('SSR pro
tuto skupinu ptéka.
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Metodika
sledované idzem{.

Prehrada Rozkod leZf v jihozépadni Z4stl okregy Néchot u i
Heské Skalice. Podrobnd charakterizuje vodnf dflo ZDAREK (19378
@}, ktery popisuje také Fedu zmEn ¥ bezprostfedni blizkosti |
souvisejfefeh hlaynd s rozvojem rekreaéniho vyuZit{ nddrZfe.

Vv souvisloati s problematikou FeSenou v tomto pPiandvku
je nutné uvést aleapon n¥které zékladni cherakteristiky. Je tof
hlavn® plochy terén, ktery vody pPehrady zalily. Disledkem el
obnaZovéni velkyeh ploch dna pii vodohospedéfském wyuZiti za-8
sobn{ha objemm jako zdroje pro zévlahy zemEd8lské plidy. Tentol
ssteticky a hygienickf nedostetek i vyZfAdal vystavbu vnitinig
(a%1fcf) hrdze (ZDAREK 1987a). Te rozdfluje nédri na severni |
(rekreagni) a gizni {reten®nl) &é4st a zebezpefuje v rekreainil
Zdati relstiwvné stélou nladinu. !

S ohlédem ns préci pozorovetele v terénu lze pPipomenout)
dals{ charakteristiky, které se ukdzaly jako vyhodné. Je to
predevdim dostupnost iekality i jejfch nejatrektiwm&jdich fd9
t{ & také omezeny rist pobfeZn{ emergentni vegetace. Ta jedns
nesnifuje prehlednast terénu, jednak nezartstd m&liiny a nesn
fuje tek plochu bshnitého dna pii sniZovén{ hladiny vody v n&s
drZi. i

Zopracovéni dat

gventitativni udeje byly b¥hem sledovendha obdodl (tj. G
74 do r. 1988} ziskdvény pravidelngmi pevEiSinow wikends
dmi navitSvemi lokality. Véi3{ frekwence ndviilv souviseis
svi8enou kronZkovatelsiou aktivitou spoluprecoenikd. Pokud

em jednohe tidne v konkrétnim rovs sledovandho obdobi ni
shromd#dile vice kvantitetiwvnich ddajd, Byl pro wypotiy poul
najvy3sf odefet jedinct kaZddho drubu. Zdkladni Zasovou jednol
vou byla zvolena sedmidenni pericda ~ heptdda, kterd redln® O
?éii Prekvenci ziskévéni vdejd. Pofdtkem pruni heptédy je 1.8
leden. )

Podle podtu zestilenych ptékd jednotlivych druhi bylyt.

kené udeje zpracovédny dvéma zplsoby. V pffpad® druhd vyskyly

cfeh se na lokalitd pravideln® ve vit3ich poftech (tj. skup
A, viz kap. Rezd®leni druhd do skupin) jesem zvalil vipotet

mérd. Byly vypoiteny z celkového podtu zastifenych jedincd 1
pFislusné heptdd® ddlendho poftem névitdv za celd sledovanéd
dob{., Vyslednd &msové distribuce. t&chto hodnot Je zdkladem
grafickd urfent medidnu, ktery charekterizuje dobu pritehu
dinym datem. Je to den, ve kterém protéhla polovina tahové P8
pulace (FTALA 1976; FOWLER, COHEN ?). Medidny byly urteny z&
soudtovéd Zéry, jeji{% porfamdnice uddwaji kolik ptékid aZ do ptis=
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1ulné heptéﬁy'ﬁrotéhlo. Pofadnice jsou vyjéddfeny v % celkavé
tshové populace. Timto zpisobem byla hodnocene pouze podzimni
migrace. Mexime jednotlivich heptéd neuvddim.

Podobnd byly matemeticky zpracovény udaje, které koordi-
nétoPfi 2z OAG M#nster zfiszkali od spolupracovnikid z n&kolixa ze-
m{ Evropy. Evropské dzemf bylo rozd&€leno piribliZn® kvadrdtovou
s{t{ (#ty?i stupn® délkové a dva stupnd 3itkové) a -.ate ziska-
néd z lokmlit leffecfch ve stejném kvadrdtu byla zpracovéna spo-
lednd, Vysledky z piehrady Rozko3 jsou zpracovény spoleind s
gdaji ze tPech lokalit ve vnitrozem{ Polska. To Jje pravd&podob-
né zdrojem del3fch menZfeh rozdfld mezi némi zjiSténymi medid-
ny & medidny publikovenymi OA” Minster {1987) pro prisludnou
oblast (kvadrét). . - :

Pofet exempla®d zastiZenych na lokalit® jisté urditym zpd-
sobem odrd3{ intenzitu pritahu sledovanou oblast{, ale sdm o
sob& jen méle nepovi o dynamice tahu a vyznemu lokality pro
protahujic{ populece, Vzhledem k pomdrnd rozsdhlému materidlu,
ktery byl k dispozici, jsem vyhodnotil u druhd této skupiny
také prirfstek poftu ptékd ve dvou nédsledujicich heptédéch. Byl
vypoiten ze soudtu pPirdstkd d&leného poltem hodnotitelnych pfi-
padd. Jeko hodnotitelny je povaZovén ten pripad, kd byl k dis-
pozici kvantitativnf udaj z pPedchézejic{ heptédy. gasoveu dis-
tribuci takto ziskenjch hodnot je moZné pouit ke grafickému
urfen{ medidnu prfletu ptékd na lokalitu. Je to den, do kterého,
prilétla polovina jedincd, zastifitelnych na lokalit& bé&hem
migrace. Vyklad hodnot pfirdstkd, pokud nejsou artefaktem ma-
tematického zprecovéni, je ocbtiZny a jist® druhov® specificky.
igesto byle distribuce pfirdstkd pouZita p¥i vyhodnocen{ vysled-

Vv pP{pad® druhd zastifenyjch na pfehrad® vice méné& pravidel-
n&, ale vidy v melych podtech (tj. skupina B; viz kap, RozdZlendi
druhtt de skupin), jsem z{skal vyslednou Zasovou distribuci vy-
podtem podfld (v %) zastiZenych jedincd v jednotlivych heptd-
ddch z celkového poltu exempldfd zjisténych za celé sledovand
obdobf (nj. Pro dplnost byla teské hodnocena frekvence (f) po-
zitivnich zastiZeni.

) Na zéklad® odlilngch nédprokd na stanoviité v dob® migrace
jsem rozd&lil druhy pozorované na pfehradé do skupin {viz kap.
Rozd3leni druhd do skupin). To:o rozdéleni bylo provedeno na
zék1ad¥ literdrnich tdejd & z ¢édsti také ne zdklad® viastnich
zku3enostl. - i

Aby bylo mo¥né zhodnotit reprezentativnost vysledkd zis-
kanyeh na Rozko3i z hlediska zachycen{ prdtahu jednotlivych
druhd, vyhodnotil Jsem zdvislost podtu zaetiZenych ptékd na vy~
Sce hiadiny v nadri (v jejf reten¥ni &ésti), Vy¥ka hladiny a
e tfm souvisejfc{ velikost plochy obnafeného dna byls zvolena
jako nejsnadn#ji hodnotitelny ekologicky parametr. Primérné hod-
noty ngky hledin (H) v jednotlivyjch heptédéch jsem odhadl z
kfivek kolfsén{ hladiny. Ty byly konstruovény pro jednot}ivé
roky na zéklad® ddejd dispedinku Povod{ Labe. V_ grefech jsocu na



cse x vyneseny prim&rné wiiky hladin v cm ve smyslu pozitivnim 3§
nebo negativnim widl kot¥® hrany prepadu d¥lici hrdze (280,90 m &
a.m.). V konkrétnfm roce pak byly brdny v udvehu Ly hodnoly, f
teré odpovidajf heptdd® & nejvyd¥im pofiem zestifenych ptdkd. 8
Ti{mto zpliscbem byla hodnocena pouze podzimni migrace. 3

Po linedrnfm wvynesen{ hodnot bylo mo¥né odhadnout peibdh
saturain{ kfivky. Transformece dst byla nutné nejen z hledis-
k& linearizace, ale i zabezpefend piibliZné normdlufho rozdf-
leni tek, aby bylo mo3né hodnotit zérisloet korelafnim koefi-
cientem Er). Hodnoceni jsem provedl v rémei druhu i skupin dru
hit. Aby bylo mo%né porovnéwat druby s riznon Eetnosti, byla
misto abselutnfch poftd pou¥ito relativnich podfld {NS v% sz
maximélniho podtu zastiZenych jedinc dsného drubu (100 %).
Koreladni koeficienty byly wypoSitény podlis vzorce

n¥xy -Fz- Xy
T E 2 2 &
Vin- Cx)® -T2 3 o-Ey)° -Ey]1 _
g statistickd prikaznost hodnocena i- testem. Testovaci krite=@
rium bylo vypofteno dosazenim do vzorce 4 ... B E
j Vil-r) Fne2)

& jeho hodnota porovnéna 8 tabel ovanymi hodnotami na 5 % hla g
dind® wyznemnosti. ]

v grafech jeou naznaleny pribéhy regresnich p¥imek pro e
1¢ ekupiny. Parametry pPimek byly vypofteny metodou nejmensi
gtverci. Regresn{ pPimky dokumentuji situsci na prehradé Roz
ko3, ale obecny vjznam nemaji. Proto hednoty parametrd neuw
dim. Hnfzdfe! druby nejsou z tohoto hlediska hodnoceny.

Konkrétni data tfkaifel se vzdenjch druhd a zatoulanci
nejsou v tomto pPfspSvku uvedena (blfZe ZDAREK 1987a).

Vysledky jsou interpretovény ve vziashn k vyznanu oblasti
pro protahujief bahidky. V ¥irZim slove emyslu je oblast{ ché-
péno uzemf eeverovychodnich Cech, V¥ uZdim slove emyslu dzemi |
zahrnuifc! jednek nejbli¥Bi okeli piehrady, jednak ddolni niw
peky Opy od Geské Skalice po Jaromef a navazujicf{ niva Peky
Labe a% po Pardubice. Déle pak také dzem{ ledici jilin€ od pie=
nrady zanrmuifef sdolnf nivy dolni Metuje, Dédiny-Zlatého poto=
ka & Orlice od TyniStE n. 0rl..V takto vymezeném dzem{ leZ{
vSechny lokality (Zessto dofmsného charakteru}, na kteryeh bylas
provédina vice i méné kompletni cbdobné gledovant, Vysledky 2
t8chto lokalit napomohly k rozd&leni druhd do skupin a pfisps
1y k objasnén{ viznemu prehrady v migra&ni strategii jednotli=8
vyeh druhd. -

Grafické znézorndni vysledkd

Diagramy, zndzornujic{ Zasové distribuce prim&rnych hod- 3
not poXtu zastifenyeh ptékd (obr. 1,2,3,4a,b,58), zahrmuji ta-_
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vé distribuce pozitiwvafch pf{rdstkd (3edé sloupce). Qb& hodmoty
jscu v & h vyneseny jako podily (v % na ose K) maximdl-
niho zjiZténého priméru (xme’). Toto zndzorndni je vyhodné pro
gréeni medidnu tabn ze socudtové Zdry rd (vynesena
pincu farou). PodotnE je vynesens souftovd &drs pliristkd (ple-
rulovenou Sarou), se které je moiné urdit medidn pifletu ptédkd
na lokalitu, Soudtové Edry byly komstruovdény tak, Ze hodnota

aoudtn primdrd (nebo pPirdstkd) aZ do piislulné heptddy (v % na
pomocndé ese S) byla prifezena datu, kterd odpovidd stiedu této
heptédy. V &1 ech livjch drubd je uvedena konkrétni

hodnote meximél) ‘ (Xymma), celkovy pddet zastiZenych
ptékd (n) e medidn (tj. dmtum odedtend na Easové ose).

¥ &‘h:gmeh druhd s mend{ &etnosti (obr. 4¢,5b,6,7,8a)
je znézornén relstivni podfl zmstiZenjeh exempléifd v jednotli-
vgch heptéddeh g eelkovéhe poftn pozorovanych ptékd (v % na ose
¥). Soudasn@ dsefkon vynesena Frekvence (f) pozitivnich po-
zorovénl (positivn{ pPfipady ku celkovému podtu pifpadi), kte-

rou je moind odedf{st na pomocné ose f. Je zde uveden také cel-

kovy polet sastilenyck jedincd (m).

Pro hodnocenf{ zdvislesti podtu pozorovenych jedined na vy3-
ce hladiny (osa E, obr. 9) bylo nutné ziskané udaje transfor-
zovat. Z nfkelika moZnost{ se jevila jako nejvhodn@j3{ trans-.
formace osy pofednic N podle linedrn® lomené funkce

l’m. '**1—5°+, (v %),

Rozd®lenf druhd do skupin

Eritérii pro rozdéleni druhd byly Jjednak -prav_idelnust a
Zetnost vfskytu na lekalit®, jednak ndroky na st2novidt® v de-
b€ nigrace. :

Skupiny: i g
A - pofetn? a pravidelnd protamujief druhy
11 - vyhleddvajf rozsdhld bahnité plochy
A, - yyhleddvaj{ mflce zatopené plochy
Ay - bFehové linie S :
A, - Jiné néroky (vyskyt na piehrad® neodrdif pritah
oblast{)

B - pravideln$, sle mepofetnd protahujfef druhy

B, - vyhledévajl rozséhlé bahnité plochy

B, - vyhleddvej{ milce zatopené plochy

By - biehové linie

B, - jind néroky - ' 4
C - vzdené druhy a zatoulanci
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vfaledky a diskuse
prehled druhd skupiny A,

Kuli{k #1&n{ - Cheradrius dubius (obr. la)

HEnfzdfef{ druh. Polet ﬁnit&ieich pérd kolidé, aviak se zm‘n-.}

Bovénim ruderdld pofet pédrd bBhem sledovaného obdobi postupnd
¥lesal. V soulasnosti hnizd{ jeden a% dva péry podle cherskte-
ru porostd okolnfich zem&d¥lskjch ploch. V letech, ve kterjch

" dochdzelo ke snifovéni hladiny vody ji% v Zervenci, byla zazna-

mendna néhradni (druhd 7) hnizd&ni na rozaéhlych cbnaZenych
plochdch dna. Ustup-souvisi » rozvojem rekreace.

7 distribuce primérd a piirdstkd vyplyvd, Ze jarni v¥sky-
ty na pPehradd majf charakter sycen{ hnizdni populace. O pri-

tat cizich populac{ nelze nic usuzovet. Na konci hnizdniho ob- fﬁ

dob{ ddchdz{ v letech s pf{hodnym stavem vody ke koncentraci
predeviim tohoro¥nich ptékd mi{etnfho pdvodu. Pravd&podobnd se
jednd o pfedtahovou koncentraci ptdkd. Prdlet ciiich populac{
za&ind pozddji s nejvEt3{ intenzitou ma polétku migrace. Ptéei
gasti?en{ v tomto obdebf vyuZivajf{ lokalitu za vhodnych podmi-
nek ke krétké tahové zastévce (tfden, snad i déle).

Medién nebyl urfen vzhledem k problematickému stanov§n1
potédiku podzimn{ migrecs.

Kulfk piseZnfy - Charadrius niaticuls (obr. 2b)

Pres nade uzem{ protahuj{ pfisluinfci obou subspecii (po-
pulaef) (HUDEC, GERNY 2 spol. 1977). Vjsledky z Rozkode to ne-
pf{mo dokazujf hlavn® z jarniho obdobi. U odchycenyeh ptdkd
jeme se nepokouSell o seridzni determinaci subapecif{. Velmi
zfetelnd je oddElen pritah pobaltakych populael (od poloviny
bplezna do poloviny dubna) & populse{ erktickjeh a subarktic-
k¥eh (v kvitnu a poZédtkem Zervna).

V 16t3 byvajl zastiZfeni jednotlivé exempléle, Jednd se
vit¥inou o dospdlé ptéky nehnizdfef nebo po nedspddnjch poku-
ssch o zahn{zdén? (chybi konkrdétni krouZkovaci vysledky o pi-
vodu t&chto ptéki).

Podzimn{ migrace nastupuje rychle e v pofdtku ji 1lze cha-
rakterizovat velkou vymEnou ptdkd (rychly pritah dozapdlych pté-
k8). Ze vrchol migrace lze oznafit deldi obdobil,; co? souvisi
pravd&podobn® s priletem ptdkd z velkého dzemi. Distribuce pi{-
rdatkd mé podobny pribdh jeke distribuce primdrd a po deldf ob-
dob{ se virazn® nemdni. Pozddjli bjvaj{ sastifeni vjhradnd toho-

-
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proini ptéci. Zprscované ddaje nesznafuji, Ze se ptéeci obvykle:
»drEi i t¥den, ale sai z¥fdke déle, @& to Zmstdji v zdvéru mi-
groce.

Mno¥stwf ptékd zastiZenfch na lokalit® je zdvislé na wys-
ce hiadiny (r=-0,780). ;

Kulik bledy - Pluwiaslis squatarola (obr. 1b)

™ H; podsimndm tshnfﬁyl zastiZen pwavidexné': dasto i ve wit-
m podtn. V dobd jarn{ migrace byl zastiien zfidka, cof souvi-
51 s rychlym tahem na hnfzdist®, . :

Ji%f koncem Zervence se objevuji jednotlivd dospil{ ptdei,
kterd pozd¥iji wystdfdajf je&natlivé'tﬁhuroéni kusy. Sporadickd
zastiZeni adultnfch ptékd svEd#{ o tom, Ze i podzimni tah této
vEkové kstegorie pPes vnitrozem{ probfhd ryc'ﬂle‘-, obvykle bez
zaatdvky.

0dli&nou strategii preletu pevniny maj{ prevdZpodobné to-
horodni ptéci, kteFi{ se objevujl wve vdt3ich skupindch v polovi-
né z4F{. Podty zestiZenych ptékd se rychle saturuji a zdstanou
beze zmény po deldf obdobfi. Distribuce pFirdstkd dokezuje, Ze
v&t3ina ptdkd na lokalitu pPilétne v krdtkém obdobl a deld{ ob-
dobf se zde zdri{ (pravd&podobné ai 4 tydny). Podobné v krétkém
obdob{ ptéei z lokality mizf. Odlétajf nejspi3e ve w¥t3ich sku-
pindeh a odlet je iniciowvén ndstupem drsn®j¥fch kilimatickych
podminek.

Protehujfed ptdci se ve vnitrozem{ zestav{ pravd®podobn®
pouze na nejvhodn®jsfch stenoviitiech, protoZe zastiZeni tohoto
drulm ne lokalitéeh v okolf je vzdené, Hodnota korelanfho koe-
ficientu (r=-0,695) je statisticky vyznamné.

Jespdék cbecny - Calidris slpina (obr. 2a)

Zagti%en pravideln® na obou tazfech. Podfl na jate zastile-
nych ptdkd je maly a tvod{ pouze 1,3 % viech zastiZenych jedined.

Na tzemi (feskoslovenska lze zastihnout pf{slu3niky obou
v _Evropd hnfzdfcich subspecif (HUDEC, CERNY a spol. 1977). U od-.
c?yceﬁych ptéky jsme se ndkolikrdét pokouleli o urdeni subspe-
cie, aviak za jednozna¥n® urfené lze povaZovat nékolik tohorod-
nfch ptékd z poddtku podzimn{ migrece (C. a. schinzii).

s
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7Za nepfimy dikez priletu 6buu.ras lze povalovat éasovy
prib&h jarn{ migrace. Je tvoPena dvEme nevfraznymi vreholy.
Brzy na jefe v bfeznu a v dubmi jsou zestiZeni pPisludnici po-

baltskych populact (v tomto obdobf jsou ptéei vEtdinou jedtd f
v zimnfm nebo pPechednédm Bstu). PozdEji protahuji p&ialu&niai_li

arktickych a subarktickfch populaef, u kterych lze pPfedpokid-
dat men3{ vyu¥itf{ lokalit ve wvnitrozemf. fsenf na jafe json #a-
astd zastiZen{ ze nepfiznivyeh klimatickfeh podminek, -

Tah na zimovi#t® ae na piehr2ad® projevi ji% v poloviné ;
gervence, kdy byli zastifeni adultni ptéci bud jednotlivé neboc
ve skupindch. Na pFelogu &ervence 2 erpne se zalinajl objevo-
vat tohoro®nf ptéci, zjevn€ pifslulnfcl pobaltsk¥ch populact,

K rychléwu-nérﬁutu poftu zastiZenyeh ptékl dochdzi e v
polovin® zéFf. V tomto obdobf jeou ji? jem z¥fdke zastihovéni
adultn{ ptéci. Z distribuce primérd s piirdstkd vyplyvé, %e pii-
let na lokalitu probfhd ve dvou vlndch. Bhem prvn{ viny se‘na“:
dr¥uje na vy33i drovni podfl pPirdstkd. Intenzita pritailm Je

zFejm® velkd a Zdat ptékd po krdtké zmstévce odlétd. Jdst pté-

k4 se v3ak zdrif a Sasto ne deldf dobu pPfedeviim v letech s pF

znivym stavem vody. Jeden mlady ptdk byl na lokalité kuntrola—,f

vén po Besti tydnech a vymEnil zde prakticky viechno melé t¥lnf

opefent do Batu 1. zimy. Pofty ptékd pozd¥ji zvy3f druhd teho-
v4 vlna v polovinZ F{jne. V tomto obdobf dosahuji pofty zesti-

Zenych ptékd maxime. Druhé meximum intenzity pffletu ptékd pra-
vd8podobnd souvis{ s ustupem ptékd pied drsndjiim klimetem z
- yzem{ v severn{ ¥dsti stFedn{ Evropy. I z Rozkode ptéci krétee
na to mizi. V konkrétnich letech byle najpozd&ji{ pozorovéni ‘

zévisld ne teplotdch & na pifhodném stavu vody. Pri pomalejSfm

poklesu teplot (teplé podzimy) byli ptéei zastileni jedtd v po-
lovin® prosince. . &

¥ ebdobi druhd tahové viny se setkdvdme s ptédky ve velmi
rozdfiném stavu pelichédni, od tém#¥ kompletniho juvenilniho 3a-
tu a% po opefeni 1, zimy, I kdyZ nebylo moiné z dostupnych te- |
rénnich pozndmek precizn® aledovat vyvo] relativnfho zastoupe-
nf jedined & ridznym stavem opefenf (notabene mEnicim se), zvy-
raznén{ tohota jevu prévE v tomtoc obdobi lze interpretovet pif=-
letem ptékd se zachovalym juvenilnim Satem. Tyto ptéky Je mwoi~
nd pova¥ovat ze pPisludniky jinych populac{ nebo piinejmensim
Jedince 8 o0dliZnfm pribfhem pelichdni a tedy i pravdépodobné
strategii migrace ne zimoviXité,

V§sledky z Rozkode dckumentuji{ pravidelny a polfetny tah 3
tohoto druhu vnitrozemf{m. Protahujfei ptéci vyuZiivajf pfihcdné
podminky na vnitrozemskych lokalitdch nejen k tahové zastévce,
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ale i k dokonfent Sdsteného pelichdni do Betu 1. simy. TSand
géwislont pottld zastitenyeh ptdkd na vydce hladiny (r=-0,866)
vBak dekezuje melou dlohu wnitrozem{ v migraéni strategii druhu.

Jespik maly - Calidris minute (obr. le)

7astiten pravideind ne obou tezich, ele podfl na jafe zas-
tizenyeh jedincd je maly (0,8 %). Polet zestiZeanych ptdkid zdvi-
s{ ne vySce hladiny (r=-0,732) a tato zédvislost je statisticky
viznamnd. |

Jarni tah byi né pfehredd zaznemendn od poloviny kvétna do
poloviny Servna. Pozerovéni b¥hem druhé poloviny fervna a za-
i4tken fervence nejsou widcnosti. ProdlouZeni migrace do druhéd
poloviny &ervna pravddpodobn¥ souvisi s rozlehlost{ uzem{, kde
populace zastilend u nés hnfzdf{. Ptéci se na jefe zestavuji
jen ne krétkou dobu,

v polovind fervence zafind migrace ne zimovii#td. V tomto
ohdobl bgvail zastiZeni adultn{ ptéci, ktefd pozd&ji Jdplné sché-
z{, Distribuce pFirdstkd ukazuje ne velkou vym&nu ptékd. Dos-
p¥1lf ptéei tdhnou me zimowiStd ziejm€ velmi brzy pe vyhnizdéni
a pravddpodebnd wvelmi rychle.

Wladf ptéei se objevuif af v poloviné srpna. Podzimn{ mi-
graca této vlkowd skupiny (doposud nebyl v tomto obdobl chycén
sdultni pték) nastupuje rychls ne prelomu srpne & z4P{, Casové
distribuce, jak primérd, tek pFfristkd, zretelnd ukezuji n=s
prilet ynitrozemf we dveu windeh. Druhé tahovéd vina vrcholl ze-
Zdtkem P{jna,

' 7 pomdru pPirdstkd a primérd lze vyvodit, Ze jen Zdst pré~
ki, ktef{ ne lokalitu prilétli, se zdri{ ddle (prevdépodobnd
8% t#i tydny, sned i déle). Ptéecl druhd tehové viny se-zdri{
jen krétce a spoletn® pak miz{ v druhé poloviné #{jna, Jespsci
m?li miz{ z lokality dff{ve nef nestoupf drenéjéi klimstické pod-
minky. : :

Dvcuvreholovuﬁ distribuel je moiné wysvdtlit pritahem dvou
riznfch pepulac{ nebo piinejmendim tfm, Ze se v populaci gene-
ticky udrfuj{ dvé rdzné strategle migreece.

Zévisloet podetnostl druhd skupiny A, na vidce hladiny v nddrii

L

Viechny ddaje (ti. pro 4 druhy v patndeti letech) jeou vy~
neseny v grefu ns obr. 9a. Ch. dubius jako hnizdfel drubh nebyl
@0 tohote hodnocen{ zufszen.
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Pro druhy této skupiny je korelalni koeficient (,rshe,ﬁgg) ]
vysoky a statisticky vyznemny na 5 % hiading vyznamncsti. Uda-
je z roku 1983, kdy byle hladina vody hlubdko pod b¥Znjm stae-
vem, jsou vypuStEny. P¥i tomto stevu mebyly zdeleka wdechny

plochy obnaZeného dna bahnité a vyuZitelné plochy byly mmchem
mend{, Zéporné hodnoty korela&nich koeficientld jsoun dény zpl-
sobem vyneseni stavu vody na ose X. . i

0 véech hodnocenfeh druzich lse ¥{ci, ¥e na jinych lokali- -
tdch v oblasti jsou zastihovény Pldteji a hlawn® v menBich po- |
Stech (STANCL, STANCLOVK 1987). Kvantitativnd ddeje z pPehredy |
proto povaZuji za reprezentetivai vzorek protahujicich ptékd
jehoZ velikost zéviei na vfice hladiny vody. Piéci protabhujd .
vnitrozemim pravidelnd, sle jejich pritah se manifestuje v zdé- |
visloati na podminkdeh na jednotlivieh lokalitdeh.

Prehled druhd skupiny A,

Vodoud rudonchy - Tr‘inga' totanus (ebr. 3a)

Do rolkm 1986 hnizdfefl druh. Postupné mizeni scuviselo s :
rozvojem rekresfniho vyufitf nédrie, piedewiim s enormnfnm nd-
ristem 2éjm sportovnich rybéfd, Pomdrn® eilnd populsce (na phe=
lomu 70. @ B80. let) se sitala zlrojem ptékd, ktef! se pokusili
pctr;:eg 1986 o wyhnfzd®nf ¥ bli.ngﬁ ookt En&p’?. wive Zlatého
potokal. i

Jarni pfflet mé chardkter syeceni hnfzdnd pupulm.; Rozko-
1{send distribuce primdrd souviel jednek s mizenim ptdkd po ne~-
syceni hnfzdnf populsce, jednak se sélety ptékd nehnfzdfefch
nebs po nedspBndeh pokusech o v¥hnizdini. Svou roli Fistd hre-;
je 1 enifeni népudnowti téchto ptékd pii inkubsci a neopak zvy-
Zsni pFi vodénd kudat. b

Ptédei mizi z hnfedidl krdtee po wyvedeni mlddet (HUDET,
#ErNf = spol, 1977). Ns BozkoBi ji% koncem Zervna. Cervencowd _'
zastifenf jeou jif jistd tahové. Tento druh byvd jen sPldke za-
gtifen v dob® tahy ve vEtEich skupinfch. Srpnové zesti¥eni jeon
Zastéd, ale nepravidelnd. Vehledem k problemstickdnm urdent P&':'f
g4tku podzimni migrace nebyl u tohoto drubu medidn urfovén (OAG
Méinster medién uvédi). Priteh pték ze severn¥jifch hnfzdisf |
pe virazn®ji neprojevi. i
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podous Budy - '.l‘rinm‘ iy _-nubulir.iza {obr. 3b)

Sravideln® o poletnd protshuje na-cbou tezich. Na jafe by-
10 pozorowins 31,3 % sastifengeh exempléri. : .

Jernd teh wrcholi ne potidtiku kvitna. Velky podil pFirdst-
«8 dokezuje, %e tah probfhs rychle e zastévky jsou krétké, ale
pravidelnd. Pozerowdni v pront polovind Zervna mohou sv&dZit o
pritehn pék® Go vzdélendjBich mnizdnich oblasti, stejn& dobfe
ale pakd o pmtﬁ&cw_(c%gm@&%sru-t&hué potilavn® nevyspElych lofi-
sicfeh ptékl. Podobny charakier mohou mit i zéstihy poxd&ji v
—éarﬁmu‘ : ! . i s - : .

Potidtek letn! migrece je mo¥no polofit ji¥ na zaldtek Zer-
vence. Wi%e se jednat i o pléky nahnizﬂiqi nebo nedspéiné hniz-
afef. VimEna ptékd je velkd e proto poveduji tyto zdstihy ji%
za tahové, Jedné se o sdultni ptéky. :

Pravidelny néstup migrece je aZ polétkem srpnd 8 v tomto
ebdob? jeou ji¥ zastihovéni mledf ptéei. Priteh tohorofnich pté-
k& vreholi v prwm{ polovind zéi{. Distribuce pF{rdstkl ukazuje,
3¢ v grpnu probfhé teh pom¥rnd intenziwn®. Porovnénim primErd
g pifrdstky je mo¥né odhadnout délku zastévek. Na pofétku migra-
ge jmou kratdi (jeden =i dva tyany)-i v zévéru deld! (aZ 3 tyd-
uy). Prestofe v druhé polovin z&Fi po¥ty zasti¥enych ptékd kle-
sejl, distribuce pPi{rdstkid prokazuje pr{let ptékd na lokelitu i
v tomto obdobf. Jednotlivé kusy se zdrif af do polétku listopadu,

Vodoud Bedy bfvé z&stiétﬁ,ééntu 4 pofetn® ne mnohych 1loka-
litéch v okolf pfehredy. Ulohu stanovisf ve vnitrozem{ Evropy
v migradni strategii druhu lze Jjen qdhndnout. Ptéci'pravdépodob—
né vyu¥ivajl potrevnich zdroji ne stamovidtich k dopln&ni{ tuko-
vyech rezerv pFed ndrotnym pfeletem StPedozemniho mofe & Sehery
8% do oblasti Sshelu, kterd je pravidelnym zimovi&t&m. V Evropé
zastisen{ T. nebularia zimujl teké e% v Jiini Africe (MICHELSON,
VIKSNE 1985). :

Hedmota korelefnfho koeficientu je niil{ (r=-0,466), ale
na 5 % hledin® stetisticky vyznemnd.

Vodou# bahennd - Trings glerecls (obr. 3c)

Prevideln® e pofetné protehujfc{ druh. Ne jarnim tshu bylo
zastiZeno 25,4 % ptékd. - . :



wlsn-

Jarnill nligrene wastupuje velml vychle pofdtkem kvdtna a A
protfiod wallmi intenz{vnd do druhd poloviny tohoto mBsice. 2 pnmf
mEry EF{rdstkd ku primdrdm lze usoudit, Ze 2dst ptdkd se na lo-8
kallit® zdr¥{ (tjden, snad i ddle). Z t&chto ptékd se pravddpo- |
dctm® rekrutujl 1 jedinei zestiZeni poddtkem Servna, protofe |
v této dob¥® jaou piirdstky zaznamendny jiZ Jen zpidka. Viskyt
tehoto druhu 1 pozdéji v &ervemu je Easty a'proto v prasentovie
mdm dlagremu. je zachycen kontinudini viskyt af do poldtku tah&_ﬁ
o zimovidté, V komkrétnich letech je vhak mezi poslednim &&rugf
wim a8 prvnim letnin zédznamem minimédlné dvoutydenni pauza. jL

Tah na zimoviit® nastupuje ji% polétkem fervence. Zdstihy
v tomto obdobi nejsou na pPehredd pravidelné. Pokles hladiny |
vody je v tomto obdobi jeStd vzdeny. Jednd se o sdultni ptéky,
snad z Pobalt{ (konkrétni krouZkoveci{ wysledky schézf). V polo T
viné Zervence nastupuje pravidelnd migredn{ vina, tvoifend j&ﬁt!@f

predevdim edultnimi ptéky. Z distribuce obou vypodftanych hod-
not lze usoudit, %Ze ¥dst ptékd se na lokalit@ zea prihodnych
podminek zdri{ 2 - 3 tfdny. Tedy af do ndstupu intenzivni mi-
grace tohorofnich ptékd na plelomu Zervence & srpne. Ji¥.v po-
iovind arpna dosahuji poZty zastifengch ptdkd maxima, ¥V této.
fézi pritehu jsou zastdvky na pPehrad® kratd3i a vice jak tjyden
ge zdrii jen men#{ ¥dst protehujiciech ptdkd. V druhéd polovin®
- srpna ptdeil mizf{ a ryechle klesd bodil priristkd. V zéPi jsou
pozorovéni Zasatd, ale nepravidelnd. ZastiZen! novych v&it3inou
Jednotlivyeh ptdkd jeXt® na konei zéR{ a poldtkem #1jna aauvi-f%
«d ® Ystupem opozdilcl ze severn{ ¥4sti Evropy pred néstupem
drendjBiho klimatu,

Medidn primdrd & medidn pPirdstkd se od sebe podstaink nﬁiﬂ
L1i#f, Je to zplsobeno podcbnostf diatribuce obou hodnot. .

Tringa glereolia vyuZf{vé k migradnim zastévkdm i mnohé del
&f lokelity v oblasti. Zku3enosti, které méme, ukazuji, Ze opv,
bErwm lokelity pro migreéni zastédvku rozhoduji je5t® jind nédmis
nepomtifend ekologické paremetry. Dokladuj{ to ndkteré roky
(napits. 1987), kdy i pfes priznivé podminky na piehrasd® byla za
asti¥emi t8chto ptékd vzdend. Pfitom na jinjeh lokalitdeh v ob-
lasti byl tento druh poletny. Ve svEtle tdchto zkulenosti lze
%uwawnmmm stetisticky vyznamnou korelaci podtd a vysky hlediny
‘p=-0),8820) za predpoklédatelnou & mechanickou. Jen té&iko lze u
tohote: @ruhu ne zdklad® pozorovéni z jediné lokelity délat zd- |
véry o imtenzit® migrace pF{sludnou oblastf, ik

Zajfifiwavé jaou pPedpoklady, kterd vyplynuly z vyslédkﬁ z DT
covdnl diwt 2 ¢e8lé etPedni a zdpadn{ Evropy v rémci mezindrodni
ho pradrktu (OAG M@neter 1987). Autofi neprokézali Zddnou zé-
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cistost medifoe ne zgem¥pisné wjlce emi délce, a proto pfedpo-
ridaejl pouze 3J zestdvin ptdkd v evropskdm wnitrozem(
{med 14 e v cbisedi Cdenekd zétoky je témeP shodny = medid-
e m +1 o™ ‘m' : ! Mﬂﬁ‘i }'- ﬁ?ﬁﬁk& pmﬂﬁﬂé 2 Enaly'z;'!"
sdmsd o bmotmosti ptdkd z Mnsteru tento predpoklad potvrzujf.
pduitni, stejnd i tohorofni ptdei z Wnsteru by mohli se zjid-
tanymi tukovymi zésobemi preletft non-stop letem aZ do oblas-
¢4 faheln v Afpices . v !

Tyto vfeledky mohou mims jiné také wysvitlit velké rozdi-
Ty ¢ poltm zratifenyel ptékd v jednotlivych letech. Na zékla-
3t viestnich zkudenost{ pPedpoklédém i welkou roli faktoru ku-
mulace ptédkd ne vhodnyeh lokalitdch, tzn. ¥e vyskyt ptdkd na
lokmnlité zvyiuje provd®podobn--t wvyufit{ této lokelity i dal-
Fini protahujicimi ptdicy. .

Prestols vodowd behenni. patf{ k bahidkdm s typickou wni-
trozrenskon migrsed, stanovidté® v evropském wvnitrozemi hrﬁa§
pouze roli alternstiwnich potrawvnich zdrojd. KrouZkovaci vy8~
ledky ukezujl ne pritah skendinéwsiych populaei (ZBAREK 1981).
7da hreje tutéf roli vnitrozemi i pro populace T. glareols hni-
gdfiel v severovfichodni Evrepf je nejasnd. K refen{ tohoto pro-
bléma by mohly pfiepét krouZkovaei wy¥sledky a fenologickd dda-
4@ 2z nejvichodnéjsich oblasti{ Sloverska. :

Todoul tmavy = Tringa erythropus (obr. 4a)

Fruvidelnd protshuje na obon tszlch, ne jate bylo zesti-
fenc 20,3 % ptdid,

Ne jefe se preal pidel objewili Ji2 v polovind dubna. Tsh
vreholi v polovind kvltna. 2 distribuce obou hodnot 1lze ususes
vat pouze na kpdthd zestdvky protehujieich ptdkd,

" {agtoe zeznemensng viskyt v druhdé poloviné fervnm a poddt-
kem dervence (2,6 % ptékd) lze wysvdtlit bud potulkeou pohlawnd
nedospdliyeh ptékd (8 charakterem tehn ve sméru na hnizdisté)
nebo dssnym tahem samic jiZ na zimovwiZtd, Ulone samic v pééi
<] gotcmqtva'je-malé. Doposud vEak chybl ddaje od odchycenych
ptékd., ;

NepPerufeny tshovy wyekyt zadind ji% v druhé poloviné Zer-
vence s postupn® pak stoupaji podty sestienjch ptékd. V tomte
cbdob{ 3e mo¥né zestihnout jak staré, tak ji% i tohorodni ptd-
ky. Migrace pofetnE wrcholl v zévéru srpna, kdy lze zestihnout
Pouze ji} mladd ptéky. V srpnu je piflet ptdkd na lokalitu in-
tenz{vni & zastdvke na lokelitd bjvé jen zF{dke deldi nei iy~
den. Ma prelomu srpne & zE*! ss pofty ptdkd sni%f & udrii se
B stejnd, pomSrnd jedtd vysokd drowni, af do druhé pelowviny
zaf{, P¥*{let ptékd je ménd intenziwn{, ale vyrovnany. Meni{ po-
411 p¥{rdetkd ukazuje na del’! migralini zastdvky (2-3 tjdnx!.




04 konce zéFf do konce F{jna se ptéei vytrdcejf. Zéstihy novieR
ptékd je5tE b¥nem #{jne dckumentujf dstup ptékl ze saverndj3fch
oblasti pred drsnéjdim klimatem. %

Tento druh nen{ také vzdcnost{ ani na jingch lokelitéch

v okoli. Lze jej zastihnout i we wtltweh podtech, Podobn® 38kuf?

u prede3lého drubm lze povaZovet zjiStZnou korelaci pottd a
vy Eky hlediny {r=-0,61T) za maehmwkuu kterd potvm;}e snad
jen to, %e o vyb&ru lokslit rezhoduji i §iné ekologické parti-
metry. Udaje z jedné lokality nemchou redlné odrezit intenzita
pritahu a ani postihnout dlobu stanovisf ve wnitrozemf v mig—

raéni strategii druhu.

Jespék bojovny Philnnnchna pngnax (obr. 5a)

Pravidelné protahuaict druh na obou tazfch. Pofetnd pfeluj
¥uje jarn{ tah (71 %).

Mendi skupiny se obaevuji ai! v poloviné bfezne. Poﬁet _
stiZenych exemplé#d pomalu roste b&hem dubna s nevyraznym vrcho.
lem v polovin® tohoto mEsfce., Népadn&ji se tento vrchol proae-??
v distribuci. pFirtstkd. Prevdépodobn® protabuil v tomto dzem{
pobaltské populsce. V druhé polovinE dubna dochdz{ k prudkému L
néristu podtd a jarni pritah vrcholi potdtkem kvitna. Viuéna T
ptékd je velkéd m zastdvky deldf neZ tyden jsou zPeind vzécnuu-ﬁ
ti. V tomto obdobf byls zasti¥ena ¥aste i vice jak stokusovéd
pejna. Ji% v polovind kvEtne dochédz{ k rychlému sniZeni potd
zastiZenfch ptéki. Presto zaatiZen{ mendfich skupin a% do polo-
viny &ervna neni vzéenosti. ¥ kvétnu a v Zervau protamjf pfisﬁ
Mudnici severoevropakich a snad i asijskfeh populaci. Konkrét—‘
ni kroufkovaci vfsledky z phehrady schéz{. (daje z Peuny USSR’ ;
(HuDEC, OERNT & spol. 1977) dckumentujf pom®rn# sloZitom situsl
gci pritabu nfkolika populacl napiil evropekjm ynitrozemnim. f

Letni migrece nestupuie ji% na pfelomu Zervna a éetvenca,l
velmi brzy po skondeni jarniho tehu. V konkrétnich letec je i
viak mezi koncem jernl = céétkem letni migrece vice jek dvou-
tydenni pauza. Polty zastiZenych ptdkd jsou ve srovndni s gar-a
nfmi pofty mnohem ni%%i @ po celd obdobi vice mén¥ vyrovnend, ﬁ
fifdce lze, vitd¥inou jednotlivé ptéky, sastihnout a2 do potdtka |
liastopadu. ?

JiZ v srpmu lze
tupnfeh udejh neni mofné vyhodnotit zastompenf pohlavi v

sfstihnouvt pfedevdim miadd ptéky. Z dou-.ﬁ
jed-

potiivfeh Sssovich Jsecfch tahu. Viméne ptdkd je velkd s za-
gtéwky pravdépedcbm® pouze lerdtkd.

Tnitrozem! stiedni Ewrn@y J& na juafe prawidelnou zastdv-
kou pfedav%im Severcevromskye populaci. ¥ letnim a pndzimnim
abidabt Jje lohs stenow: we vrrltrozemi nejasnd,

Tento drub byvd pravidelnd na obou tazich zaatlien na
mnoha Iokalitéch v okolf, festo i ma palich daleko od vOdY .
Korelace poétd a wilky hladlny (r=-0,894) je statisticky vyz-
wamd. Protofe pravidelnost a &etnost zastiZen{ tohoto druhu
je na okolnfch Yokalitéch podobné (STaNCL, STANCLOVE 1987)
ize u tohoto drubm podle wysledkd 2 jedné lokelity rharakLéri-
gnvat pritah sledovenow oblast{,

Zévislost pedtd zastifengch ptékﬁJ&ﬁupiny‘Az na yvyfce hladiny

Viechny udaje jﬂhu vyneseny v grafu na obr..

. : 95, T. totsnus
jeko mnizdic{ druh nebyl 2 tohoto hlediske hodnocen.

Bcaje z roku 1983 nebyly do zpracovéafl zahrouty. V tomto
roce dollo k extrémmnimu saffenf hlediny vody v nddrZi. Pro ce-

loa skupinu je kerelace statisticky vyznemnd ne 9 % hladiné vy~
zramnosti {r=~0,629). Zdporné hodnoty korelafnfch koeficient®

Jsou vjﬂl&dkem vyneseni poklesu hladiny na osze x. Ne inif%{ hod-
nota, i kdy? statisticky viznemnd, byls nalezena u T. nebuleris.

5 drghy zafazengmi do téio skupiny je moind
kst i ne jinych lokalitéeh, &asto prechodnyeh, v
dy. 2 terénni{ praxe jsou zndmé pndsﬁﬁtné rozd{ly
zi jednotlivymi &dasto blfzkymi lokalitsmi, které upozerfiujfl
ra mofnost velkyeh chyb v interpretaci vysledkd kvantitativn{-
no sledovéni tahu na jedind lokalité. Tekto lze vysvétlit né-
které vEt31 romdfly mezi zde uvedenymi distrivucemi detnosti
zestifenyeh ptékd & obdobaymi diagremy ve Fauné £SSR (HUDEC,
CERNT a spal, 1977). Menf rozdily isou disledkem rizndha zpd-’
sobe zpracovéni kvantitativnich udajd @ posunem zékiadnfch Aa-
sovich jednotek (FIALA 1976). O wibéru konkrétn{ lokality roz-
hoduje komplex ekologickfch fektord, ktery nemohl némi zvoleny
pokles hladiny zcela postihnout.

ze #geto set-
aokal{ prenra-
v podtech me-

Skupina Ay

Plaik obeeny - Aetitis hxpmlew;ba (obr. 4b) k

Jediny druh této skupiny. Metematické wyhodnoceni vysledicd



.ale mélokde dochdzi k tak velkju koncentreefm ptédkd jako préavi |

,m e

potvrdilo sprévnost zefezeni tohoto drubu do tdte shuping. oo
ralace poftd & vidky htadiny wend stetisticky wizospmi (p= b
-0,386). Pledpoklddend vasbe tohote drudm na ddikm bfehovd fi-
nie nemohla bjt hadnocena pro nedostatelk . whodndhs kartogrefic- |
kého meteridlu (zjistdnd ddliky biehowd linte p2i jednotliwgeh
stavech vedy). :

Nejblf#e ptehradd jeou providelnd hnfzdilté v poved! Cr-
lice 8 jen meprevideln? i ma Jingfeh toofehs

Actitis hypoleucos protsdmie pravidelnd ne ohou tezich,
ne jefe byle zestifeno pouvze 11,8 % z celkowdho poltu rastife- o
nyeh ptékd. Pofetn® jarni teh vrcholi ma pofdtku kwline. Potom E
postupnd polty klessji & ptéei miz{ as poldtiu Eerwne. Tuotde- @

ky jsou kr#fitkd s EaztijE{ v drubé polovind prdtebwm. Pozdiji
protahmuif pfialudinfci asewvercevropskfch pupnleci,.

Letnf migrace zafind Ji¥ v preni polovind Jervence, podty ﬁ
maaiiﬁenych-ptékﬁ raostou velmi intenzivné do konce dervence, :
Ha .poddthu talu se setkdvéme vfhradné s adultnfimi ptdky, tepr- :
ve na konei Efervence se za¥inajl objevovat tohorodni pléci, '
ktefi jeBtd® pozdéjl pPevaiuji. Zdd se, %o tah mladfch ptékd i
nastupuje rychlse za tahem adultd. Ha jeho pofdtek je molnd uguwﬂ
zovat % d-istribuce pfirdstkd. Ta ukezuje, Ze v poddiku migr&«'ﬂ
ce jsou zeatdvky krdtké e vyméne ptékd velkd, Pravd@podobmd pnﬁi
Zty pozorovanfeh ptdkd json mnobem niZfdd ne¥ skutefng polet ]
ptékd, kter{ se na lokalit® zastevili. To je moZnd &okumentcvag{
peitem odehycemfch ptdkd, Jejich pofet presénl vics jek dvoj«{i
nédscbek odhadnutého poftu ptékd ne lokelitd tenty% den (esocbni §
sd8leni Hromédko, Hromddkovd). Snifeni pedilu pPirdstkd indi- !
tuje prodloujeni migradnich zeatdvek (2 tfdny snad i vice) n
pravidpodobnd néstup migrece mlédat. Migrace pofetnd wrcholi 1
pofdtkem srpna, pfestoie pod{l prirdstkd jiZ Klesl. Bfhem srp- ﬁ
na dochéizl k poklesu poftl, pfestode ﬁfilet ptdkd na lokglitm
trvd, Druhé, krdtké mawimum, bylo zjidt¥nc na konei &rpnéf Jea
déno predevlim zvilenim podilu novfch ptékl. Jednsd se pravddpo=
dooné o pravidelny, ale pychly prilet pidkd ze severnéjiich ah%ﬁ
last{'Evropy. Na pifelomu srpna 8 zé&P{ dochézi k prudkénu sniZe-8
nf poXtl a bEhem zd4P{ se ptéci postupnd vytréceji. lasto jsou i
jednotlivi novi ptéci zastiZfeni v polovin® F{jna. Jednd se a?ﬁj,
m& o opozdilce ze severndjiich oblast{i. f

Tento druh lze zastibnout ne velmi pestrd dkdle lokeli:,

ne Rozkobi. Domnivém se, %e u A. hypoleucos bylc moind zisket
ddaje redlnd odréfejici intenzitu tahu vnitrozemim.
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Druhy skupiny &,
Bekasina otavni - Gallinago gallinggo

PPed napu¥tdnim prehrady poetnd hnfzdils (ZUAREK 1987a).
Néroky na stanowiit® jsou vyhranindé a jen mald &dst pobrezf
piehrady je za vy33fch stayd vody vhodnd. Presto byly bekasiny
nékoligrét zagtifeny i ve skupindeh ne holém obnaZeném bahni-
tém dné. . ; , : 3 NI

Prederdi® pro &asto 2ji5tEné rozdily mezi pofetnosti to-
hoto druhu na pfehradd® a na jinyeh lokalitdéech v oblasti neby-
1y vysledky hodnoceny., Pozorovéni na Rozkodi nelze pouZft ani
k chgraiterizaci tahu oblastf, ani k odhadu vyznemu migradnich
zagtavek, R A ! P %

tejka chocholatd - Venellus vanellus

Bé&¥n& zastiZeny druh. Krédtce po napuiténi je3té& hojné hnfz-
dila, ale s rozvojem rekreace rychle ustoupila. V poslednich
d#aufletech'aLednvandhh obdob{ je udspliné hnizd&ni spide vzdc-
asetd, i e y

Ptéci protahujfci oblast{ pravideln® vyuZf{vajf i k deldf
Z288tdvee rozsdhld pole. Na polich dochdzf ke kumulaci ptékd jak
¥ dervnu a fervenci (wistnf populace), tak v z4F{ a% listopadu
{protehujicf populace). i ' : . '

Ve vit3im poltu se zdriuji éﬁjix'ﬁarpfthﬁdé’pfedevéim po~-

#8% na podzim, evdak pouze za nizkych stavd vody. Ne jare jsou

Bejky Zastd, ale poletnd pouze v letech, ve kterych dodleo k
rogmrznuti pfehrady jiZ pfed nédstupem jarn{ migrace, - :

Vodoud kropenaty -‘Tringﬁ‘ééhropus' .
Na lokalitd zastiZen mnohokrét, ale nepravidelnd. Vyznem
oblesti pro tento druh podrobn# zpracovel ZDAREK (1987b). Sta-
novist& podobnéhe charakteru mejf maly vyznam 2z hlediska mig-
radni strategle druhu, kterd se viak na nafem izem{ proievule

- velmi komplexnd (hnfzdi3t&, pohnfzdni shroma%di3td a pelicha=-

nisté a migredn{ zastdvka populsc{ ze severovychodn{ Evropy). .

Prehled druhd zadazengch do ékupiny By

Jespdk kﬂvo;-eby - Calidris ferrugines (obr, su).
a Pravidelnd prutdﬁud-,hi'podzinntmrinhn. v 5anen.rgel 31.-‘
ovandhe obdobf nebyl zjist#n vibec. Doposud je sndmo pouse je-



gy tohoto drulm u nés (HUDEC,

diné jarn{ zestiZent (ZDAREK 1987a). 1

Distribuce relativnich podfld ukazuje migraci ve dvou sfe-
telnd odd®lenfech vlndch, pFifem prvni je tvofena vyhrednd adul.
tnimi ptéky. Druhou tahovou vlnu tvof{ p¥edeviim tohorofni pté )
ei. S adulty se setkévéme v tomto obdobf jiZ z¥idks. Alespoii

s frekvenci 0,25 je C. ferruginea zastihovén od poloviny éer-"?_}

vence do zaddtku srpna (1. tahovéd vina) a od posledni srpnové
dekédy do po¥dtku F{jna (2. tahové vlna). PoletnZ migrace vre no-
1{ nejprve ne konci Zervence 8 pozddji je3t¥ jednou poldtkem _-
pérf. : A : e
: Napi{& wnitrozemim téhnou ftéci obou wikovyeh skupin na

podzim pravideln&. Na jalfe ptée atredn{ Evropou bud neprotahu_‘:
j{ wvibec nebo rychle bez zastévky peletujf. 1

V souvislosti s tfmto druhem Pada autord hovoi{ o dlouho-
dobéslé:[ch zménédch ve sméru podzimni migrace (MICHELSON, VIKSNE
1985), Zemu? odpovidejf i stédle lest3jdf a pravidelndjd{ nédle-

¥ a spol. 1977). Jini autodi’
hovor{ spiBe o inveznim charakteru zdletd poletnjch skupin to=-
horoZnich ptékd do stiedni @ zédpedni Evropy (OAG Minster 1987).

Vnitrozemské stanoviitd ve stiedni Evropd vyuiivejl ptdei
pouze ke krétkym zastdvkém, zPejmé mdlo vjznamnym 2 hlediska =
migradni strategie. Odli!né v¥znam mohou mit podobnéd stanovid-~
t& v Asii (KOZLOVA 1962, MICHELSON, VIKSNE 1985) a podobnd i
ve vychedni Evropé. u / :

Jespék piselny - Calidris alba (obr, 6a)

Pravidelnd protahuje ne podzimnfm tahu a n¥kolikrét byl ;
teké zastiZfen i na jaPe. Ve dvou letech sledoveného obdobi ne-|
byl zastiZen wilbec. }

Vice jak s 0,25 frekvenci byl tento druh zestifen jednak |
na jafe v poloviné kv&tna, jednak na podzim v 4el3im obdobi od|
podédtku zéf{ do poloviny Fijns. Ns podzim prevaZujil zastihy
mladyeh ptékd.

V predb&ingch vysledcich mezindrodniho programu sledovgnﬁ
tahu evropskym wvnitrozemim tento druh neni uveden (0AG Milnster
1987). Vjysledky z RozkoZe potvrzuji, %e C. slba protahuje wvni=
trozemim pravideln&, ale nepofetné. Vyznem zastdévek je maly.

Jeapdk Zedy -~ Calidris temminckii (obr. 4c)

Zastilen pravideln® nea obou tazich. Na jafe tah pofetn&
vrcholf! v polovingd kvitna, Na podzim lze ptdky zastihnout pra=
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widelnd po del®{ obdobi. Jen zi{dka byli spolefn® pozorovdni
ﬁmﬁ,i@k dve ptéci. Ze tfech let sledovenéhs obdobf pozorovéni
ehyole i

Tento druh preferuje vmitrazemsksd stanovist® (HUDEC, CERNY
a spol. 1977) @ pravideind migraéni ceaty vedou napf{& evrops-

vnitrozenim. Nikdy nedochuzf k v¥t3{m koncentracim ptékd i
kdyZ mnfzdni populace i v ssmotnd Evropé jsou velmi poletnéd
(MICHELSON, VIKSNE 1985). Ptdeci wyuifvejl stanovidt® ve st¥edn{
Evropé jen alternatiwn® & rychle protshuji do zimovisdt. Podob-
nt jako C. albe i temto druh studie OAG Minster neuvddi.

Jespék rezavf - ﬁaliaria eanutus €ébr. 6b) .

Zastifen prawvideln®, ve vétSiné pF{padd jednotlivé, pouze
na podzimnim tahu. Ve &tyfech letech nebyl zastilen vibec.

Konkrétni ddaje tykajic{ se jednotlivych pozorovédni potvr-
zujl, Ze se ptéei mohou na lokalit¥ zdriet dva, smad i tFi tyd-
ny. Alespoi e frekvencf 0,25 byl tento druh zastilen od konce
srpna do poldtkn druhé poloviny zddi.

VE&tSinou byli pozorovéni mladi ptéei. Ve tfech pfipadech
bylo pezorovdno celkem 5 sdultnfch exemplétd (ZDAREK 1987a).

Tah tohoto druhu byl v poslednich letech intenziwnd® studo-
vén (HUDEC, CERNY a spol. 1977, MICHELSON, VIKSNE 1985, OAG
Mnster 1987). Ve svétle vétSiny publikovenych uddejl se jevi
v?ski_i ptékd ne nmaSem uzemi jeke vzdécné a nepravidelnéd zdlety.
Eroufkoveci vysledky od ptékd kroulkovanych na naSem dzem{ z
pochopitelnych ddvodd schdz{. Podobn® zatim nevime nic o plivo-
du u rds zastiZenjch ptékd. PPesto studie OAG Mtnster (l.c.)
mt:eg?g: uvédi & dokonce pre oblast v niZ Rozkod leZf je ur-

V poslednf dob® se.mnoZi zprévy o zastiZen{ nebo zimovéni
tohoto drulm ve stFednfm a vychodnim stiedomoi{ a také ve vi-
chodn{ Africe (MAKATSCH 1981). Ze sovitské literatury jsou znéd-
ma zastifen{ z waitrozem! evropské ¥dsti SSSR (KOZLOVA 1962ab)
:&lﬁ%ﬁ!‘sﬂﬂ (1981) uwdd{ novEj&{ pozorovén{ tohoto drubhu na Bal-

s Neni{ vyloudeno, Ze #dst severcasijskych populac{ tdhne
Rﬂ?ﬂg kont inentem do vjchodoafrickych nebo stFedomofekich zi-
Wi i3t (WIWO 1987). Je mo¥né, Ze s tSchto populec{ se rekrutuji
di{t&i zastiZenf ne naden dzemf. Tvoii z¥ejmd jen nepatrny po~
M’ipi‘ih_lédnm-ll k velkémn mmoZstvi ptédkd zimujfcich v zé-
nat?mmgiizxmrgﬁ ;;:&pedni A{}rice. Neni ani vyloudeno alter-

; : ch tahovych cest do : : L=
CHELSON, e hovy 4 rizafch zimovi3f (MI
Pokud skute¥n® men#{ mnoZstv{ ptékd protehuje napf{& pev-
gg?i’“% pak tito ptdci wyuZfvajf stanovi3té ve vnitrozem{ jsn

eZitostn® a z#{dka. Non-stop prelet pevniny rozhodn# nen{

o ni i
=é;§n?é§§';§f1- ne? prelet Atlantiku gronskymi populacemi deo

P



Prehled druhd satezengeh do skupiny B,

Bfehould Zernoocasy - Limcsa limose {obr. 6c)

sledoveném obdobi byl zsstilien previdein® ale nepolfetn na
nim tahu. Na podzim jsou pozorovéind wzécn®jil a v&tSinou jeouw
zastiZeni jednotliwi ptdei. Ve dvom letech sledovaného 4
nebyl zastiZen wibec. ;

Dopoeud hnfzdf jii jem tlivé péry ne Bohdsnedsku
(STARCL, STANCLOVA 1987), 8 jen vmécn¥é se pokusi o vyhnizdEni
i na jingeh mistech ve siedovemé oblasti.

Z hnizdidf miz{ ptéci rychle a zdé se
pomérné poletné populace v pobaliskgch 3z
na tzem{ (eskoslovenske jem melom roli. Ptéci pPeletnjf velmi
rychle bud do Stiedomo® nebo na jinéd pelicheniBt®, napl., v zé-
padni{ Evropé. ; '

Pred nupuStinim phehrady hnfzdfef druh (ZBARER 1957a). Ve

Bfehou’ rudy - Limosa lapponica (obr. 7a)

Pravidelné poz podzim. Ne jafe byl doposud mn-
mendn pouze jednou (

#ech letech sledovaného obdobf.
‘ Pravideln¥ji (£20,25) jsom ptéci pozorovéni od salétim

268{ &0 poloviny #jma. Obvykle ss ma lokalith ptéei sérEl viee

jak dva t¥dny.
PfestoZe napi{Z st

vni tahovéd cesta vede pobeltiim na pobleli se

py & odtud d4le ne jih. Ve zpréw® OAG Ménster (1987) je medidm
dreznéne

uveden, ale je zdéroven zd , 2e se jeho urleni opird o

velmi maly poSet pozorovéni. Ziejmd tedy neodrd{ skutednou si-

tuaci.

r

Kolihe malé - Numenius phaeopus (obr. 7b)

Nepravidelnd zastifena jak v dob® jarnfho tsk podzimnfho
tahu (ZDAREK 1987a). . : ;

Poletni meximum v prvni polovin® kvitne tvof{ dvE pozoro- ]

vén{ pofetndjiich skupin. Nebyla zastiZena v p&ti letech ale-
dovaného obdobi. .

Napf{¥ vnitrozemim tento druh protehuje previdelnE, ale
lokality zde wyuZivajl ptéci spflie vyjimené. VEt¥{ shromai-
di3tZ jsou znéma v Medarsku (0AG Ménster 1987). lastokrét byl
na pfehrad® skusticky zjist&n pielet tohoto druhu, ale ptdei
sa zde nezastavili.

3e sni pro doposud :

ch hrajf stemoviStd

ns X .
19878 ). Viibec nebyl zjift&n ve Ety-

fedn{ Bvropou urité mnoZstv{ ptékd pro-
tahuje, je zastilen{ na lokalitéch ve wvnitrozem{ vzdcné. Hla-

Sxupina By
(ameRétek pestry - Arenaria interpres (obr. Te)

zastien previdelnd pPedeviim na podzimnim tahu. V#t3inou
pyli pozorovéni jednotlivi ptéei. Nebyl zjistén ve dvou ‘.l.o.jtﬂ.-h
aledovandho obdobt . - .

§a jaFe byl zastifem lasto, ele nepravidelnd. Alespon s
prekvenci 0,25 byl zastilen na podzim od konce srpna do konce
géfi.

A. interpres pravidelné pfeletuje oﬁopakd vnitrozem{, za-
atévky jsou vBak mepravidelné. Pidei tdhnou vnitrozemim ;Jminqt.-
1ivé Zirckou frontou. !

Druhy skupiny B,

S1udka mald - Lymnocryptes minimus (obr. 82)

ZestiZena Zasto, vitHinou jednotlivE, jek v dob¥ jarni tak
podzimn{ migrace. Na rozd{l od G. gallinago bfvé i na jinyeh
Tokalitéch zestiZena vétSinou jednotlivE. Proto je moZné pred-
poklédat, Ze pozorovéni na pfehrad® redlné odréi pritah toho-
to druha v oblasti. Distribucl relativnich pedild ukazuje obr.
8a, . '

Kelihe velkd - Numenius erqusta (cbr. 8b)

ZastiZene na lokelit® Zasto ns podzim v dob& tehu na zi-
movistE. Nacpak ne jate jsou zastifeni vzdcnd (doposud pouze
4:;%. Pravd@podobné se ptéci na jere mimo hnfzdist& zdriuji jen
ziidka, =

Na podzim wvyuZfvej{ ptéci pfehrady jeko alternativniho
vhodného nocovist®, a to zfejm® i ptéel, kte?{ se v oblasti ze-
stav{ déle. Casto je toti} moiné zastihnout kolihy i v polich,
protofe vazba na vodu neni v dob@ tahu tak t&sné.

Vzhledem ke specifit® zsstiZen{ na RozkoEi byl tento druh
zeFazen do této skupiny. Ziskené ddaje byly zpracovény obZma
pouzitjui zpdsoby. Na obr. 8b mi¥eme porovnat distribuce pri-
mird (A) a relativnich podfl8 (B), kterdé jsou si dosti podobnd.
Velky podfl pii{rdstki dokumentuje velkou vyménu ptékd, kterd
Je pravdpodobn® déne vyuZivénim prehrady jeko alternativmniho
Bocoviltd, S wy3S{ frekvene! (£2 0,25) jsou ptéci zastihovéni
od poloviny srpns do konce zéPf. : S



g

Do jaké miry 1ze siskﬂnélvyaledky interpretovat ve vztahu
k migreci druhu sledovenou oblast{ neni jasné, protoie tahové
poméry v Evrop® jsou sloZité (MICHELSON, VIKSNE 1985).

Kulfk zlaty - Pluvialis aepricaria

Pozorovdn na pPehrad® nékolikrdt. Setkénf s timto druhem
v polich jsou pravideln2j3{, a proto se domnivém, Ze vyhodnoces
ni ddajd z pFenhrady by vedlo spiBe ke zkresleni skutelného stam

Vnitrozem{m Evropy protahuje pravideln®. Zastdvky jsou
pravd¥podobn® ovlivniny piedeviim pofaeim hlawvn® brzy na jafe
a pozd® na podzim.

Vzdené druhy a zatoulanci -

BEhem sledovaného obdeb{ bylo na prehradd Rozkod z‘zli_éténc-:
dal&fch 11 druhd bahnékd, Podrobn# informuje o konkrétnich da-.
tech ve své préci ZDAREK (1987a). :

Sluks lesni - Scolopax ruaticols, kterd méd zcela odli3né
néroky na prostfedf, byla zastifena v pobfeZnich porostech pous
ze jednou. Ze zbyvajicich deseti druhd byly 4 druhy (Gallinegol
medie, Phaleropus lobatus, Tringe stagnatilis & Limicola falcis
nellus) zastiZeny i na jinych lokalitdeh v oblasti, i kdy: vels
mi vzécn®. Vyznam iuzemf (eskoslovenska pro iespééka ploskozo-
bého - Limicola falcinellus a bekasinu vEtH{ - CGallinago media
je pravd&podobné maly, prestoZe tahové cesty obou tZchto druhi
pfes nede zemi vedou. Pro lyskonoha izkozobého - Phalaropus
lobatus & vodoufe $tihlého - Tringa stagnatilis je nale vzem{ |
zdpadni hranici pravidelnych tahovych cest, Proto jsou oba ty=
t:ﬂdruhy pravideln® a poletnéji zastihovédny na vychod& Sloven-
a . 5

Pozorovéni zbyvajfcich druhd doplaujf{ seznam vzdenych zé=
stihQ nejen v rémci ¢SSR, ale stfedni Evropy vibec. Nejéastdji
byl zastiZen ust¥infk velky - Heematopus ostralegus (v Hesti
letech 6 pozorovenych exempléfd}. Kulf{k moPsky - Charadrius
alexandrinus byl pozorovédn ve dvou letech & ostatni pouze jed=
nou (vodoud maly - Xenus cinereus a kulik hnédy Eudromfas moris
nellus). Dva druhy byly zastiZeny na (zemf na31 republiky popr
véd (kulik virZinsky - Pluvielis dominica a jeapdk plavy - Tryns
gites subruficollis) (ZBAREK 1987a) a preddny faunistické ko=
misi ke schvdleni. g

Z4vEr

Na bfezfch ddoln{ nddrie Rozko¥ bylo ze 15 let sledovéni
zastiZeno 36 druhd behndkd, U dvou dopoeud pravideln® hnizdi- =
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n arutd dodlo k viznemném sniZeni poltd hnizdfeich pérd
?é;. dubius a V. vanellus). Tringa totanus bEhem sledovaného
abdobi vymizel. Pred napuftinim pfehrady poégtné hnizdfc{ Li-
mosa limosa & Gallinego inllinago vzgizely ji% v roce napud-
+5ni pPehredy ns provozni hladinu (ZDAREK 19687e).

Pravidelnd vice &i ménd pofetnd protahuje 21 druhi a 11
drui:d bylo zastiZemo vzécné a ojedinéle, z nich byly dve dru-
hy pozorovény na uzemi {SSR poprvé.

&t8ina druhd 3{vé Rozkod jako vhodnou lokalita k mi-
éﬁg zastévee. ZE'ggiznivych stavi vody dochdzi ke koncen-
traci ptédkd nékolika druhd, kterd ve sledované oblasti nemé
sbdoby. Protahujfci- ptéei v{uﬁivaii potravni zdroje a Zasto
se z8 takové situsce zdrif i del3{ obdobi. Domnivém se, Ze
pouzité statistické zpracovéni ddejd umoinilo podrobn&js{ zho=-
dnoceni dynemiky pritahu jednotlivyeh druhd.

Ne vysledecich z Rozkode jsem se pokusil ukdzat, do jaké
miry jsou ddaje z jediné lokality reprezentativni{ pro celou
oblast. Stetistické hodnoceni zdvislosti po&tu zastiZenych je-
dined na vysce hlediny potvrdilo u deseti druhd predpok édanou
t&snou zévisleost. Tyto vysledky vdak byly u jednotlivych eku-
pin interpretovény rizné v souvislosti s pravidelnost{ 8 tet-
nost{ vyekytu té&chto druhd na jingch lokalitdch v oblasti. V-
p&r lokality pro migradni zastévku je dén jednak néroky druhu,
jednak ekologickymi parametry konkrétniho stanovidté. Vyska
vodnf hladiny, kterd byla zvolena jako jednoduchy & syntetizu=
jiet perametr, nepoatihuje zPejmé vdechny faktory rozhodujici
5 vgbéru lokality.

7da protahujfcf ptéci wyuZijs stanovistd ve ynitrozemi
urduje pf'gdevum migra&n{ strategie druhu (tj. délka jednotii-
vyeh prelatd, frekvence preletd, yyuzit{ zastévek k doplninf
rezery pred deldfmi néroingmi pifelety a tdete&né nebo uplné
pelichéni bEhem migrace). Z tohoto hlediska prokédzand zévis=-
iost po¥td Jjedined zgiﬁt&nych na lokalit® na vyBce hladiny u
druhft akupiny Al a A dokladuge naly vyznam lokalit ve vnitro-
zemi., Ty%o druhy pravdEpodabn protahuj{ pravideln®, ale zjiB-
t&né podty pfimo neodré%i intenzitu migrace sledovanou oblasti.

Pokud je moZné pihedpoklédet) %e.i pro druhy skupiny Bl a
B2 je hlavnim faktorem, kterj rozhoduje o migraéni zastdvce a
jej{ aélce, migra&n{ strategie, pak mend{ pofetnost zastiZe-
ageh ptdkd druhd tdchto skupin (vZetnd B}) odrézf predevsim
mely vyznam lokalit ve stiedn{ Evropé spile, nel mnoZstvi pté-
ki protehujfefch napf{& pevninou (pravdépodobné bez zastdvky).

Terénn{ kventitativni sledovéni mnohé napovi o priletu fa-
dy druhd benAdkd, ale pPispévek k poznéni migrsini strategie
jednotlivyeh druhd je mely. Vgpovedni hodnota t&chto udaj ;e-
zvyduje konfrontee! s vysledky krouikovén{ a 8 visledky analy
ty ndkterfch biometrickych paremetri.

D dm se, Ze sledky z prehrady Rozkod ukédzely, Ze
mspémigssn k achra;{ opulac{ bahnédkd v Evropé spolivéd ple-
devBim v ochrané at.snovilg hnizdicich druhl. Polet téchto dru-
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nd je maly (SPaSTN?, RANDIK, HUDEC 13987) & welikost hnizdaleh
populaci ee v pouleﬁn:(ch desetiletich viraznd enikile. Tyto
druhy pravidelnd krétce po vyvedeni mlé: 2 nafBeho dzem{ misd
o presto¥e jejich migreace je sloZitd (gcsm&ou, VIKSHE 1985),
natie dzem!{ v ni hraje jen malou roli. oha Yzem{ pro vitdinu
ostatnich druhd je meld s alternativni a bude tak jako tak za-
chovédna, mimo gin-é i wystavbou vodohospodéfaicych 481 podobnd-
ho eharskteru jeko mé ddolni nédr¥ Rozkod.

Souhrn

Ne pPehradd Rozkod v okrese Ndchod bylo od roim 1974 do
roku 1988 provéddno sledovénf fenologie & kventity tahu bahnd=
¥f. Do mezinérodniho programu sledovéni tahu bahiékd evrope-
kym vnitrozemim (koordinovéno OAG Minster) je lokalite szapoje-
na od roku 1979.

Druhy byly rosddleny do skupin podle pravidelnosti a fet-
nosti vfekytu & podle ekologickych nérokd. Ziskend ddaje byly
analyzovény a vysledkem jsou ¥emaové distribuce Setnoati jedn
1ivf§ch druhd. Vyhodnocen{ bylo provedenc u 21 druht. Data by=
le zprecovéna dvéma odliBnymi zplsoby podle pravidslnosti a
Eetnosti vfskytu.

Byla provedena analjza zévislosti podtu ptékt jednotli-
vjch druhd zastiiengech na lokalité na vydce hlediny, kterd by-
1a nejdostupnéisim ekologickym parametrem. U 10 druhd (z 11
hodnocenych) byla statisticky vfznamnd zédvisloat (P<5 %) in<
terpretovdns ve vitahu k viznami oblsstl ¥ hlediske migreln{
strotegie. Ptdci se objevujf na lokalitéch v oblasti pravidel-
né v zavielosti na konkrétnfch podminkéch, ale vyznam zgastd
je maly. Odaje pro 8 daldich &ruhd nebyly z tohoto hlediska
analyzovény vshledem k monS{ pravidelnosti e piedeviiim fetnos=
ti zastiZeni. _ |

Pro 6 druhd neni prehrada optimélinim etanovidtim pro mi-
gretnf zestdvku. 11 druhd bylo zestiZenc vsécné a ojedintle a
2 nich dve poprvé na udzemi CSSR.

Pod¥kovént r

Na tomto mfstd je nutné podikovat wiem npolupriccnnfkﬂl‘
ktel{ se podfleli na ehromafdovéni terénnich ddajd. Jmenovit
pat#{ dfk ing. Pavlu Zdérkovi sa poskytnut{ rozsdhlého materi=
¢lu, ktery nashroméidil pro svou publ i Ptactvo udolni né=
dr¥e Rozkok. Vedle ného Adkuji také Vére a Milovi FAromddk
- . Milenu Cernémm & ing. Earlu Dohnelovi za cenné redy &
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ZusapmentessuUNg

LIMIEOLENDURCHZUG DER CHARADRITFORMES AM STAUSEE ROZKDS

Von 1974 bis 1988 wurde am Stauses Roskod (Kreis Néchod)
der Lmu.olomg v und phiinclogiseh und quantitativ sus-
rtet. Seit 1379 ist diese Lokelitft an dms internationale
orechungsprogramm des innersurcp@#ischen Limikolensuges (ko-
ordiniert von ONCG Minster) angeschiocssen.

Die Arten wurden in Cruppen eingeteilt, die der Regelais-
sigkeit und HEufigkeit des Auftretens und ihrer 8kologischen
inspr@iche entsprechen. Die erwobenen Beobachtungsdaten wurden
snalysiert und als Ergebanis die HEufigkeit der ginselnen Arten
in Zeitabeschnittan featgehalten. Dile Auswertiung wvurde bei 21
Arten durchgefithrt. Die Daten wurden nsch zwel unterschiedli-
chen Welsen - der der Regelmfiseigkeit-und der der H#ufigkeit
des Auftretens - bearbeitet.

Es warde eine Anslyse wvon der A it der sngetraof-
foran Anzahl der einzelnen Vogelarten i Vasserstand an
di.ser Lokalit@it durchgefihrt, welchsr der zugfnglichste Oko-
loglsche Parsmeter wer. In Besug auf die Bedeutung des Gebie=
tes sua der Sicht der m&:ﬂ @ wurde bei 10 Arten (vom 11
bewertsten) etatistisch ihp eutonde Abhfingigkeit interpre—
tiert (P<% %). Dis VOgel eracheinen an den Lokalitdten des
Gebietes regelmilesig und aind abhfingig von konkreten Bedingun-
gen. Acht Artem en nicht anslysiert, da sie nur sporadisch
und in geringsy Anzehl suftreten. Fér 6 Arten hat der Stausee
RozkoB keine optimelen Bedingungen fdr sine Rastzeit wdhrend
‘des Zuzes. 11 Artem wurdenm nur selten oder vereinzelt angetrof-
fen. Zwei davon dses erste Mal suf dem Gebiet der CSSR.
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Zasovd distriduce primEraych hodnot poftu zast’ienfch
prékcd (bilé sloupee) & distribuce pozitivnich pPirdstkd (Be-
dé sloupce) w @ruhd ekupiny A. Flnou Zarou je vynesena soul-
tové Eéra primfrd s uvedenim medidnu tahu, pferulovanou farou

vynessna souttové léra piirdstkd & vyzoadsnim medidnu pPi-
‘i:tn ptﬁkﬁ na lokalitu.

Obr. 4e, 5b, 6, T, 8.

Relativnf podfl sastiZenjch ex. v jednotlivfch heptédéch
¢ celkového poftu poszorovanych ptdkd (v % na ose N) u druhd
’mgvi:gia. ou je vynesena frekvence (f) pozitiwmich po-
zor .

ohrr 9‘.

Grafy sdvislosti maximéiniho zji3t&ného reletivmniho podtu
pozorovengch exemplé®d v dob¥ podzimni migrece v jednotlivich
letech druhd skupiny .i.a krom& Ch. dubius (&) @ A2, kromé T.to-
tarms (b) ns vydce hladiny vody v nédrii v prfslulné heptéad.

V grefech je nagnalen pridb&h regreenich piimek.

Abb. 1, 2, 3, 4a, 4b, Sa.

Zeitliche Distributionen des durchschnittlichen Wertes der
angetroffenen VBgel (weisse S#lulen) und Distribution des pogi=
tiven Zuwechses ue S#ulen) bei den Arten der Gruppe A. Mit
der vollen Linie ist der gemeinsame Zahlenwert des Durchschnit-
tes mit dem mgeﬁbcnon Mediangug, mit den unterbrochenen Li-
nien der Gesamtlinienzuwachs mit dem markanten Median der An-
kunft der V8gel an dieser Lokalit#it eingetragen.

‘bb. ‘°1 5b1- 5[ 7, B.

Der relative Anteil der ungﬂ.r't:trenen Exemplars in den
ginzelnen Heptaden sus der Gesamtzahl der becbachteten Vigsl
(in % auf Achse K) bei den Arten der Gruppe B. Mit den Linien-

Bbschnitten ist die Frequenz (f) der positiven Beobachtungen
dargestellt. o ? .

"bb‘ go

Sta In den einzelnen Jahren wihrend der Herbstmigration am
b usee maximal festgestellte relative Anzshl der beobachte-
Hent&d‘emplan in Abhfingigkeit vom Stand des Wasserapiegels in
Chp g en. Es handelt sich um die Arten der Gruppe Al, ausser
Da;u‘“‘iﬂ! (a) und A2, suseer T. totanus (b). Die graphischen
ellung deuten den Verlsuf der Regressionsgeraden an. .

-
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