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Piisptvek hodnoti vegetaéni kryt v lemech dvou usckd cesty vedouci z Pece
pod Snézkou k Vyrovce. Usck 66 leZi v 1. zon¢ Krkonogského narodniho
parku v rozpéti 1165 az 1356,8 m n.m., usck 67 vc 2. zén& (1070 az
1165 m n.m.). Monitoring byl zaméfen na zjisténi negativnich zmén ve
vegetaci 1 v pidnim prostiedi. Béhem dvou let zde bylo uréeno celkem 160
cévnatych druhdl rostlin, z nichz je 10 zvlasté chrdnénych podle Vyhl.
395/1992 Sb. Tyto jsou sousticdény zejména na pramcni3te, okoli drobnych
tokl, zraZclinélé plochy a nczapojené luéni cnklavy. Pouze Cumpanula
bohemica a Botrychium lunaria rostou na stfcdné naru$cnych mistech
v nizk¢é vegetaci. V lemech obou usckil je vysoky podil antropofyt — 47%,
ty misty zaujimaji vice ncz poloviéni pokryvnost. Divodem tak vysokého
podilu nezddoucich druhli jsou alochtonni navazky dolomitického vépence
uzitcho ke zpevnéni cesty, posléze prckryti asfaltcm, u bud ncdostatcéna
likvidace odpadi, turistické, stavebni a téZebni aktivity, piisun diaspér ne-
plvodnich taxont, zménéné mikroklimatické podminky aj. V kontrolnich
odbcrech bylo pH okolo 3,3, cclkovy dusik 0,12%, P 1,5 mg/kg, Ca 40 mg/
kg, Mg 27 mg/kg, ale na degradovanych stanovistich byly hodnoty mnoho-
nasobn¢ vy3si (pH blizko cesty & na splazu vapencového §térku 6,3, Ca
3 006 mg/kg, Mg 644 mg/kg, celkovy dusik 1.5%, P 90 mg/kg). Souéasti
prace je vymapovani vyskytu a poéctnosti vybranych druht a navrh mana-
gementu pro zachovani biodiverzity horskych ckosystémi.

1. Uvod

Piedlozena studie piedklada geobotanické zhodnoceni vegetace v okoli dvou Gsekd
cesty vedouci z Pece pod Snézkou k Vyrovece. Usek 66 lezi v 1. zoné Krkono§ského
narodniho parku (déle jen KRNAP) v rozpéti 1165 az 1356,8 m n.m., Gisek 67 ve 2. zoné
(1070 az 1165 m n.m.) — obr. 1. Hlavnim cilem vyzkumi probihajicich v r. 2001 a zejména
2002 bylo zjisténi rozsahu a piicin zmén v druhové skladb& vegetace i v plidnim prostiedi.
Cilem Setfeni bylo v daném tizemi zjistit podrobnou druhovou skladbu cévnatych rostlin,
veetné jejich ekologickych narokil, plivodnosti a stupné ohrozeni. Zvysena pozornost
byla vénovéna vyskytu a pocetnosti jak chranénych a ohrozenych druht, tak i apofytic-
kych a zcela alochtonnich. Cilem prace bylo také vymapovat vyskyty a podetnosti
vybranych cévnatych druhil rostlin a provést piidni rozbory v kontrolnich i v antropicky
ovlivnénych plochach.

Préace piedklada vstupni data pro dal$i monitorovani. Zavér obsahuje navrh ochranai-
skych opatieni, ktera by m€la vést k obnové ptvodniho druhového slozeni vegetace.
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Resené lokality dosud nebyly monograficky zpracovany, proto nebylo mozné zahr-
nout poznatky o sukcesi. K dispozici jsou dil¢i idaje, nalézame je napf. v publikacich:
JENIK (1961), SOUREK (1969), PROCHAZKA a STURSA (1972), STEFFAN (1975,
1978, 1979, 1982, 1988, 1989, 1990, 1991, 1995), STURSA a STURSOVA (1975, 1982),
STURSA (1978), HADAC (1982), PROCHAZKA (1982), KLIMES (1984), SPATEN-
KOVA (1984), ZAKOVA (1990), KUBATOVA (1994), KRAHULEC a kol. (1996).

PiedloZeny piispévek navazuje na piedeslé vyzkumy synantropizace vegetace Kr-
konos (MALKOVA, 1994a, 1995b.d, 1996a,b,c.f, 1997a,b, 1998a,b, 1999, 2000, 2001a,b,
2002, MALKOVA et WAGNEROVA, 1994, 1995a,b,c, 1996, 1997, MALKOVA et
KULOVA, 1995, MALKOVA, et al. 1997), jejichz cilem je postupné podchyceni flory
a vegetace v lemech cest, v okoli bud, jejich zbotenist, u vyhlidek a na dal$ich turisticky
exponovanych mistech. Autorka dosud ve vychodni €asti KRNAP zhodnotila 67 tsekl
cest a 36 bodovych turistickych center. Hlavnim cilem téchto studii je soustfedéni vstup-
nich dat pro dal§i monitorovani a nasledny management. Vyzkum navazuje 1 na studia
rekultivaci v Krkonogich (MALKOVA, 1995¢, 1996d,e, OSLEISKOVA, 1997, MAL-
KOVA et MATEJKA, 2001).

2. Lokalizace a pfirodni poméry zajmového dzemi

Useky 66 a 67 jsou soudasti zelené znadené turistické cesty vedouci ze sedla Vyrov-
ky (1356,8 m n. m.) vychodnim smérem do Pece pod Snézkou. Od Richtrovych Bud vede
dold soubéZné s tisekem 67 i Eervené znacenad komunikace, kterd od 2. zény odbocuje jizné
podél Zeleného potoka Zelenym dolem a sméfuje do Pece pod Snézkou. Napravo od
Richtrovych Bud odbotuje Zelezna stezka smétujici k Modrému dolu, probiha kolem
objektu Milife do Bukového udoli. V okoli Richtrovych Bud byl vytyéen i modfe znaceny
turisticky okruh.

Geologické podlozi zajmové oblasti tvofi chlorit-muskovitické albitické svory az
fylity (CHALOUPSKY, 1968). Pievazujicimi typy piid jsou horsky humusovy podzol,
na pramenistich zragelin&lé plidy a podél drobnych potokt aZ oglejené plidy. Na plochach
silné ovlivnénych lidskou &innosti v lemech cest a v blizkosti bud nachazime antropicky
ovlivnéné pady (MALKOVA, 1995a). Piedeviim se jedna o mista v blizkosti navazek
bazickych drti, plochy ovlivnéné eutrofizaci v mistech s nedostate¢nou likvidaci odpad-
nich vod pod objekty a plochy naru$ené komprimaci ¢i stavebnimi nebo tézebnimi aktivi-
tami. Na téchto plochach se vyskytuji sekundarni fytocenézy. Na nitrofilnich stanovistich
previada spoleCenstvo svazu Rumicion alpini Klika in Klika et Hada¢ 1944 (as. Rumicetum
alpini Beger 1922 em. Br.-Bl. 1972) s pfevahou Rumex alpinus, ptipadn€ Urtica dioica,
misty Carduus personata. V komunikaénich lemech maji vysoké zastoupeni i komprimo-
filni cendzy fazené do svazu Polygonion avicularis Br.-Bl. 1931. V okoli bazickych nava-
zek je zvySend pokryvnost taxond, jeZ snaseji ¢i piimo vyZaduji pidy s vy$$im obsahem
bazi.

Priméma ro¢ni teplota nejvyse polozenych mist fe§ené oblasti je + 2,3 °C, primeérny
uhrn srazek ¢ini 1 400 mm. Partie niZe poloZené jsou situované na zavétmné strané a maji
klima méné extrémni (SYROVY etal., 1958).

3. Metodika

Inventarizaénimi prizkumy byly podchyceny cévnaté druhy rostlin, které byly podle
pitvodnosti v daném fizemi roztfdény do tif kategorii: typ A - druhy plivodni, rostouci
pouze v piirozenych fytocendzach na pfirozenych stanovistich, typ B — apofyty: druhy
v iizemi plivodni, rostouci v pfirozenych i v antropogennich fytocendzach, zde zpravidla
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s v&t§1 pokryvnosti a typ C — taxony v daném tzemi nepiivodni (alochtonni), ktere se zde
roziitily pouze v degradovanych fytocendzach na antropogennich stanovistich. V prdci je
uzivan termin antropofyta jako souhrnné oznaleni pro druhy typu B a C.

Do mapy v méfitku 1:5000 byly zakreslovany vybrané druby v€etné jejich pocet-
nosti a mista plidnich odbgrit (obr. 1). Znacky druhli a uzité symboly pro pocetnost jsou
v tab. 1. Pro piesn&j§i zanageni vybranych taxonti do mapy byly na cesté vytyCovany
useky 50 m dlouhé.

Smésné plidni vzorky pochazi z rhizosféry jak autochtonnich taxonti v kontrolnich
bezprostiedné neovlivnénych plochich, tak ze stanovidt riznym stupném degradova-
nych. Vét§inu pedologickych rozborl provedla v r. 2002 laborantka Ustavu ochrany Zi-
votniho prostfedi Univerzity Pardubice p. L. Bartlova podle metodik:

—  pidni reakee pH/KCI -~ méfeni v pddni suspenzi sklenénou iontove selektivni elek-
trodou,

—  celkovy dusik Neelk. — stanoveni podle Kjeldahla v mineralizatu mikrotitraci,

—  phijatelné Ziviny (vapnik Ca, hoi¢ik Mg) — podle Mehlicha I,

~  fosfor P — spektrofotometricky po reaket s molybdenanem v kyselém prostiedi jako
molybdenova modf,

- oxidovatelny uhlik Corg. — oxidaci za horka piebytkem chromsirové smési, nezre-
agovany dvojchroman byl uréen spektrofotometricky,

—  podil jemnozemé Pod. JZ — presévanim sitem s otvory 2 mm velkymi,

—  draslik K byl stanoven v laboratofi atomové spektroskopie Univerzity Pardubice
ing. A. Krej¢ovou ve vyluhu 2 mol HNO, na atomovém speknofotometlu AAS.

U cévnatych druhi rostlin byly z prace ELLENBERG a kol. (1992) vypsany: Zivotni
forma, indika&ni hodnoty ke svétl, teploté, vihkosti, piidni reakei a k dusiku (vysvétlivky
zkratek a vyznam indika&nich hodnot uvedla autorka v piedeslych Pracich a studiich). Byl
dopsan i stupefi ohroZeni: pfitomnost v Cerveném nebo Modrém seznamu KRNAP (KO-
LEKTIV, 1996) — dale jen Cerveny a Modry seznam, v Prehledu vyhynulych, nezvést-
nych a ohrozenych druhti na zemi vychodnich Cech (FALTYS, 1993) nebo ve Vyhl.
395/1992 Sh. & z Cerného a &erveného seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky (PRO-
CHAZKA, 2001). Taxony nalezené v tsecich 66 a 67 byly podrobeny rozboru podle
vztahu k zékladnim ekologickym hodnotam (k piidni reakei pH a dusiku N) a podle pii-
vodnosti.

Nomenklatura druhii je dle prace ROTHMALER a kol. (1990). Nomenklatura taxonu
Campanula bohemica, Pulsatilla scherfeliia Taraxacum sect. Ruderalia jsou podle pubh-
kace DOSTAL (1989), fytocenologické jednotky podle MORAVEC akol. (1995). V préci
nejsou blize rozliseny druhy rodu Alchemilla a Hieracium, Taraxacum sect. Ruderalia.

4. Vysledky a diskuse

4.1 Vegetace v useku 66

Usek 66 je dlouhy 1350 m, zadind nad Richtrovymi Boudami na hranici [. zony
a kon&i na kiizovatce cest u Vyrovky (obr. 1). Jedna se o frekventovanou asfaltovou
komunikaci s betonovym korytem pro svod vody na pravé strang. V 70letech bylo t&leso
cesty zpevnéno dolomitickym vépencem, po r. 1985 piekryto asfaltem. Od ervence 2002 .
probihala rekonstrukce betonového svodu a opravy asfaltové plochy za uZziti téZke me-
chanizace.

V po&atku usek prochazi smrkovym lesem — svaz Piceion excelsae Pawlowski in
Pawlowski, Sokolowski et Walisch 1928 (as. Calamagrostio villosae-Piceetum Hartmann
in Hartmann et Jahn 1967). Na pravé strané v cca 50 m je drobné pramenisté, dalsi je ve
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155 m ve vzdalenosti asi 4 m od t&lesa komunikace s dominantnimi Sphagnum sp.
a Eriophorum vaginatum. Dlouhé je cca 20 m, 4 m Siroké, bez vyznaénych druhi Cerye—
neho ¢i Modrého seznamu. Dalsi mensi pramenists, cca 3 m od cesty, se naléz4 napravo ve
200 m od pocatku, dlouhé je 15 m, 8 m Siroké. Kromé& rodu Sphagnum jsou zastoupeny
druhy Trientalis europaea, Molinia caerulea, Vaccinium myrtillus. V rozvolnénych smr-
kovych porostech ve 225 m pievladaji porosty svazu Calamagrostion villosae Pawlowski
in Pawlowski, Sokolowski et Walisch 1928, as. Crepido-Calamagrostietum villosae (Zlat-
nik 1925) Jenik 1961. Ve vzdalenosti 2 m od cesty ve svétlince byly mapovany zvlasté
chranéné druhy Dactylorhiza fuchsii subsp. psychrophila, D. majalis. Dali pocetny vy-
skyt vstavacil je v nelesnim ekosystému, ktery lezi po obou stranach cesty v misté pie-
chodu spolecenstev svazil Pinion mughia Piceion excelsae (obé spoletenstva — Pawlowski
in Pawlowski, Sokolowski et Walisch 1928). Jedna se 0 6 m §iroky stiedné ruderalizovany
pas podél cesty, ve kterém pievladaji: Ranunculus acris, Trifolium pratense, T repens,
Senecio fuchsii a ojedinéle roste Rumex alpinus. Na levé strané cesty (cca 10 m od télesa)
Je vstavacii v luéni vihké enklavé nad 50. Ve 250 m napravo je v lesnim porostu svétlina,
cca 30 m dlouhd i $iroka, s dominanci druhu Molinia caerulea. Na levé strané rostou
vstavace (do 20 jedincii) za porostem Pinus mugo ve svétling spolu s raselinikem a druhy
Carex nigra, Molinia caerulea, Juncus filiformis, Viola palustris, Eriophorum angustifoli-
um, Senecio fuchsii, Veratrum album subsp. lobelianum, Cirsium palustre. Napravo od
cesty se nachézi moktad, v némz jsou vétsi populace druht Juncus filiformis a Eriopho-
rum angustifolium, sporadicky i E. vaginatum, Vaccinium uliginosum, misty malé porosty
Vaccinium myrtillus. Ve 490 m vpravo u cesty, ve svétliné v rozvolnénych porostech
nizkych smrkd, pievlada Vaccinium myrtillus, Calamagrostis villosa, Carduus personata,
ze zv145t€ chranénych druhl byly zachyceny Gentiana asclepiadeaa 3 rostliny Pulsatillu
scherfelii. Od 600 m vyse prevlada svaz Pinion mughi Pawlowski.in Pawlowski, Soko-
lowski et Walisch 1928, as. Myrtillo-Pinetum mughi Hadag 1956. Zde jsou velké polykor-
mony Pinus mugo, vtrouseny jsou nizké smrky a jeraby, v podrostu dominuje hlavné Faccinium
myrtillus (bez vyskytu vyznaénych druhit). Ve svétlinach prevladaji zapojené travniky sc
smilkou tuhou — svaz Nardo-Caricion rigidae Nordhagen 1937, as. Carici fyllae-Narde-
tum (Zlatnik 1928) Jenik 1961. V 950 metrech se na pravé strané terén prudéeji zveda do
svahu, tudiz je splachy dolomitického vapence ovlivnén mnohem méné nez pas na levé
stran€ spadajici do iidoli, kam je splavovana voda obohacena zejména o ionty vapniku
a hoi¢iku. Tomu odpovida zji§téné zastoupeni antropofyt, které je na pravé strané pouze
v 8ifi od 0,5 do 2 m. Ale na stran& levé jsou splazy vipencového §térku i do 30 m
s vyraznym zastoupenim nezadoucich druhti, pievazuje Senecio fuchsii, dale Urtica dioi-
ca, Tussilago farfara, Rumex alpinus, Ranunculus acris atd. Velmi pocetné populace
Barbarea vulgaris se vyskytuji po obou stranach cesty zejména pod Vyrovkou v 950 -
1000 m. V 980 m byla vlevo nalezena jedna kvetouci rostlina Dactylorhiza majalis. Od
1150 m se v husté kleci obcas vyskytuji svétlinky, misty se smrky 7 — 8 m vysokymi
a s vtrouenymi jedinci Sorbus aucuparia subsp. glabrata. Na vyvysenych mistech je ve
svétlinach zpravidla v pfevaze Nardus stricta, v prohlubnich pak eutrofngjsi Calamagro-
stis villosa a v&i porosty Vaccinium myrtillus. V 1150 m, v lemu vapencové cesty, roste
Cerastium arvense do 10 jedinct. Kle¢ je misty velmi proschla.

Pod Vyrovkou se nachazi po obou strandch komunikace vétsi nelesni enklavy, jez
nalezi as. Carici fvllae-Nardetum (Zlatnik 1928) Jenik 1961, v&tsinou jsou ale antropicky
silné narusené s vysokym podilem antropofyt — hlavng levé strana. Pod objektem az do
vzdalenosti 60 m prevladaji nitrofilni porosty vzrostlych expanzivnich drubfl (Rumex
alpinus, Urtica dioica, Senecio fuchsii, Agropyron repens atd.). Ty svou vyikou a velkym
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mnoZstvim biomasy snadno konkuruji vzriistem subtilngjsim a nizsim ptvodnim druhiim.
Navic se tyto degradované louky nachazeji pod cestou ve svahu, kam jsou splavovany
jonty vapniku a hoi¢iku ¢&i dusiku a fosforu (podrobné MALKOVA, 1994c, 1998b). Ze
zv1a§ts chranénych druhfi byly v nizké vegetaci v lemu blizko télesa cesty mapovany
Campanula bohemica a velmi po&etné i nizka kapradina Botrychium lunaria, které vyho-
vuji jak vy$si hodnoty pH, tak seSlapany rozvolnény porost (MALKOVA, 1994b). Do
20 jedinct zde byl zachycen druh Viola lutea subsp. sudetica. Na pravé strané komunikace
byl mapovan v nizkém smilkovém porostu na nékolika mistech siln& ohrozeny druh Hie-
racium alpinumagg.

Ackoliv se tisek 66 nachazi v 1. zoné KRNAP, vegetace patii k nejvice antropicky
ovlivnénym v dané nadmoiské vysce. Z celkového poctu 148 druht je antropofyt kolem
50% a zejména v tésném okoli t&lesa cesty zaujimaji pokryvnost ivice nez 50%. Nalezeno
zde bylo 8 zvlasté chranénych druhi uvedenych v Cerveném seznamu, jejich vyskyt
a poletnost zachycuje obr. 2. Nejvétsi pocet a pokryvnost je na neruderalizovanych lu¢-
nich enklavach, demuz odpovida vyskyt v pievaze heliofilnich druhi (napi. Dactylorhiza
fuchsii subsp. psychrophila, D. majalis, Hieracium alpinum agg., Pulsatilla scherfelii,
Viola lutea subsp. sudetica). V celém tiseku se vyskytuje roztrousené Gentiana asclepia-
dea, ale v zastinénych lesnich usecich je sterilni. Autochtonni taxony jsou soustfedény na
zachovalé zbytky pFirozenych fytocenoz a na plochy jen slabé degradované antropickymi
zasahy. Rozbory dokazuji, Ze zde jsou ptdy velmi silné kyselé, s nizkym obsahem bazf
a dalgich zivin (tab. 2). V misté stfednibo narugeni byly z ohrozenycha chranénych druht
nalézany jen Campanula bohemica (nejéastéji mapovany vyznaény druh Gseku 66)
a Botrychium lunaria.

V nenarugenych &astech vegetace bylo nalezeno hodné druht fytogeograficky vy-
znadnych, které jsou uvedeny v Modrém seznamu (tab. 1). _

Apofytické druhy se vyskytuji pocetné a proto byly rozkresleny do 3 map (obr. 3),
alochtonni taxony zachycuji 2 mapy (obr. 4). RozloZeni vegetace odpovidaly ptidni roz-
bory (tab. 2, za ni charakteristika mist odbérd, ty jsou na obr. 1). V kontrolach bylo pH
okolo 3,3, celkovy dusik 0,12%, P 1,5 mg/kg, Ca 40 mg/kg, Mg 27 mg/kg, ale na degradova-
nych stanovistich byly hodnoty mnohondsobng vys§i (pH blizko cesty ¢i na splazu
vapencového §térku 6,3, Ca 3 006 mg/kg, Mg 644 mg/kg, celkovy dusik 1,5%, P 90 mg/kg).

4.2 Zhodnoceni dseku 67

Usek 67 je dlouhy 750 m, poatek lezi v 1070 mn.m na rozhrani 2. a 3. zony KRNAP.
Do vzdalenosti 350 m v okoli cesty pievazuji druhové chudé smrkové porosty svazu
Piceion excelsae Pawlowski in Pawlowski, Sokolowski et Walisch 1928 s malym zastou-
penim zv14sté chranénych druhi. Sporadicky byly mapovany v nizké rozvolnéné vegetaci
u cesty Campanula bohemica a ve vétsi vzdalenosti od komunikace Gentiana asclepiadea.

Usek vede svahem, dolii jsou splazy vapencového stérku do 10 m. Na piidé obohace-
né bazemi je vét$i koncentrace ruderalnich druhtt s vy§§imi naroky na ziviny, Cemuz
odpovidaji i indika¢ni hodnoty (ELLENBERG et al., 1992), napi.: Tussilugo farfura,
Carduus personata, Rumex alpinus, Senecio fuchsii, Urlica dioica, Tanacetum vulgare aj.
Na se§lapavaném lemu je vysoké zastoupeni komprimofilnich druhlt: Poa annua, Planta-
go major, Ranunculus repens, Trifolium repens, Taraxacum sect. Ruderalia, Veronica
serpyllifolia atd. Ve 100 metrech nalevo odbocuje lesni cesta s navazkou bazickych mate-
rialli. Vegetace je zde po obou strandch v pievaze neptivodni, v lemech rostou Urtica
dioica, Senecio fuchsii, Tussilago farfara, Rumex alpinus. V cca 130 metrech je mokfina
s dominantnimi Juncus conglomeratus, J. effusus, Carex ovalis a Calamagrostis villosa.
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Ve 150 m je po pravé strané mytina naruena erozni ryhou cca 30 em hlubokou. Komuni-
kaéni lem s dominantnim nitrofilnim druhem Rumex alpinus je odetten chemicky Roundu-
pem. Ve 210 m napravo je pramenisté s pievladajicim raSelinikem a s vyskytem Trientalis
europaea, Calamagrostis villosa, Carex ovalis. Ve 300 m nalevo se otvird nové osazena
mytina zasahujici téméf k Richtrovym Boudam. Stromovy porost Picea excelsa a Sorbus
aucuparia subsp. glabrata zde dosahuje vySky cca 2,5 m. V bylinném patte jsou zastou-
peny druhy Senecio fichsii, Dactylis glomerata, Deschampsia cespitosa, Linaria vulga-
ris. V kefovém patie je vysokéa pokryvnost Rubus fruticosus. Ve 370 metrech napravo je
mytina obdobného druhového slozeni. Od 550 do 650 m je vegetace po levé strané komu-
nikace silng ovlivnéna nové rekonstruovanou Richtrovou boudou. Jsou zde jesté stopy
stavebnich aktivit, znatnou rozlohu zaujimaji piijezdové komunikace, parkovaci plochy
a sportovi§ts, ruderalizované je i okoli ohnist€ s lavickami atd. 0Od 550 m pievladaji po
obou stranach cesty nelesni ekosystémy. Na pravé strané se rozklada rozsahla obhospo-
dafovana luéni enklava, na levé za pfikopem je nekosend louka s naletem smrkd, s vyssi
pokryvnosti Deschampsia flexuosa, Anthoxanthum odoratum, Calamagrostis villosa. Zde
je nejvice antropofyt v lemu cesty a v okoli lavicek u dfevéného objektu na konei lyZatské-
ho vieku. Vyskyty a podetnosti vybranych apofytii zachycuje obr. 3, alochtonnich taxont
obr. 4. Smérem od Richtrovych Bud klesd pokryvnost antropofyt, pfedevsim v lesnich
partiich, adkoliv tyto lezi v niz8ich polohich (napi. Prunella vulgaris — ke svétlu S 7,
Linaria vulgaris — S8, Carduus personata — S7, Tanacetum vulgare — S8, Barbarea
vulgaris ~ S8 2j.). Diivodem je (jak dokladaji vySe uvedena indikadni ¢&isla), ze vétSina
apofytii a alochtonnich taxonil je svétlomilnych a nesnasi zastinéni v husté smréing.

Ze 120 cévnatych druhti uréenych v lemu cesty 67 bylo zjidténo 7 zvia§té chrand-
nych. Oproti vyie polozenému useku nebyly zde determinovany: Hieracium alpinum
agg., Pulsatilla scherfeliia Botrychium lunaria. Po obou strandch komunikace (vice vpravo)
byl mapovan v hornim Gseku 67 v nizkém, zejména ve smilkové porostu silné ohroZeny
druh Viola lutea subsp. sudetica. Po levé strané (cca 70 m od konce Useku 67) bylo za
piikopem (izemi neovlivnéné bazemi) nalezeno nekolik kvetoucich rostlin zviasté chrané-
ného druhu Arnica montana (k pH3, k N2). Naopak pfi okraji cesty s vapencovym §tér-
kem byla v 670 m zakreslena (obr. 2) kvetouci basofilni orchidej Gymnadenia conopsea
(k pH 8).

4.3. Geobotanické zhodnoceni obou usekii

V useku 66 a 67 bylo v letech 2001 a 2002 urdeno celkem 160 cévnatych druhi
rostlin, z nich je 85 typu A (53%), 53 je apofyti (33%) a 22 (14%) druhd je alochtonnich.
Zvl45te chrandnych druht dle Vyhl. 395/1992 Sb. bylo nalezeno 10,z Cerného a derveného
seznamu cévnatych rostlin CR (PROCHAZKA, 2001) 15. Rozbor vegetace podle plivod-
nosti sumarizuje tab. 3, prehled vyznamnych drulid v rliznych kategoriich tab. 4.

Vyznaéné druhy jsou soustfedény na prameniSté, okoli drobnych tokd, zraseling€lé
plochy a luéni enklavy, které byly co nejméné antropicky naru$cné, véetné pidniho pro-
stfedi. Tonu odpovidaji i indika&ni hodnoty zvIa§té chrannych druhd, napf. Hieracium
alpinum agg. (pH1, N1, ke svétlu S8), Dactylorhiza majalis (pH2, N2, S8)., Dactylorhiza
Suchsii subsp. psychrophila (pH3, N2, S6), Pulsatilla scherfelii (pH2, N2, S8). Pouze
Campanula bohemicaa Botrychium lunariarostou na sifedné narusenych mistech v nizké
vegetacl.

Z apofytl se vyskytuji témé} v celé délce isekl 66 a 67 Senecio fuchsii, Ranunculus
repens, Poa annua, &asto Urtica dioica, Alopecurus pratensis aj. Z alochtonnich taxont
tvoii vysoky podil Rumex alpinus a R. longifolius (po celém useku je vidét plisobeni
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postiiku, kterym se snaZi pracovnici Spravy KRNAP $toviky likvidovat), dale Festuca
rubra agg. a Plantago major:

Na se§lapavanych mistech a na odpog&inkovych plochach u lavic dominuji komprimo-
filni taxony: Poa annua, Plantago major, Taraxacum sect. Ruderalia, Tussilago farfara,
Trifolium repens i Veronica serpyllifolia aj. Na mechanicky méné ovlivnénych plochach
zaujimaji zna&nou pokryvnost také Ranunculus acris a R. repens, Cerastium holosteoides,
Veronica chamaedrys, Vicia sepium, V. villosa. V mistech bez komprimace stoupa pokryv-
nost drubit vy§iiho vazriistu: Alopecurus pratensis, Epilobium angustifolium, Hypericum
maculatum, Festuca rubra agg., Senecio fuchsii, na nitrofilnich mistech je rozsifen hlavné
Rumex alpinus.

Technické zdsaly provedené na cesté Spravou KRNAP od Cervence do fijna 2002
byly provedeny dobfe — svodnice odvadi piebytecnou vodu, ale vegetalni lem na pravé
strané byl poskozen, misty i odstranén.

V lemech obou tisekil byl zjistén 47% podil antropofyt a ty misty zaujimaji vice nez
polovigni pokryvnost. Diivodem tak vysokého podilu nezadoucich druhi jsou: alochtonni
navézky dolomitického vépence uZitého ke zpevnéni cesty, posléze piekryti asfaltem,
nedostate&na likvidace odpadi u objektd, vysoka koncentrace turistl i motorovych vozi-
del, stavebni a t8Zebni aktivity, piisun diaspér nepiivodnich taxonti, zménéné mikroklima-
tické podminky aj. Zeela nevhodnymi zasahy bylo uziti chemicky cizorodych posypo-
vych drti k povrchové tdrzbé okoli objekti i cesty (MALKOVA et KULOVA, 1995).

Ze zékrest antropofyt vyplyva, ze nejvEtsi polet je v okoli objektl, dale v lemu
komunikace — hlavng v nelesnich Gsecich na bazickych navazkach a v jejich okoli. Jak
dokumentuje graf na obr. SA, nejvice pivodnich druhti typu A ma pro dusik indikacni
hodnoty 2 a 3, pfevaha apofytil &isla 5 a 6 a u alochtonnich taxont 6 a 8. U pH taxony typu
A preferuji silné kyselé piidy, zatimco druhy typu B a C maji bud k pH Sirokou ekologic-
kou amplitudu (hodnoty x) nebo dévaji pfednost ptiddm neutrdlnim az zasaditym (obr.
5B). Rada antropofyt, vyzadujicich takto zménéné ptidni podminky, mé znacnou pokryv-
nost - napt. Rumex alpinus (pH7, N9, $8), Urtica dioica (pH7, N9), Senecio fuchsii (pHx,
NR), Alopecurus pratensis (pH6, N7), Epilobium angustifolium (pHS5, N8), Epilobium
adenocaulon (pH7, NB), Urtica dioica (pH7, N9), Taraxacum sect. Ruderalia (pHx, N8),
Aegopodium podagraria (pH7,N8), Silene dioica (pH7, N8). Na antropicky ovlivnénych
mistech bylo prokazéno vzajemné nahrazovdni autochtonnich taxontt typu A zéstupci
druh@ typu B a C, coz dokladaji mapy aktudlniho roziifeni vybranych druht (obr. 2, 3 a 4).

Na nékolika lokalitich byly nalezeny antropofyty, kterym vyhovuji zvySené obsahy
bazi a dustku, Sasto maji i vy$si indikaéni Eisla ke svétlu a k teplot&, hlavni arcal rozsifent
byva v niziich polohach. Jednd se napt. o druhy: Agropyron repens (ke svétlu 87, k teploté
T6), Artemisia vulgaris (S7, T6), Barbarea vulgaris (S8, T6), Carum carvi (pHx, N6, S8),
Lolium perenne (pH7, N7, S8, T6), Tanacetum vulgare (pH8, 88, T6), Trifolium pratense
a T hybridum (S7, T6), Lathyrus pratensis (pH7, N6, 87), Stellaria media (pHT, N8),
Carduus personata (pH8, N8, 87), Heracleum sphondylium (pHx, N8} aj. Sporadicky
byly mapovany i dal§f taxony, které maji sviij areal rozsifeni v nizich polohéch, napi:
Ajuga reptans (pH6, N6, S6), Prunella vulgaris (pH7,Nx, ST) Anthyllis vulneraria (pH7,
S8), Linaria vulgaris (pH7, N5, S8), Bromus erectus (pHS8), Campanula patula (pHT,
N3), Fragaria vesca (pHx, N6, 87), Geranium sylvaticum (pHG, N7), Chenopodium
bonus-henricus (pAx, N9), Cerastiunr arvense (S8), Daucus carota (T6, S8).
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5. Zavér véetn ochranafskych opatieni

V lemech tisekt 66 a 67 byly prokazany vyrazné negativni zmény v druhové skladbé
vegetace i v plidnim prostiedi. Pouze 53% cévnatych drubd rostlin je pivodnich a ty
zaujimaji jen malou pokryvnost. Soustfedény jsou na zbytky plivodnich ekosystémil.

Vzhledem ke skute&nosti, Ze se lokalita nachazi v 1. a 2. z6né KRNAP a byl zde
nalezen pomérng vysoky pocet vyzna&nych druhii: 10 podle Vyhl. 395/1992 a 15 dalsich
z Cerného a Eerveného seznamu cévnatych rostlin CR (PROCHAZKA, 2001), je vhodné
provést takovy management, aby se zlepsila biodiverzita ve prospéch puvodni druhové
skladby rostlin.

1. Idealni by bylo vyvézt bazické posypové drté, zpevnit povrch autochtonnim
materialem a provést znovu rekonstrukci luénich ekosystémti za uZiti plivodnich hor-
skych druhi.

2. Mechanicky odstraiiovat expanzivni antropofyty, véetné podzeninich organt (napf.
Rumex alpinus, Cirsium arvense, Heracleum sphondylium, Carduus personata, Senecio
fuchsii, Urtica dioica aj.). Zasady likvidace vybranych druhd publikuje napi. OSLEISKO-
VA (1997). ’

3. Sekat luéni porosty pfed vysemenénim prevahy neplivodnich druhi.

4. Posttikem likvidovat expanzivni taxony (Urtica dioica, Rumex alpinus aj.).

5. Zvysenou pozornost vénovat ostrivkiim plvodni vegetace, zejména s ohrozeny-
mi druhy.

Podékovani

Za pomoc v terénu pti zakreslovani vyskytu vybranych druhl dékuji diplomantkam
katedry biologie Univerzity v Hradci Kralové. Za provedeni pidnich rozborl patii dik
p. L. Bartlové a ing. A. KrejCové z Ustavu Zivotniho prostiedi Univerzity v Pardubicich.
Pii grafickém zhodnoceni dat vypomoh! p. K. Hlousek, ¢imz mu touto cestou také dékuji.

Summary

The article rates the vegetative cover by the boundary-lines of the two roads lcading
from Pcc pod Snézkou to Vyrovka. The length 66 is situated in the first zone of Giant
Mountains National Park at altitudc of 1165 — 1356,8 mecters above the sca level, the length
67 is situated in the sccond zone (1070 — 1165). Monitoring was focuscd on determination of
negative changes of vegetation and soil environment. There have been specified 160 vascular
plant specics in total during last two ycars, 10 of them arc specially protected in accordance
with the regulation no. 395/1992 Coll. These plants arc to be particularly found at spring
arcas, along little crecks, at peaty arcas and on free growing meadow enclaves. Only Campa-
nula bohemica and Botrychium lunaria grow at medium affected places in very low vegetation.
By the boundarics of both lengths is a high ratio of Anthropophytes — 47%, at somc places
cven more than 50%. The reason for that high percentage of specics arc allochthonous
cmbankments of dolomitic calcite used for the paved road, then asphalt cover, insufficient
garbage disposal by the sheds, tourist, building and mining activitics, supply of derived taxons
diasporcs, changed microclimatic conditions cte. There were found those figures in spot
samplings: pH approx. 3,3, total nitrogen 0,12%, P 1,5 mg/kg, Ca 40 mg/kg, Mg 27 mg/kg. At
the degraded locations were figurcs manifold higher { pH by thc road or on the tonguc of
chalky gravcl around 6,3, total nitrogen 1,5%, Ca 3006 mg/kg, Mg 644 mg/kg, P 90 mg/kg ).
Part of the project is mapping of the prezence and abundance of sclected specics as well as
management project for maintenance of biodiversity of the mountain ccosystem.
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Tab. 1: Abecedni seznam cévhatych druhti u cest 66 a 67 v r. 2002. Vysvétlivky k tab. 1.
Tab. 1: Alphabctic list of vascular plant specics at roads 66 and 67 in the ycar 2002, Explana-
tions to Tab 1.
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M DRUH TYP DEL SV pH N CK MK FALT VYHL CC Cé66 C67
Adenostyles alliariaz A - 6 x 8 - M (4 - Cd4a L-P L
Aegopodium podapraria B (BC) 5 7 8 - JE— - - L-P L-P XK
Agropyron repens C —u-- 7 x 7 - - -- -- - L-P L-P
Agrostis capillaris B (AB) 7 4 4 - - - -- -~ L-P L-¥
Achillea millefollum s. | A (AB) 8 x 5 - - - - - L-P L-F
Ajuga reptans B - 6 6 6 - - -- -- - Le- e g8
Alchemilla vulgaris agg. B - 6 6 4 - - - - - L-P L-P
Alopecurus pratensis B e 6 6 7 -~ - - - - L-P L-P
Angelica sylvestris cC (€B) 7 x 4 - - - -~ - L-P L-P (]
Anthoxanthum odoratum A - X 5 X - - - - - L-P L-P
Anthyllis vuineraria B - 8 7 2 - - - - —- - L ®
Arnica montana A —— 932 C -~ (€2 C3 C3 — L +
Artemisia vulgaris cC - 7 x 8 - - - -- - L-- L-P ﬂ
Athyrium distentifolium A e 5 7 -~ - -- -- - L-P L-P
Barbarea vulgaris C -— 8 x 6 - - - —- — L-P LP $
Bellis perennis C - 8§ x 6 - - - - -~ L- LP &
Betula carpatica A 9 11 - - C2 - -~ - LP
Blechnum spicant A -— 3 23 - M (4 - Cd4a P L-P
Botrychium lunaria A -— 8 x2 C - C2 C3 C2 L- - <
Bromus erectus B - g8 83 - - - - — LP -
Calamagrostis arundinacea B - 6 45 - - -~ - P LP
Calamagrostis villosa A ———- 6 2 2 -~ - - -- -~ L-P L-P
Calluna vulgaris A - g8 11 - - - - - L-P L-P

. Campanula bohemica A - § 33 C - (3 C3 C2 L-p L-P A
e  Campanula patula B — 8 735 - - - —- - =P L-P 7
o Campanula rotundifolia B ---- 7 x 2 - - (4 -- - L-P L-P 8
o  Capsella bursa-pastoris C s 7 x 6 - - - -~ -~ L-- L-P ”
Cardamine pratensis A — 4 x x - - - . [ L
®  Cardaminopsis halleri A (AB) 8 3 x - - - -- -~ L-P L-P c
Carduus personata C (CBYy 7 8 8 -- - - -- - L-P L-P
Carex bigelowii subsp. rigida A - 8 13 - M C4 - C3 LP o
Carex echinata A - § 32 - M - - - L -
Carex nigra A [ $ 3 2 - - - - — L-P L-P
Carex ovalis B (AB) 7 3 3 - - - - -~ L-- L-P
Carex pallescens A - 7 43 - - -- -- - L-P -
Carex pilulifera A (AB) 5 3 3 - - - - - LC- -
e Carum carvi C (CB) 8§ x 6 -~ - - ~ o L L-P %)
o Cerastium arvense C . 3 4 - - - - - P >



Tab. 1: Abecedni seznam cévnatych drubi u cest 66 a 67 v 1. 2002 - pokracovani.
Tab. 1: Alphabctic list of vascular plant specics at roads 66 and 67 in the year 2002 — continuc.
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M _DRUH TYP DEL SV pH N CK MK FALT VYHL CC C66 Cé67 1

® Cerastium holosteoides B — 6 x5 —« — - - - LP LP .
Cicerbita alpina A — 6 68 - M C4 - C4a L-P -~
Cirsium arvense C -— 8 x 7 -- - - - - L-P L-P
Cirsium helenioides A (AB) 7 5 6 - M - - - L-P L
Cirsium oleraceum B — 6 75 — — - - - LP L
Cirsium palustre B - 7 43 - - - - -~ LP -
Crepis paludosa B (AB) 7 8 6 -~ - - - - LP P
Cystopteris fragilis A 5 8 4 - - - - - L-P —

# Dactylorhiza fuchsii subsp. psychrophila A - 6 32 C - C3 C3 - LP L 7

@ Dactylorhiza majalis A - 8 22 C -~ (C3 Cc3 C3 LP —— ol
Deschampsia cespitosa A - 6 x 3 - - - - - L-P L-P
Deschampsia flexuosa A euen 6 2 3 - - -- - - L-P L-P
Dryopteris dilatata A - 4 x 7 - - - - - LP L-P

# Epilobium adenocaulon C - 778 - M - - - LP L -
Epilobium alpestre A e 7 78 - M - - -~ L-P L-P

@ Epilobium angustifolium B -— 8 58 - - - - - - v D
Epifobium montanum A - 4 6 6 -- - - - -- L-P L-P
Epilobium palustre A 7 32 - M C4 -- Cd4a L-P -

® Equisetum arvense B (BC) 6 x 3 - - - - -~ L-P L-P 1
Eriophorum angustifolium A 8§ 42 - M C3 - - L-P
Eriophorum vaginatum A 721 - M C4 - - P P

® Festucarubras. I. C BC) x 6 x - - - - - L-P L-P

® Fragaria vesca B — 7 x 6 - - - - - P - /
Galium harcynicum A ——m 7 23 - M - - - L-P L-P

® Galium mollugo B — 7 77 - - - - -~ L-P L-P /W
Gentiana asclepiadea A 772 C - C3 C3 Cda L-P L-P .

® Geranium sylvaticum A (AB) 6 6 7 — - - - ~ P LpP Bl
Geum montanum A - 7 22 - M C2 - C2 L -
Gnaphalium sylvaticum B - 8 4 6 - - - - - L-P L-P

o Gymnadenia conopsea B --- 7 83 C - CI c3 C3 - L e

& Heracleum sphondylium s. 1. C e 7 x 8 - - - -- - L-P L-P -

e Hieracium alpinum agg. A - 8 11 C . C3 c2 C3 L-P - O
Hieracium aurantiacum A ———- 8 42 - M C4 - C3 - 1.
Hieracium murorum A —ee 4 5 4 - - - - L-p L-P
tolcus mollis B e 5 2 3 -~ - - - - L-- L-P
Homogyne alpina A - 6 4 2 -~ - - - -- L-P L-P

® Hypericum maculatum A (AB) & 3 2 - - . ~ <« LP LP A
Hypochoeris radicata A - 8 4 3 - - -- - - L-P L-P
Hypochaeris uniflora A ——- 8§ 42 - M C3 - C3 L-P -

@ Chacrophyltum hirsutum B (AB) 6 x 7 - - -- - - L-P L-P ‘

® Chenopodium bonus-henricus C — 8 x 9 - - - - I P B



Tab. 1: Abecedni seznam cévnatych druh@i u cest 66 a 67 v r. 2002 — pokracovani.
Tab. 1: Alphabctic list of vascular plant specics at roads 66 and 67 in the year 2002 — continuc.

TYP DEL SV

M DRUH pH N CK MK FALT VYHL CC C66 C67 1

Juncus conglomeratus A (AB) 8 4 3 - - - - - L-P L-P
Juncus effusus A - 8 3 4 - - - — -- L-P L-P
Juncus filiformis A e 7 43 - M 4 - -- L-P L-P
Juncus squarrosus A - 8§ 11 - M C3 - - LP

e Lathyrus pratensis B - 7 7 6 - - - - - L —_‘E—
Leontodon autumnalis s. L. B (AB) 7 5 5 - - C4 - -~ L-P L-P
Leontodon hispidus s. 1. B (AB) 8 7 6 - - -- -- - L-P L-P

® [eucanthemum vulgare agg. B - 7 x 3 - - - - - L-- L-P \|/

® Linaria vulgaris (4 — 8 7 5 -~ - - - R L _r
Listera ovata A - 6 7 7 - - C4 - Cd4a L -
Lolium perenne C — 8 77 - - - - - L- L-P
Luzula luzuloides A - 4 3 4 - - - - - L-Pp L-P
Luzula pilosa A - 2 5 4 - - - - w L-P -
Luzula sudetica A - 8 32 - M C4 -- C3 L-P L-P

@ Lysimachia nummularia B — 4 x x - - - - - P L [__
Melampyrum pratense s. L. A — x 3 2 - - - . — L-P -
Melampyrum sylvaticum s. L. A - 4 2 2 - - - - - LC —
Molinia caerulea A — 7 x 2 - M - - - LC -
Nardus stricta A -—- 8§ 2.2 - - -~ - - LC -
Phegopteris connectilis A - 2 4 6 -~ - - - — L-P -
Phieum pratense agg. B - 7T x 7 - - - - - L-P L-P
Phleum rhaeticum A —ne 8 6 7 - M - -- -- L-P L-P
Picea abies A — 5 x x - - - - - LL L-P

® Pimpinella saxifraga B — 7 x 2 - - - - - L-P L-P m
Pinus mugo A - 8 x 3 - - C4 - Cd4a L-Pp -

@ Plantago lanceolata B (BC) 6 x x - - - -- [ L —J

® Plantago major c - 8 x 6 - - - - - LP L-P U
Poa annua B - 7 x 8§ - - - - - L-P -
Poa chaixii A — 6 3 4 - - - - -~ L-pP L
Poa pratensis B —— 6 x 6 -~ - - - - L-P L-P
Polygonatum verticiliatum A — 4 4 5 - - - - - L-P L-P
Polygonum bistorta A - 75 5 - - - - - L-P L-P
Populus tremula A (AB) 6 x x — - - - [ p
Potentilla aurea A —- 8§ 32 - M - -~  Cda L-P L-P
Potentilla erecta A -— 6 x 2 - M - - - LP L-P

e Prunella vulgaris B - 77 x - - -- - - L-P L @

@ Pulsatilia scherfelii A -~ 8 22 C - C3 C3 C3 P - 4

® Ranunculus acris B - 7 x x - - - - - L-P L-P a
Ranunculus platanifolius A - S x 7 - M H -- Cd4a L-P L-P

@ Ranunculus repens B - 6 x 7 - - - - - L-P L-P r
Rubus idaeus A (AB) 7 x 6 -- - - - - L-P L-P



Tab. 1: Abecedni seznam cévnatych drulii u cest 66 a 67 v r. 2002 — pokradovani.
Tab. 1: Alphabectic list of vascular plant specics at roads 66 and 67 in the ycar 2002 — continuc.

M DRUH TYP DEL SV pH N CK MK FALT VYHL CC C66 Cé7

Rumex acetosa A —an 8 x 6 - - - - - L-P L-P

® Rumex acetosella B (AB) 8 2 2 - - - - - LP L-P x
Rumex alpestris A - 7 8 6 -~ - -- -- - L-P L-P

© Rumex alpinus C - 8 79 - - -- - -- LP L-P Y

¢ Rumex longifolius C —-- 8§ 72 8 - - - - -~ L-P L-p w
Sagina saginoides B (AB) 7 5 4 - M C3 - C3 LP LP
Salix caprea A 777 - - -- - - L-P L-P
Salix silesiaca A — 7 3 4 - - - -~ - L-P L-P

® Scrophularia nodosa A (AB) 4 6 7 - — - - - P J
Senecio fuchsii A (AB) 7 x 8§ - - -- - - LP L-P

® Silene dioica B (AB) x 7 8 - - - - - LP LP N™NU
Silene vulgaris A - 8 7 4 - - - - - L-P L-P
Solidago virgaurea subsp. minuta A 5 23 - - - - - L-P L-P
Sorbus aucuparia subsp. glabrata A 6 4 x - - C4 -~ - L-P L-P

© Stellaria graminea B — 6 43 - -~ - - - LP - 8

e Steliaria media B (BC 6 7 8 - - - - - LP - M

e Stellaria nemorum B —— 4 5 7 - - - - - — LPnN

e Stellaria uliginosa A (AB) 5 4 4 - - - . ~ LP LP* . i
Streptopus amplexifolius A - 5 6 6 - M C4 - Céda L- -
Symphytum officinale subsp. officinale B - 7 x 8§ - - - - - L -

¢ Tanacetum vulgare C 8 85 - - - - - LP - ¢
Taraxacum seccio ruderalia B 7 x 8 - - - - - L-P L-P
Trientalis europaea A 5 32 - M C4 - - L-P L-P

e Trifolium hybridum c 775 - - - - - LP LP b

® Trifolium pratense B T X X - - - - -~ LP LP A

® Trifolium repens B 8 6 6 - - - ~- -~ LP LP?

e Tussilago farfara C - g8 8 x - - - - - L-P L-P +
Urtica dioica B (BC x 79 - - - - -- L-P L-P
Vaccinium myrtillus A - 5 2 3 - - - - - L-P L-P
Vaccinium uliginosum A -—-- 6 13 - M 4 - - P -
Vaccintum vitis-idaea A e 5 21 - - - - - LP L-P
Veratrum album subsp. lobelianum A e 7 76 - M C4 - Cda L-P L-P

® Veronica chamaedrys B 6 X X - - - -- - L-P LP Z

® Veronica officinalis B - 6 3 4 - - - -- T T |

® Vcronica serpyllifolia B x 55 - - -- - T I O )

® Vicia cracca B (BC) 7 x x - - - - - L- LP 3

® Vicia sepium B B x 65 ~ - -~ . -~ LP p €

® Vicia villosa C - 7T 65 - -~ - e e €

® Viola lutea subsp. sudetica A - 8 33 C - € C2 C2 L- LP gz
Viola palustris A (AB) 6 2 3 - M C4 -- - LC ---



Tab. 1: Abecedni seznam cévnatych druhti u cest 66 a 67 v r. 2002 — pokracovani.
Tab. 1: Alphabetic list of vascular plant specics at roads 66 and 67 in the year 2002 — continuc.

M DRUH TYP DEL SV pH N CK MK FALT VYHL CC C66 C67

Vysvétiivky k tabulce 1:

M- mapované druhy oznalené e

TYP- ptvodnost : A - autochtonni deuh
B - apofyt
C - alochtonni druh

C- sledované cesty

DEL - pavodnost pfi nejednoznaéném zafazeni

VYHL - Vyhlaska 395 zr. 1992 Sb.

CK - Cerveny seznam Sprivy KRNAP 2 1. 1996

MK - Modry seznam Spravy KRNAP zr. 1996

FALT - Piehled vyhynulych, nezvéstnych a ohroZenych taxonl cévnatych rostlin na tzemi{

Vychodaich Cech (Faltys 1993)

CC - Cerny a ¢erveny seznam cévnatych rostlin CR (Prochdzka 2001)

SV - Indikaéni &isla ke svétlu podle Ellenberga a kol. (Ellenberg et. al. 1992)

pH - indika¢ni ¢islo k plidni reakei podle Ellenberga a kol. (Ellenberg et. al. 1992)

N - indikagni ¢islo k dusiku podle Ellenberga a kol. (Ellenberg et. al. 1992)

1- - znacka pro vyskyt druhu
- samostatna znacka pro ojedinély vyskyt mapovaného drihu
- znacka v krouzku - vyskyt vzacné do 10
- znacka ve ¢tverecku - druh mélo pocetny 11 - 20
- znagka v ¢arkovaném obrysu plochy - druh poéetny 21 - 50
- vyskyt hojny nad 50 jedincd, znacka v te¢kovaném obrysu plochy

- vyskyt velmi hojny nad 100 jedinc(l, znacka v éerchovaném obrysu
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Tab. 2: Zékladni pedologické charakteristiky u cest 66 a 67. Vysvétlivky k lokalizaci mist

pldnich odbérii.
Tab. 2: Basic soil scicnce characteristics at two roads (66 and 67). E‘<plmat1011s to the
localization of soil sampling sitcs.

C 66/1 26, 5.9 6.8 )

C 66/2 30,4 3.3 34,0 2605 115 538 1,51 52,5 6,4 90,0
C 66/3 31,6 34 9.9 40 27 81 0.41 33,5 0,7 5.5
C 66/4 12,7 5,4 1.1 1343 122 91 0,05 29.4 11,0 10,0
C 66/5 34,6 5.8 5.3 1042 279 124 0.40 22,9 7,0 1.5
| C 66/6 55.8 5,8 3.8 561 134 58 | 021 9,1 11.7 3.5
C66/7 24,2 3.6 23,3 321 216 135 1,12 9,5 10.3 26,5
C 66/8 41,9 6.3 5.0 3006 389 78 0.36 9,5 14.9 20,5
C 66/9 52.7 4.7 9.8 1703 523 128 0.48 21.3 17.3 3.5
C 66/10 46,0 6,2 1,8 2445 644 29 0.12 56,6 11.9 10,0

Vysvétlivky k lokalizaci mist pidnich odbéri:
Explanations to the localization of soil sampling sites:

¢islo ¢islo datum  bliZ§i charakteristika mista odbéru,

vzorku cesty odb&ru popf. s uvedenim dominantniho taxonu

1L 66 16.7.02 400 m od podatku, 8 m odcesty, pfevaha ruderdld, Tanacetum
vulgare, Urtica dioica, Equisetunt arvense, Vicia sepium

2L 66 16.7.02 400 m od pogatku, 12 m od cesty, zradelinglé pramenisté, EO
Sphagnum, Dactylorhiza fuchsii, Eriophorum angustifolium

3P 66 16.7.02 400 m od po&atku, 5 m od cesty, kontrolni odbér, dominuje
Calamagrostis villosa, virousené Vaccinium myrtillus

4L 66 16.7.02 300 m od pogatku, 3 m od cesty, splaz vdpence z cesty, nizkd
vegetace, dominuji Poa annua, Tussilago farfara

5P 66 16.7.02 300 m od pocatku, 2 m od cesty, pfevaha Juncus filiformis

6L 66 16.7.02 1300 m od pocatku, 1 m od télesa komunikace, se$lapany lem,
Botrychium lunaria, Ranunculus repens, Achillea millefolium

7P 66 17.7.02 1300 m od poatku, 2 m od cesty, Ranunculus acris, R. repens,
Senecio fuchsii

8L 66 17.7.02 990 m od poéatku, splaz vipencového Stérku, 0,5 m od cesty,

rozvolnény porost, Taraxacum sect. Ruderalia, Ranunculus
repens, Tussilago farfara, Poa pratensis, Alchemilla vulgaris

9L 66 17.7.02 990 m od poéatku, splaz vapencového Stérku, 10 m od cesty,
Senecio fuchsii, Veratrum album s. lobelianum, Urtica dioica
10P 66 17.7.02 990 m od pocatku, 0,5 od cesty, blizko Pinus mugo, dominuje

Heracleum sphondylium, Veronica chamaedrys, Silene dioica
Vysvétlivky:
C — t&leso cesty, L — leva strana cesty, P — pravy komunikacni Jem, KO — kontrolni odbér

Lokalizace mist piidnich odbérti je na obr. 1
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Tab. 3: Zhodnoceni vegetainich pomért podle ptivodnosti a stupné ohroZeni u cest 66
a67.

Tab. 3: Evaluation of vegetation conditions bascd on the originality and jcopardizing degrec at
roads 66 and 67.

TYP A B C CELKEM E1
) ABSOLUTNI RELATIVNI ABSOLUTNI RELATIVNI ABSOLUTNI RELATIVNi
POCET 85 53 (%) 53 33 (%) 22 14 (%) 160

C1 0 0 0 0 0

Cc2 2 1(%) 0 0 0 0

C3 7 4 (%) 1 1(%) 0 0

Tab. 4: Vyskyt vyznamnych taxonil v lemech cest 66 a 67.
Tab. 4: Important specics frequency in welts of roads 66 and 67.

A. Podle Vyhl. 395/1992 Sb.:

kategorie C1: zadny druh

kategorie C2: Hieracium alpinum agg. 66, Viola lutea subsp. sudetica 66 1 67
kategorie C3: Arnica montana 67, Botrychium lunaria 66, Campanula bohemica 66, 67,
Dactylorhiza majalis 66, 67, D. fuchsii subsp. psychrophila 66, 67, Gentiana asclepiadea
60, 67, Gymnadenia conopsea 67,

B. Podle Cerného a Eerveného seznamu cévnatych rostlin CR (PROCHAZKA 2001)
kategorie C3: Carex bigelowii 66, Crepis conyzifolia 66, Hieracium aurantiacum 66,
Hypochoeris uniflora 66, Luzula sudetica 66 a 67, Sagina saginoides 66 a 67

kategorie C4a: Adenostyles alliariae 66 a 67, Cicerbita alpina 66, Epilobium palustre 66,
Blechnum spicant 66 a 67, Pinus mugo 66, Potentilla aurea 66, 67, Ranunculus platanifo-
lius 66, 67, Streptopus amplexifolius 66, Veratrum album subsp. lobelianum 66, 67
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Obr. 1: Lokalizace zkoumanych Gzemi s misty plidnich odbért.
Fig. 1: Localitics of the investigated arcas with soil sampling sites.
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Obr. 2: Zamapovani chranénych a ohroZenych druht z Cerveného seznamu Spravy KR-
NAP. Vysvétlivky ke znackam jsou za tab. 1.

Fig. 2: Mapping of protccted and endangered species from the Red list of the Administration
of the Krkono§c National Park. Explanationss to marks arc aftcr Tab. 1.
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ILzéna KRNAP

Richtrovy Boudy

Obr. 3: Zamapovani apofytickych druhi typu B u cest 66 a 67.

Fig. 3: Mapping of apophytic specics of the type B at twoo roads (66 and 67).
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Obr. 3: Zamapovani apofytickych druht typu B u cest 66 a 67 — pokracovani.
Fig. 3: Mapping of apophytic spccics of the type B at twoo roads (66 and 67) - continuc.
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Obr. 4: Zamapovani alochtonnich druhti typu C u cest 66 a 67.
Fig. 4: Mapping of alochthonous species of the type C at twoo roads (66 and 67).
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ZHODNOCENI CEST 66 A 67 V ROCE 2002

Evaluation of the roads 66 and 67 in the year 2002

POCTY DRUHU SKUPIN A,B,C

A K INDIKACNIM HODNOTAM DRUHU PRO DUSIK
30
mA
25 - - —— —
M asB
20 BC[—

POCETNOST
n

g Y | i

N1 N2 N3 N4 N5 N6 N7 N8 N9 Nx

POCTY DRUHU SKUPIN A,B,C

B K INDIKACNIM HODNOTAM PRO PUDNI REAKCI
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Obr. 5: A Poéty druhii skupin A, B, C k dusiku u cesty 66
B Poéty druhti skupin A, B, C podle naroki k pudni reakes
Fig. 5: A Numbers of specics of the groups A.B, C 1o nitrogen at the road 66
B Number of species of the groups A, B, C according tzzo requirements to pH value
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Obr. 6: ZvIasté chranény druh hotec tolitovity (Gentiana asclepiadea) je ve znaku Krko-
nosského narodniho parku.

Fig. 6: Spccially protected Gentiana asclepiadea is on the emblem of The Giant Mountains
National Park.

Obr. 7: Violka sudetska kvete na loukach v okoli Richtovych Bud.
Fig. 7: Viola lutea subsp. sudetica blossoms on the meadows around Richtr’s sheds.
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Obr. 8: Pod Richtrovymi Boudami prevazuje nepuvodni kvétena s prevahou druhti Sene-
cio fuchsiia Rumex alpinus.

Fig. 8 Bellow the Richtr's sheds dominates the flora with the majority of Senccio fuchsii and
Rumex alpinus.

Obr. 9: V okoli Richtrovy boudy ma vysokou pokryvnost fada nitrofilnich druht — napf.
Rumex alpinus, Epilobium angustifolivm,

Fig. 9: Surroundings of The Richir's sheds are highly covered by the spectrum of NITRO.......
Species — for example Rumex alpinus, Epilobium angustufolium.
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