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V letech 1976-1995 byl proveden vyzkum hnizdni ornitocenézy mapovaci
metodou v lokalit¢ U Trojice (30 hektar) se zbytky luzni vegetace (asociace
Querco-Ulmetum) na btezich mrtvych ramen Labe v Pardubicich. V dusledku
vystavby sidli§té u hranic lokality (1978-1984), vystavby dalnice (1981 - 1986)
a hospodarskych budov (1985 - 1987) na tzemi lokality doslo k postupnému
naru$eni ornitocendzy. Celkem bylo zji§téno 54 hnizdicich druhu ptaka.
V dusledku stavebni ¢inosti doslo ke snizeni poctu druhti z 43 (maximum v roce
1977) na 23 (minimum 1984). Ze stejnych diivodu poklesla celkova denzita
ptakd z 39,6 part/10 ha (1977) na 17,0 pari/10 ha (1984), coz je pokles o 57 %.
Vsechny zjistované cenologické charakteristiky (index druhové diversity H, index
ekvitability J, index dominance DI a index spokojeného navstévnika I) vykazovaly
narueni ornitocendzy v letech probihajici stavebni ¢innosti (zejména vystavby
dalnice). Po ukonceni stavby doslo do ti let k stabilizaci stavu spojenému s mirnym
naristem hodnot vSech cenologickych charakteristik, se zvy$enim poctu hnizdicich
druhti ptakut i celkové denzity avifauny (az na 60 % vychoziho stavu). Nejcitlivejsi
k probihajici stavebni ¢innosti byla synuzie ptaki rakosin a z ni zejména skupina
nepévcl. Nejmensi citlivost vykazovala synuzie ptakl stromového patra.

1. Uvod

Spolecenstva zivych organismt jsou ruzné citlivd na zmény jejich pfirozeného
stanovisté zpusobené lidskou ¢innosti. Vyjimku netvofi ani ptaci. D4 se dokonce fici, Ze
ptaci spolecenstvo, které vykazuje v case hnizdéni vysokou konstantnost na lokalité, je
pro svoji snadnou zjistitelnost a odecitatelnost v terénu idealni skupinou organismi pro
sledovani miry negativnich zmén biotopu. Chceme-li v§ak prokazat jakoukoliv zménu
ve slozeni ornitocendzy ur¢itého tzemi zpisobenou antropickou ¢innosti, musime mit
k dispozici dlouhodobé a piesné cenologické udaje o slozeni ptaciho spolecenstva. Je
ovSem potiebné znat slozeni ornitocen6zy pted zacatkem, v priib¢hu i po skonceni této
antropické ¢innosti.

Cilem mé prace bylo prokazat vliv stavebni ¢innosti na hranicich intravilanu Pardubic
(v oblasti poztstatkl pfirozené luzni vegetace na biezich nékolika mrtvych ramen Labe)
na zménu sloZeni ornitocendz téchto uzemi. Pomoci pfesnych cenologickych tdaji se
mi podafilo béhém dvaceti let vyzkumu (1976 - 1995) kvantifikovat zmény ve slozeni
ptaciho hnizdniho spolecenstva urc¢itého modelového izemi a to v zavislosti na probihajici
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vystavbe sidlist’, dalnice a hospodatiskych budov. Touto problematikou jsem se ¢aste¢né
zabyval jiz difve (LEMBERK 1993, 1997).

SloZeni ornitocendzy luznich lest a jejich fragmentii v Ceské republice studovali také
BAUER 1974, CHYTIL 1981, TOMAN 1984, BURES et MATON 1984-1985, PAVELKA
1988, KANUCH 1990, na Slovensku napi. TURCEK 1954.

Kvantitativnim posuzovanim antropickych vlivli na ornitocen6zu se doposud autofi
zabyvali v prostfedi imisemi narugenych jehli¢natych lesti (napf. BEJICEK et STASTNY
1985, PELC 1986, LEMBERK 1989), v prostiedi uzemi vyuzivanych k rekreaci (napf.
REPA 1991), v intravilanu lidskych sidlist (REPA 1981, ZAJIiC 1983, FERIANCOVA-
MASAROVA et FERIANC 1985, SALAJ 1987, POKORNY 1989, SEVCIK 1994).

2. Popis uzemi

Sledovana lokalita, mistné zvana U Trojice, se nachdzi na zapadni hranici intravilanu
Pardubic, na levém biehu Labe nedaleko nadrazi CD Pardubice. Vyméra sledované plochy
¢ini 30 hektard. Nadmotska vyska je 215 metrti. Klimaticky patii lokalita do oblasti teplé,
mirné suché, a je charakterizovana nasledovné: ro¢ni prumér teplot 8,4 °C, primérné
teploty v Cervenci 18,4 °C, primérné teploty v lednu -1,8 °C, ro¢ni primérny tthrn
srazek 599 mm, pramérné srazky v Cervenci 81 mm, primérné srazky v unoru 32 mm
(VESECKY et al. 1960).

Z hlediska typologie vegetacniho krytu se jedna o pozlstatek luznich spolecenstev,
osidlujicich v minulosti téméf celé aluvium vychodniho Polabi. V lokalité tyto fytocenozy
zarustaji biehy tfi mrtvych ramen Labe, ktera byla pivodné propojena. V souvislosti
s pfirozenym zazemmovanim a v poslednich letech i se zasypavanim ramen pfi stavebni
¢innosti se volna vodni hladina uvedenych mrtvych ramen postupné zmensuje.

Vegetace lokality je pievazné tvofena zbytkem luhu, zejména asociaci Querco-
Ulmetum Issler 1926, patiici do podsvazu Ulmenion Oberdorfer 1953 a svazu Alnion
incanae Pawlowski in Pawlowski, Sokolowski & Wallisch, 1928 (FALTYS in verb.,
MORAVEC et al. 1995).

Tato luzni spolecenstva (jilmové doubravy) jsou ovSem v lokalité omezena pouze
na pobfezni partie mrtvych ramen, na ostatnim uzemi byly pfirozené porosty odstranény
a v soucasnosti se zde nachazeji louky, zejména typu bezkolencovych a pchacovych luk,
které jsou misty mokré (FALTYS in verb.). Do nedavna zaujimaly pfiblizn¢ polovinu
plochy lokality, ovSem v souvislosti se stavebni ¢innosti byly misty nahrazeny navazkami
zeminy a inertniho odpadu.

Z rostlinnych spolecenstev vazanych vyskytem na mrtva fi¢ni ramena Labe lze uvést
ttidy Lemnetea Tlxen 1955, Potametea Klika in Klika & Novak 1941 (¥ad Potametalia
Koch 1926) a Phragmito-Magnocaricetea Klika in Klika et Novak 1941 (FALTYS in
verb., MORAVEC et al. 1995).

3. Metodika

Lokalitu jsem v hnizdnich sezonach let 1976 - 1995 navstévoval pravidelné v priméru
jednou az dvakrat tydng, zpravidla v rannich (5. - 8. hod SEC) &i podveéernich (15. - 18.
hod SEC) hodinach, tak, aby byl registrovan maximélni poéet zpivajicich samcti. Strukturu
ornitocendzy jsem zjistoval pomoci mapovaci metody (JANDA & REPA 1986).

Pfi porovnavani ptacich spolecenstev jednotlivych let vyzkumu jsem vyuzil
nasledujicich bézné uzivanych cenologickych charakteristik ornitocendz: abundance A
(OBHLIDAL 1977), denzita d (PIKULA 1976), dominance D (PIKULA 1976), index
druhové diversity H (SHANNON et WEAVER 1949), index ekvitability J (ODUM
1977), Sorensentiv index druhové identity QS (PIKULA 1976), index dominance DI
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(MAC NAUGHTON & WOLF 1970) a index spokojeného navstévnika I (CHANTER
& OWEN 1976).

4. Vysledky

4.1. Naruseni biotopu lokality

V pribéhu let 1976 - 1995 doslo na uzemi lokality a v jejim nejbliz§im okoli
k nasledujicim antropickym vlivim, které jsou z hlediska mozného vlivu na strukturu
ornitocendzy vyznamné:

1978 - 1984 vystavba sidlist’ ,,Polabiny IV* a ,,Zavodu miru“ u hranic lokality

1981 - 1986 vystavba ¢tyiproudé dalniéni komunikace okrajem lokality
auto$koly na Gizemi lokality

1988 - 1995 postupna sukcese bylinné i kefové vegetace (Casto neptiivodni druhy)
na mistech obnazenych stavbou.

Uvedenymi zasahy do biotopu lokality doslo k exploataci celkove 13 hektarti izemi
(1987), takze relativné nezasazena stanovisté se v soucasnosti rozkladaji pouze na 17
hektarech plochy lokality.

4.2. Struktura ornitocendzy

V disledku vy$e zminénych antropickych zasahti doznala ornitocenéza pronikavych
zmén. Ty se projevily v hodnotach prakticky vSech sledovanych cenologickych
charakteristik.

Tab. 1: Srovnani zjisStovanych cenologickych charakteristik ornitocendzy
v jednotlivych letech.

n - pocet druhd, A - celkova abundance (ex.), d - celkova denzita (pary/10 ha), H
- index druhové diversity, J - index ekvitability, I - index spokojeného navstévnika, DI -
index dominance.

Tab. 1: Comparison of used coenological characteristics in 1976 - 1995.

n - number of species, A - total abundance (ex.), d - total density (pairs/10 ha), H - diversity
index, J - equitability index, I - customer satisfaction index, DI - dominance index.

rok n A d H J | D}
1976 | 41 216 3595 3,377 0,909 5,323 0,204
1977 1 43 238 39,62 3,403 0,905 5413 0,165
1978 | 39 220 36,66 3,285 0,897 5353 0,214
1979 | 34 188 31,32 3,138 0,890 5218 0,217
1980 | 33 168 27,98 3,132 0,886 5,072 0,238
1981 28 132 22,00 3,063 0,919 4,825 0,243
1082 | 29 130 21,65 3,099 0,820 4,810 0,248
1983 | 25 116 19,31 2,906 0,903 4659 0,345
1984 | 23 102 16,98 2,678 0,854 4,502 0,373
19851 26 122 20,31 2,928 0,889 4,738 0,312
1986 | 27 126 21,31 2,827 0,888 4,755 0,302
1987 | 26 120 19,99 2,588 0,785 4,702 0,317
1988 1 26 120 19,98 2,602 0,799 4,741 0,283
1989 | 30 130 21,63 2,772 0,815 4,814 0,277
1990 | 26 126 20,97 3,037 09832 4,794 0,222
1991 30 132 21,93 3,076 0,904 4,831 0,242
1982 1 30 142 23,62 3,151 0,927 4,911 0,211
1993 | 29 130 21,65 3,171 0,842 4,818 0,200
1994 | 33 132 21,96 3,241 0,927 4,820 0,212
1995 1 31 126 20,96 3,239 0,843 4,775 0,175
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u ptakda.

The values of particular birds species density (pairs/10 ha).

Hodnoty denzity d (pary/10 ha) jednotlivych druht

Tab. 2
Tab. 2
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V obdobi let 1976 - 1995 jsem zjistil celkem 54 hnizdicich druhti ptaka (tabulka 1).
Od roku 1977 (coz je maximum v obdobi pied stavebnimi tipravami) do roku 1984 (coz
je minimum v obdobi probihajici stavebni ¢innosti) ubylo celkem 20 hnizdicich druhtt
ptaku (tj. pokles ze 43 na 23 druhti). V letech 1985 - 1995 vyhnizdily v lokalit¢ druhy
bézné hnizdici v antropocenodzach (Passer domesticus, Serinus serinus), coz je disledek
vystavby hospodarskych budov. Rovnéz doslo k opetovnému zahnizdéni Turdus pilaris a
Acrocephalus arundinaceus a nové také Circus aeruginosus a Dendrocopus minor.

4.3. Mira antropické zatéze

Aby mohla byt prokazana mira negativniho vlivu jednotlivych stavebnich ¢innosti,
byly vypodteny také cenologické charakteristiky na ¢asti lokality, kde se ornitocen6za
vyvijela bez piimych antropickych vlivi, tj. které se zminéné stavebni tipravy bezprostiedné
nedotkly. Byla tedy stanovena relativné nepozménénd plocha 17 hektarti a na ni (diky
mapovym zaznamim kvantity ptakt ze vSech let sledovani) byly vypoéteny vSechny
zjistované cenologické charakteristiky. Ob&é hodnoty, tedy pro 17 ha a 30 ha, byly
porovnany. Tato relativné nezasazena ¢ast zkoumaného Uzemi tedy byla vyuzita jako
,.kontrolni lokalita“.

Obr. 1: Srovnani hodnot cenologickych charakteristik ornitocendzy celé lokality
(index 30) a Casti nezasazené stavebnimi upravami (index 17).

Fig. 1: Comparison of coenological characteristics values of total locality ornithocenose
(index 30) and of undamaged part locality (index 17).
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4.4. Podobnost ornitocen6z

Pro porovnani podobnosti hnizdnich spolecenstev jednotlivych let jsem pouzil
Sorensendv index QS (PIKULA 1976), vyuzivajici po€et druhti shodnych pro dveé
srovnavané struktury. V ptivodnim vzorci vypoctu indexu QS, kterym se porovnavaji dva
biotopy, jsem zaménil prostor ¢asem.

Porovnal jsem vSechny roky a hodnoty zanesl do sitového diagramu (obrazek
5). Jelikoz se jednalo o struktury ornitocendz na jedné lokalité v rtiznych letech, jsou
hodnoty indexu QS relativné vysoké. Nejvyssi podobnost vykazuji mezi sebou relativné
ptirozené ornitocendzy z pocatku vyzkumu (z let 1976 - 1978), ornitocendzy nejvice
narusené (z let 1981 - 1983, 1986 - 1988) a ornitocendzy z let ,,stabilizace stavu* (1991
- 1992 x 1992 - 1995). Naopak nejmarkantnéjsi rozdil (QS = 55 - 59 %) je dle ocekavani
mezi ornitocendzami z pocatku vyzkumu (1976 - 1977) a mezi ornitocendzami nejvice
zasazenymi stavebni ¢innosti v lokalité (1986 - 1988).
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Obr. 2: Sitovy diagram hodnot Sérensenova indexu podobnosti QS mezi jednotlivymi

roky vyzkumu.
Fig. 2: Network diagram of the identity index (QS) values between 1976 - 1995 years.
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4.5. Citlivost k antropickym vliviim

Zjistit, které skupiny ptakt jsou nejvice citlivé na priibéh antropickych vlivt v lokalité
U Trojice, umoziiuje rozdéleni ornitocendzy na synuzie jednotlivych typt prostiedi, resp.
vegetacnich pater (podle umisténi hnizda). Jako modelové skupiny byly vyuzity:
- synuzie ptaki rakosin (Acrocephalus arundinaceus, A. schoenobaenus, A. scirpaceus,
Emberiza schoeniclus, Circus aeruginosus, Cygnus olor, Fulica atra, Gallinula chloropus)
- synuzie ptaki kefového patra (rody Locustella, Luscinia, Prunella, Sylvia)
- synuzie ptaku stromového patra (4sio otus, Corvus monedula, Falco tinnunculus, Jynx
torquila, Oriolus oriolus, Picus viridis, Sturnus vulgaris a rodt Dendrocopus, Ficedula
a Parus).
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Obr. 3: Srovnani celkové pocetnosti synuzie ptakd rakosin, kefového patra a
stromového patra.
Fig. 3: Comparison of total abondance of recds, shrubs and trecs birds synuzie.
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Obr. 4: Srovnani celkové podetnosti synuzie ptakili rakosin - rozdéleni na pévce a
nepévce.

Fig. 4: Comparison of total abondancc of rceds birds synuzic - difference between passcrines
and nonpasscrines.
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Negativni zmény stanovisté lokality vedly pochopitelné i k negativnim zménam ve
struktufe ornitocendzy. Stavebni ¢innosti nové vytvoiené prostredi naopak vyhovovalo
(Passer montanus) vykazuje prakticky az do roku 1987 vzrust své pocetnosti (z 8 aZ na max.
32 exemplatrt) ¢imz rovnéz vzrista jeho procentudlni podil ve spolecenstvu (obrazek 5).

Obr. 5: Pribéh abundance APm (ex.) a individualni dominance DPm (%) vrabce

polniho (Passer montanus) v jednotlivych letech.
Fig. 5: Abondance A, (ex.) and individual dominance D, (%) values of Tree sparrow (Passer
montanus) in 1976 - 1995.
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5. Diskuse a zavér

Lokalita U Trojice prodélala v pribéhu let 1976 - 1995 vyrazné zmény charakteru
biotopu, respektive podilu v zastoupeni pfirozené vegetace. Nasledkem téchto zmén
doslo i k vyvoji ve slozeni ptaciho spolecenstva této plochy. Pfi¢inou negativnich zmén
v nejbliz§im okoli, ale pfedevsim v lokalit¢ samé. Je ovSem otazkou, zda zminovana
stavebni ¢innost je jedinym respektive pfimym negativnim faktorem ovlivinjicim strukturu
ornitocen6zy. Ve skute¢nosti byla stavebni ¢innost jen jakymsi inicidtorem dalSich
antropickych vlivii na Gizemi lokality (zasypani ¢asti mrtvych ramen, odstranéni ptivodni
vegetace, dopravni ruch, hluk, vyssi navstévnost, zavleceni nepivodnich druht rostlin,
zména vodniho rezimu na ¢asti uzemi, zména skladby vegetace aj.). Je obtizné pfesné
stanovit, na které z uvedenych zasahi je ornitocendza nejcitlivejsi.

K nejvétsim zdsahtim do charakteru lokality doslo v letech 1981 - 1987, kdy bylo
postupné celkem exploatovano 13 hektarti z piivodné 30 hektarové lokality. Cenologické
charakteristiky ornitocen6zy vykazuji jako ,,zZlomovy* rok 1984. V tomto roce prakticky
vSechny zjistované cenologické charakteristiky (celkova abundance, denzita, indexy
diversity, ekvitability, spokojeného navstévnika a index dominance) oznacuji ornitocenézu
1984 jako nejnarusenéjsi. Konkrétné doslo od roku 1977 (kdy dosahovala ornitocendza
nejvyssich hodnot cenologickych charakteristik) do roku 1984 (kdy naopak dosahovala
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nejniz§ich hodnot) k nasledujicim negativnim zménam: pocet druhti poklesl z 43 na 23
(pokles 0 46,5 %), celkova abundance A a denzita d poklesly z 238 ex. (39,62 part/10
ha) na 102 ex. (resp. 16,98 part/10 ha), coz je pokles o 57,2 %! Index druhové diversity
H poklesl v téchto letech z hodnoty 3,403 na 2,678 (pokles o 21,3 %), index spokojeného
navstévnika I z 5,413 na 4,502 (pokles o 17 %) a index dominance DI prod¢lal negativni
vzrust z 0,165 na 0,373 (zména o 126 %). Index ekvitability J naproti tomu poklesl pouze
o necelych 6 %, ovSem jeho hodnoty prekvapivé v prubéhu sledovanych dvaceti let ne
vzdy koresponduji s vyvojem v lokalité.

Po roce 1984 dochazi postupné k mirnému zlepSeni druhové pestrosti zejména
zasluhou do té doby v lokalité neznamych druhd, které vyuzily stavbou nové vzniklého
prostiedi k hnizdéni (napt. vrabec doméaci Passer domesticus nebo zvonohlik zahradni
Serinus serinus). Tyto druhy za normdlnich podminek preferuji spiSe méstskou ¢i
venkovskou zastavbu s podilem zahradek nebo jiné obohacujici zelené - ovSem napf.
PAVELKA (1988) oznacuje druh Serinus serinus za pronikajici i do svétlejSich ¢asti
luzniho lesa. Pfesto nelze tomuto zvyseni poctu druht ptikladat velky vyznam, protoze
se jedna o druhy na této plose neptivodni.

V letech 1990 - 1995, tj. ptiblizné po 3 letech od zakonceni poslednich stavebnich praci
(cviciste autoskoly, hospodaiské budovy), se situace ponékud stabilizuje a nedochazi jiz k
vyrazn€j$im vykyvim v hodnotach zadné cenologické charakteristiky. Index diversity H
dosahuje v téchto letech dokonce jen o malo nizsich hodnot nez v obdobi pted stavebnimi
upravami - 1976-1979 (pfestoze napt. celkova abundance A vykazuje hodnoty jen okolo
60 % stavu z let 1976-1979). Je to zejména zplsobeno ukoncenim stavebni ¢innosti a
naslednou sekundarni sukcesi vegetace. V téchto letech se také objevuji druhy, které
bud’ v lokalité do té doby nehnizdily (Dendrocopus minor) nebo které v letech vystavby
dalnice a hospodatskych budov zcela vymizely (Acrocephalus arundinaceus, Asio otus,
Gallinula chloropus - vyskyt a pocetnost téchto druhti do urcité miry koresponduje s
jejich pogetnim stavem v celé CR). Nové zaznamenané hnizdéni strakapouda malého
(Dendrocopus minor) viak neni tak prekvapivym zjisténim, protoze tento druh neni prilis
citlivy na ,,antropickou zatéz prostiedi.

Ze srovnani ornitocendz celé lokality (30 ha) a ,.kontrolni lokality* (nezasazenych 17
ha) - obrazek 1 - je zfejmé, ze prakticky vS§echny porovnavané cenologické charakteristiky
vykazuji v ,.kontrolni lokalité¢* jen zcela nevyznamné naruseni ornitocendzy (a to vzdy
vystavbou dalnice a hospodaiskych budov v bezprostfedni blizkosti inkriminovanych 17
ha). Jejich hodnoty jsou navic téméf vyrovnané a s minimalnimi vykyvy. Hodnoty H17
jsou v letech 1981-1989 vyssi nez H30, hodnoty J17 jsou vys$si nez J30 dokonce ve vSech
letech (mimo 1976). Z této skutecnosti 1ze usuzovat, ze sledovana ptaci spolecenstva jsou
nejvice citliva na naruseni biotopu pfimo v Gizemi, které uzivaji ke hnizdéni a sbéru potravy,
arusiva stavebni ¢innost jiz ve vzdalenosti 50 - 100 m se jich dotyka jen nepfili§ vyznamné.

K popsanym zasahtim do biotopu zbytku luzniho lesa jsou nejcitlivejsi druhy rakosin
(z nich zejména nepévci, tj. predev§im Fulica atra a Gallinula chloropus). Abundance
této synuzie klesd velmi vyrazné prakticky az do roku 1989, pokles jeji pocetnosti je
ze znacné miry zpuisoben odstrafiovanim rakosin (zasypavani mrtvych ramen Labe) pfi
stavebni ¢innosti. Toto tvrzeni je ovSem ponékud zkresleno celkovym trendem pocetnosti
druhtt Acrocephalus arundinaceus, Fulica atra a Gallinula chloropus koncem 70. let
a v 80. letech v celé CR (napt. STASTNY & BEJCEK 1993, FLOUSEK et al. 1994).
Rovnéz synuzie ptaki ketového patra vykazuje vyrazny pokles abundance a to az do roku
1984. V letech nasledujicich abundance ptakd ketového patra vykazuje vzrist zejména
v souvislosti s druhotnou sukcesi kefti na plose stavenist. Piekvapivé nejméné citlivé
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k popsanym antropickym vlivil jsou pta¢i druhy stromového patra (v této skupiné prevazuji
dutinohnizdiéi), ktefi sice po vykaceni né€kolika starych topold ¢ernych a odstranéni ¢asti
luznich porosti vykazuji mirny pokles pocetnosti (1983 - 1985), ovsem pouze docasné.
Tato skuteCnost je zplisobena predev§im tim, ze ptaci hnizdici v dutinach vykacenych
stromu nalezli dostatek hnizdnich moznosti ve vzrostlych a starych stromech v nezasazené
casti lokality. Dal§im divodem je nepravidelnost v hnizdéni Corvus monedula (az 8 ex.)
a periodicita pocetnosti zastupcu sykor (Parus).

Synantropni druhy, pfesnéji druhy, kterym vyhovovalo nové stavbou vytvofené
prostiedi (napi. Passer montanus), naopak v lokalité U Trojice v prabéhu stavebnich praci
zvySovaly svoji pocetnost i procentualni podil ve spoleéenstvu. Po ukonéeni stavebni
¢innosti jejich pocetnost i individualni dominance klesa (obrazek 5).

Zjisténé hodnoty celkové denzity ornitocen6zy v luzni vegetaci sledované lokality
(d =17 - 40 part/10 ha) jsou celkové nizsi, nez zjistili autofi, zabyvajici se avifaunou
luznich lest. K nejbliz$i hodnoté dospél KANUCH (1990) na Jizni Moravé - d = 55 - 80
péart/10 haa RUZICKA (1980) v okoli Pardubic - d = 74 part/10 ha. Ostatni autoti uvadgji
hodnoty vy3i, napt. PAVELKA (1988) z Poodti d = 113 pari/10 ha, TURCEK (1954)
od slovenského useku Dunaje d = 146 part/10 ha, BURES & MATON (1984-1985) z
Pomoravi u Olomouce d = 161 part/10 ha, CHYTIL (1981) od Zahlinic d = 166 part/10
ha, TOMAN (1984) od Tovacova d = 174 pari/10 ha nebo dokonce BAUER (1974) d
= 253 part/10 ha. Uvedené hodnoty autorti byly ovSem vétSinou ziskany v zapojeném
luznim lese (s mens§imi prosvétlenymi ¢astmi), zatimco mnou zkoumany biotop je vice
jak z poloviny plochy tvofen volnymi lu¢nimi a vodnimi plochami, kde je pochopitelné
denzita ptakd mnohem mensi. Z této skute¢nosti plyne rovnéz oproti ostatnim autordm
vyssi pocet mnou zjisténych hnizdicich druhti ptaka (54 druhtl). Lokalita totiz nabizela
pomérné pestry biotop s pfevahou luzni vegetace, ovSem se zastoupenim volnych ploch a po
zahdjeni stavebnich praci i antropicky podminénych biotopt. Autofi zjistili v luzni vegetaci
25 hnizdicich druht ptaka (PAVELKA 1988, KANUCH 1990), 38 druhti (RUZICKA 1980)
resp. 39 druhii (BURES & MATON 1984-1985), oviem jak jiz bylo uvedeno, vysledky
prakticky vSech citovanych autorti byly ziskany v zapojeném luznim lese. Ur¢ité rozdily
mohou byt pochopitelné také zpusobeny odlisnou metodikou.

Ze srovnani hodnot indexu druhové diversity H (H = 2,6 - 3,4) vyplyva podobnost
s vysledky BURESE & MATONA (1984-1985) z luzniho lesa v CHKO Litovelské
Pomoravi (H = 3,08), je ovSem naopak vyrazné vyssi nez hodnota H = 2,27 uvadéna
KANUCHEM (1990).

Vétsina autorti uvadi jako druh s nejvyssi individualni dominanci pénici ¢ernohlavou
(Sylvia atricapilla). Jeji denzitu v prostfedi luzniho lesa ur¢il PAVELKA (1988) na d,
= 14,5 part/10 ha a BURES & MATON (1984-1985) dokonce na dg, = 20 parti/10 ha.
V lokalit¢ U Trojice dosahovala denzita pénice Cernohlavé dg, = 1 - 2 pary/10 ha. Pfi¢inu
téchto rozdilt vidim opét v odlisnostech biotopu.

Mensi rozdily oproti vysledkiim ostatnich autort jsou jiz v procentualnim zastoupeni
vrabce polniho (Passer montanus) v ornitocendze. Tento druh vykazoval v lokalité
U Trojice dominanci pied zacatkem vystavby (1976-1979) D__=3,7 - 9,8 %, a toto rozmezi
hodnot odpovida hodnotam uvadénym PAVELKOU (1988{ -D, =44%a BURESEM
& MATONEM (1984-1985) - D, = 5,6 %. V letech probihajici stavebni ¢innosti se stal
Passer montanus druhem eudominantnim (az D, =31,4 %) - v letech 1983-1988 neklesla
jeho individudlni dominance pod D =20 %.

V piipadé¢, Ze rozsah stavebnich praci v obou sledovanych lokalitach jiz dale neporoste,
1ze predpokladat dalsi stabilizaci stavu biocenozy. Je dokonce pravdépodobné obohaceni
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ptaciho spolecenstva dalsimi druhy, jak tomu nasvédcuji posledni roky vyzkumu.
Pokud vSak vystavba obytnych celkd, infrastruktury a komunikaci zasdhne v souvislosti
s roz§ifovanim intravilanu Pardubic i zkoumané Gzemi, 1ze ofekavat dalsi negativni
zmény sloZeni ornitocendzy. Podle REPY (1981), ZAJICE (1983) a SEVCIKA (1994)
Ize predpokladat vyrazné snizeni po&tu hnizdicich druht - REPA (1981) dokonce zjistil na
sidlisti pouze 12 hnizdicich druhti ptéaki. ZAJIC (1983) upozoriiuje, Ze na sidlisti dosahuji
abundance, denzita i indexy diversity a ekvitability ptakd nejnizsich hodnot ze vSech typt
antropocenodz. Navic lze predpokladat neumérné zvyseni dominance nékolika malo druhd,
zatimco vyrovnangjsi slozeni ornitocendzy bude zachovano pravdépodobné jen v pobiezni
luzni vegetaci a v nejbliz§im okoli mrtvych ramen (nebudou-li zasypana nebo odvodnéna).

Summar

1. In the course of 1976 - 1991 years the research of nesting ornitocenosa at the U Trojice locality
was made using the cartografic method. The researched area was situated on the Labe river arms near
the town of Pardubice. The ornithocenose has been slightly demaged by the building activites and the
antropic interventions (filling in the parts of river arms, destroing a part of the original vegetation,
traffic, noice, etc.). Time course of this negativ activites: 1978-1984 - building up the blocks of
flats in the edge of the locality, 1981-1986 building the motorway through the locality, 1985-1987
construction of outbuildings and the warehouse in the locality.

2. The total of identified nesting birds species was 54. In consequence of the antropic
interventions (mentioned above) the number of species reduced from 43 (maximum 1977) to 23
(minimum 1984). Becose of the same reason reduced the whole birds denzity from 39,6 pairs/10ha
(1977) to 17,0 pairs/10ha (1984), which is 57% reduction.

3. All the researching cenological characteristics (diversity index H, equitability index J,
dominance index DI and customer satisfaction index I) indicated the demaging of ornithocenosa during
the years of the construction specially the motorway. Three years afther finishing the building activites
the state has come to the stabilization conected with small accrual of all cenological characteristics
and with growing number of all nesting birds species and the whole aviafauna. Only the diversity
index has rich similar values as in the time befor begining building works. All other characteristics
has rich only 60-80% of the primary values.

4. The value of Sorensen index QS showed the bigest diferences between the ornithocenosa of
natural posts (from 1976-78) and the posts changed by the building up (1981-1989).

5. Reed birds synusie and particulary the group of nonpasserines showes the bigest susceptibility
to the described antropic interventions. On the other side the trees birds synuzie showes the smallest
susceptibility.
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