Vychodocesky sbornik historicky 32 2017

K POCATKUM HRADU LICHNICE
Prispévek k poznani rang gotické architektury
ve vychodnich Cechach?

Radek BLAHA — Miroslav KOVAR — Jan MUSIL

Vychodocesky hrad Lichnice (ném. Lichtenburk) se naléza zhruba uprostred
tahlého hiebene Zeleznych hor, asi 14 km jihovychodné od Caslavi, 1,1 km
severovychodné od Tremosnice a 16,6 km severovychodné¢ od Chrudimi.
Hrad byl zaloZen na vyrazné vyvySené poloze nad Polabskou nizinou, pii-
¢emz prevyseni hradni plosiny nad okolnim terénem ¢ini az 200 m. Hradni
aredl se rozklada na ptidorysu téméf pravidelného trojuhelniku o rozmérech
zhruba 120 x 80 x 110 m. Na severni strané byl hrad pfirozen¢ chranén
strmymi stranémi Lovétinské rokle, na zapadni a jizni strané pak svahem
hebene Zeleznych hor. Piistupova cesta vedla z vychodni strany od obce
Podhradi. Opevnéni hradu dopliioval mohutny piikop s valem a predsunuty
polygonalni barbakan (obr. 1-3). Hrad dodnes tvofi vyraznou dominantu
oblasti a je rovnéz vyhledavanou turistickou destinaci. D&jinam hradu, sta-
vebnimu vyvoji a koneéné i archeologickym naleziim se vénuje pomérné
rozsahla literatura.? Po ztraté svého hospodatsko-spravniho vyznamu a re-
zignaci na plnéni Glohy vojenské pevnosti byl hrad po roce 1648 z natizeni
cisafe Ferdinanda III. zboten. Ruiny hradu byly vyuzivany mistnimi sedlaky
jako zdroj levného a relativné snadno dostupného stavebniho materidlu.
Ve snaze obnovit pamatku se po roce 1933 hradu dotkly nepfili§ Setrné

1) Ptispévek v ucté pripisujeme Dobroslavé Menclové (nar. 2. 1. 1904 — zemf'.
19. 11. 1978).

2) Friedrich Alexander HEBER, Bohmens Burgen. Vesten und Bergschlosser,
VI, Prag 1846, s. 96—106; Kliment CERMAK Hrad Lichnice v Caslavsku. Pre-
hled deju, Caslav 1897, August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi
Ceského, XII. Céslavsko, Praha 1936, s. 29—43; Dobroslava MENCLOVA,
Ceské hrady I, Praha 1972 s. 154— 157 TAZ, Ceske hrady I, Praha 1973,
s. 220-221; Tomas SIMEK etal., Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Morave
ave Slezsku Vychodni Cechy VI, Praha 1989, s. 267-269; Toma$ DURDIK,
llustrovanad encyklopedie Ceskych hradzi, Praha 1999, s. 33 1—334.
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Obr. 1: Lichnice (k. 0. Podhradi v Zeleznych horach, okr. Chrudim).

Plan hradu s vyznagenim jednotlivych fazi vystavby. Cerné nejstarsi goticka

118

Upraveno podle D. Menclové a T. Durdika.

etapa, Sikmou Srafurou pozdni stfedovék, miizkované renesancni zdivo.




upravy Klubu ¢eskych turistd, které nedoprovazely zadné archeologické
dokumenta¢ni prace.” Vykopové a sanaéni prace pod vedenim ing. Jana Frice,
a pfi nich ziskané nalezy, byly publikovany pouze ramcové,* ackoliv svym
charakterem presahuji ramec regionu.” Cast archeologickych nalezi zis-
kanych pii vyklizech suti byla deponovana v muzeu v Céslavi.® Regulérni
archeologické vyzkumy na hradé zapocaly aZ v roce 1991.7 V letech 2004®
a2008” se hradu dotkly mensi zachranné archeologické vyzkumy. Zejména
v poslednich letech se stal hrad objektem diskuze tykajici se jeho pocatk.'”

3) Shrnuti podal Michal FLEGL, Hrad Lichnice ve vyvoji snah o zachranu
hradnich ziicenin a jejich musejniho vyuZziti, Musejni a vlastivédnd prace 24,
1986, s. 146—-153.

4) Jan FRIC, Zdhadné hradisté blize hradu Lichnice, Podoubravi. Vlastivédny
sbornik Céslavska XII, 19401941, s. 147, TYZ, O studni na hradé Lichnici,
Podoubravi. Vlastivédny sbornik Caslavska XIII, 1941-1942, s. 117; TYZ, Jak
]sme odkryvali hrad Lichnici, Casopis turistd, 1942 S. 24-25; TYZ Hrad chh-
nice, jak vypadal v 16. stoletz Podoubravi. Vlastlvedny sbormk Caslavska XVI,
1947-1948, 5. 55-57; TYZ, ,, Prakovisté “ u hradu Lichnice a Sionu, Podoubravi.
Vlastlvedny sbornik Caslavska XVI, 1947-1948, s. 142-143; TYZ O nalezech
minci na hradé Lichnici, Podoubravi. Vlastlvedny sbornik Caslavska XVII,
1948-1949,s.141; TYZ, ,»Dvacet let prace na zficeniné hradu Lichnice", rukopis
uloZeny v Mestskem muzeu v Caslav1 (bez inv. ¢&.). Tyto dokumenty pubhkoval
a poznamkami opatiil Jan FROLIK, Ke snahdm o iidrzbu ziiceniny hradu Lich-
nice, Chrudimsky vlastivédny sbornik 3, 1998, s. 19-34.

5) Srov. zejm. Zdenék SMETANKA, Za’klady uhersko-cesko-polské sku-
piny pozdné gotickych kachli, Pamatky archeologické 62, 1961, s. 592-598.

6) Pozornosti se dockalo zejména zpracovani souboru kachld, srov. Zden¢k
HAZLBAUER, Sbirka historickych kachlii v Méstském muzeu v Caslavi a jeji
puivod, Musejni a vlastivédnd prace. Casopis spoleCnosti piatel staroZitnosti 29/99,
1991, s. 218-226; Zuzana KRENKOVA, Gotické a renesancni kachle z Mést-
ského muzea v Céslavi, bakalatska _diplomovaé prace UPRDD FF UK Praha,
Praha2007,s.30-32; Katefina ROSULKOVA Hmotna kultura hradu Lichnice,
bakalatska diplomova prace UHV FF UPa, Pardubice 2012; TAZ, Kachlovy
soubor z 15. a 16. stoleti z hradu Lichnice, Vychodocesky sbormk hlstoncky 24,
2013, s. 3-80; TAZ, Ikonografie kachlii z hradu Lichnice, magisterska diplomové
prace UHV FF UPa, Pardubice 2015.

7) Jan FROLIK - Jiti SIGL, Zjistovaci vyzkum na hradé Lichnici, Castello-
logica bohemica 3, 1993, s. 117-124.

8) Jan FROLIK Archeologtcky vyzkum na hradé Lichnici (k. u. Podhradi)
v roce 2004, Castellologica bohemica 10, 2006, s. 363-372.

9) Jan FROLIK, Zpradva o zdachranném archeologickém vyzkumu prove-
deném na lokalité Lichnice k. u. Podhradi, obec Tremosnice, okres Chrudim.

Akece: zjistovaci sondaz (smlouva 780032), nalezova zprava ulozena v Archivu
nélezovych zprav Archeologického ustavu AV CR Praha, v. v. i., Praha 2008.

10) Tomas DURDIK, Stavebni podoba jizniho ndrozi hradu chhmce Vv sou-

vislosti s jeho pocatky, Castellologica bohemica 2, 1991, s. 23—64; TYZ, K inter-
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Obr. 2: Lichnice (k. . Podhradi v Zeleznych horach, okr. Chrudim).
Digitalni model relié¢fu vizualizovany metodou Hillshade from multiple direction na
zékladé vysledki leteckého laserového skenovani (podklad: DMR5G, dodal CUZK).
A) jadro hradu; B) polygonélni pozdné goticky barbakan; C) svazek stfedovékych
uvozovych cest; D) velitelské stanovisté obléhacich praci.
Vytvoteno v programu RTV.
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Velka pozornost byla zejména archeology vénovana déle nez rok trvajicimu
oblezeni hradu v obdobi husitskych valek, konkrétné v tiseku ¢ervence
1428 az listopadu 1429.')

V otazce stanoveni poéatku stavby hradu a jeho slohové orientace ma
znacny vyznam soubor rané gotickych architektonickych ¢lanki. Bohuzel
vlivem absence jakékoliv dobové dokumentace nezname jejich ptvodni
nalezovy kontext. Piesto jejich prvotni analyza pfinasi zajimavé zavery.
Je tieba pripomenout, Ze uvedené rané gotické architektonické ¢lanky
z doby pocatku hradu nejsou odborné literatufe neznamé. Zminuje se o nich
napiiklad Dobroslava Menclova, ktera je rovnéZ neptimo ¢asove zaradila
pied polovinu 13. stoleti.'”” Jejich dokumentace a podrobnéjsi rozbor,
vSak dosud provedeny nebyly. Piedlozeny piispévek si klade za cil vyse
uvedenou mezeru v poznani zaplnit, a piispét tak svym dilem k postihnuti
pocatkl patrné nejstar§iho kamenného hradu na Chrudimsku.'®

pretaci vysledkit archeologického vyzkumu jizniho ndroZi hradu Lichnice, Cas-
tellologica bohemica 4, 1994, s. 67—74; TYZ, K podobé jizniho nérozi a pocétkiim
hraduchhnzce—pokracovanz diskuse, Castelloglcabohemlca7 2000, s.395-402;

TYZ, K pocdtlaim Slechtickych hraditv Cechdch, Archeologické rozhledy 56,2004,
5. 169 175; J. FROLIK — J. SIGL, Zjistovaci vyzkum, s. 117-124; Jan FRO-
LIK - Jit{ SIGL, Jesté jednou k problemattce hradu Lichnice (dzskuse o stavebni
podobé jizniho ndrozi a jeho vyznamu pro pocatky hradu), Castellologica bohe-
mica 6, 1998, s. 467—-474; Jan KLAPSTE, Poznamky o socialnich souvislostech
pocatkil Slechtickych hradii v Ceskych zemich, Archeologické rozhledy 55, 2003,
5. 786—800; Vladimir RAZIM, Nad pocatky hradu Ceske Slechty, Archeologlcke
rozhledy 56, 2004, s. 176-214.

11) Jan FROLIK Nalezy z obléhani hradu Lichnice v letech 14281429,
Castellologica bohemica 8, 2002, s. 399—408; Jan FROLIK — Jan MUSIL,
Nékolik poznamek k obléhdni hradu Lichnice v letech 14281429, Chrudim-
sky vlastivédny sbornik 16, 2013, s. 125-214; Jaroslav TEPLY, Oblezeni
hradu Lichnice 1428—1429. Dnesni stav stop po obléhacim okruhu, in: Milo$
Drda — Zdén¢k Vybiral (edd.), Husitsky Téabor. Jan Zizka z Trocnova a husitské
vojenstvi v evropskych d&jinach, Tabor 2005, s. 463—475; Katefina DOLEZA-
LOVA, Whodnoceni archeologickych ndlezii z aredlu obléhaciho stanovisté
v trati Ohrada u hradu Lichnice, nepublikovana magisterska diplomova prace
UAMK FF MU Brno, Brno 2012,

12) Srov. D. MENCLOVA Ceské hrady I,'s. 157.

13) Celkem bylo dokumentovéno 72 kusu architektonickych ¢lankt z riz-
nych stavebnich etap ulozenych v hradnim lapidariu a 25 architektonickych
¢lankt druhotné uzitych jako spolia v arealu hradu. Architektonické stavebni
¢lanky z dal$ich stavebnich etap budou vyhodnoceny v samostatnych studiich.
Pozn. aut.
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Obr. 3: Lichnice (k. 0. Podhradi v Zeleznych horéach, okr. Chrudim).
3D model vytvofeny na zakladé leteckého laserového skenovani. Bilou Sipkou
je zvyraznéna poloha hradu. Vytvofeno v programu Surfer.

Stru¢né déjiny a stavebni historie hradu'?

Hrad nechal v poloving 13. stoleti vystavét se znacnou mirou pravde-
podobnosti Smil z rozrodu Ronovcl. Hrad byl pojmenovan médnim némec-
kym nazvem Lichtenburg, z néhoz zkomolenim vznikl dnesni nazev Lichnice.

_14) D¢jiny hradu vychazi z praci A. SEDLACEK, Hrady, s.29-43;
T. SIMEK et al., Hrady, zamky a tvrze, s. 267-269; T. DURDIK, [lustrovana
encyklopedie, s. 331-334.
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V pisemnych pramenech je hrad poprvé zmitiovan roku 1251,' pravé jako
majetek Smila z Lichtenburku.'® Tento vyznamny §lechtic ziskal celé Cas-
lavsko nedlouho predtim jako vysluhu od krale Vaclava 1. Starsi literatura
ptedpokladala, ze hradu piedchazelo hradisté,'” ale tato skute¢nost nebyla
archeologicky nikdy potvrzena. Hrad mél ve své nejstarsi fazi trojuhelni-
kovou dispozici a byl ze dvou stran obehnan mohutnym piikopem a valem.
Z této prvni faze hradu pochazi obvodova hradba, v jejimz severovychodnim
narozi stavala okrouhla plochostropa obytna véz a v zapadnim narozi patrné
¢tverhrannd stavba. Dalsi véz byla zjisténa i na jizni stran€ hradniho arealu
pod velkou §titovou zdi (obr. 1).'® Existence parkanu pfi vychodni a jihoza-
padni stran¢ neni v této fazi prokazana, ale s ohledem na vztah hlavni brany
k hrané piikopu se jevi jako pravdépodobna. Obytnou funkci zastaval palac
v jihovychodnim rohu naproti hlavni vézi. Od nadvoii byl palac oddélen
prikopem, kde byla situovana hradni studna. Pozd¢j$i upravy neumoziuji
tuto ¢ast presné rekonstruovat. Z rané faze hradu se dochovaly Casti hradeb
a ¢asti obvodového zdiva palace a véze. Vyskyt rané gotickych zaklenutych
mistnosti reprezentativnich prostor patrné dokazuji architektonické clanky se
stopami polychromie (obr. 4).!” V&z v severovychodnim rohu hradniho arealu
slouzila k ochrané piistupové cesty. Tato véz méla v priméru asi dvanact
metri a plnila pravdépodobné alespon zEasti obytnou funkci. Z této stavby
se dochovaly jen zbytky znehodnocené ziizenim rozhledny. Pravé hradni
dispozice s obvodovou zastavbou, zna¢né rozméry hrazené plochy a rané
zalozeni vedly T. Durdika k hypotéze o pivodnim zem&panském zalozeni.?®
Po Smilové smrti v roce 1269 pievzali majetek jeho ¢tyfi synové. Ti nej-
prve vlastnili zdédéné statky spole¢né, ale pak si je mezi sebou rozdélili

15) Jindtich SEBANEK — Sasa DUSKOVA (edd.), Codex diplomaticus
et epistolaris regni Bohemiae IV/1, Pragae 1962, ¢. 220.

16) Jan URBAN, Lichtenburkové. Vzestupy a pady jednoho panského rodu,
Praha 2003, zejména s. 46—61. Nejnovéji k osobé Smila z Lichtenburku, véetné
kritiky pocatkd hradu — srov. Toma§ SOMER, Smil z Lichtenburku. Pribéh
velmoze bourlivého véku, Praha 2013.

17) J. FRIC, Zahadne hradiste, s. 147.

18) Na tomto mist€ se podaiilo odkryt ¢ast bfitu—srov. T. DURDIK, Stavebni
podoba jizniho ndrozi, s. 23—64; TYZ, K interpretaci vysledkil, s. 67-74; TYZ,
K podobé jizniho narozi, s. 395 402; TYZ, K pocdtkiim Slechtickych hradu
v Cechdch, s. 169-175; J. FROLIK - J. SIGL Zjistovaci vyzkum, s. 117-124;
J. FROLIK J. SIGL, Jeste]ednou s. 467— 474

19) Dochovaly se stopy modrého natéru, bilych rozvilin a torza zelenych
listki (?). Dobroslava Menclova zmifiuje pouze obecné stopy polychromie —
stov. D. MENCLOVA, Ceské hrady I, s. 157.

20) Srov. nize.
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a Lichnice pripadla Oldfichovi. Jeho syn Jindfich postoupil ve 30. letech
14. stoleti hrad krali Janu Lucemburskému.

Kralovsky hrad spravoval purkrabi Stépan z Tetova, jenz ho brzy ziskal
do zastavy. Ze zastavy hrad vykoupil v roce 1333 kral Karel IV., ale zahy
nato byl zastaven pantim z Lipé. Karel IV. zastavu vyplatil a zatadil Lichnici
mezi nezcizitelné hrady, jez nemély byt nikdy zastavovany. Sam Karel IV.
zde pak v roce 1370 delsi dobu pobyval. Ackoliv byl hrad uvadén mezi
nezcizitelnymi, byl Vaclavem IV. zastaven. V letech 1394 az 1397 byl hrad
v majetku Stépana z Opo¢na. Na pocatku 15. stoleti byly z hradu podnikany
loupezné vypravy v Cele s purkrabim Jeskem z Trojovic.?” Po vykoupeni
hradu Vaclavem IV. po roce 1410 byl na hrad dosazen kralovsky purkrabi
Ones z Mélkovic. Hrad pozdgji ziskala jako vdovské véno kralovna Zofie
a jejim purkrabim byl az do dubna roku 1421 Petr z Chlumu. Posadka hradu
stranila Zikmundovi, a proto kdyz husitska vojska likvidovala Zikmundovy
pozice ve vychodnich Cechach, byl hrad v dubnu roku 1421 obleZen a Petr
z Chlumu ho bez boje vydal. Hrad ziskal Hynek Krusina z Lichtemburka,
ktery jej v roce 1422 postoupil Janovi Méstskému z Opocna, hejtmanovi
v Chrudimi. Po obsazeni Chrudimi pfe$el Jan Méstecky na stranu husitd,
nacez se stal opét stoupencem Zikmunda Lucemburského. Hradni posadka
vedena Petrem LiSkou piepadavala Zikmundovi odpirce v Sirokém okoli,
a tak se vychodocesti sirotci rozhodli v roce 1428 hrad dobyt. Obléhani
hradu husity trvalo vice nez rok. S ohledem k vyhodné poloze hradu
pristoupili husité k blokadé (srov. zbytky obléhacich praci na obr. 2 a 3).
V souvislosti s obléhanim hradu patrné vznikly dva mohutné piikopy na
vychodni strané proti roving€.”? Obléhani skoncilo po vice neZ roce na
podzim 1429, kdy dosly hradni posadce zasoby.?» Janu Mésteckému ztistal
hrad pod podminkou, Ze piejde na stranu sirotkd a sprava hradu pak byla
svétena jako zaruka husitskému hejtmanovi Janu Hertvikovi z Rusinova.
V roce 1437 postoupil Zikmund Lichnici spolu s dal§imi vesnicemi a més-
teCkem své Zené Barbofte jako véno. Ta ho v§ak nemohla vyplatit a tak je
zde jeste roku 1455 Jan Hertvik pfipominan. Po roce 1458 hrad ze zastavy
vyplatil az Jiti z Podébrad.

21) Nutno podotknout, Ze JeSek z Trojovic jako purkrabi hradu nejednal ze
své vile. Sedou eminenci tohoto druhu ,,podnikéani* byl patrné Stépantiv piibuzny
Jan Méstecky z Opocna. Za tuto informaci vdé¢ime M. Musilkovi. Pozn. aut.

22) Analyze relikti obléhacich praci bude vénovan samostatny piispévek.
Pozn. aut.

23) Nejnovéji k obléhani hradu J. FROLIK — J. MUSIL, Nékolik pozndmek
k obléhani, s. 125-214.
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V tnoru roku 1469 byl hrad kratce obléhan Matyasem Korvinem, ov-
Sem pro obléhatele skoncila akce netispésné. Hradu se roku 1470 kratce
zmocnil odpirce Jifiho z Podébrad Vit Zrzavy, vyhnany zemskou hotovosti
v roce 1473.29 Hrad se stal majetkem Johanky z Rozmitalu, vdovy po Jitfim
z Podébrad. Po jeji smrti pfipadl Jitfikovu synovi Jindfichovi mlad$imu
z Rozmitalu a bratrovi Johanky Lvovi z Rozmitalu. Ti si majetek rozdélili
a Lichnici ziskal Jindfich, ktery hrad prodal Vilému Tetourovi z Tetova,
od néhoz hrad roku 1490 vykoupil Vladislav II. Jagellonsky a dédi¢né ho
daroval svému stoupenci Mikulasi mlad$imu Trckovi z Lipy. Trckové se
stali majiteli hradu v roce 1490 a provedli zde rozsahlou pozdné gotickou
pirestavbu. Dostavbu zahgjil kolem roku 1500%> Mikula§ mladsi Tréka
z Lipy, na coz poukazuje pozdni profilace architektonickych ¢lanku a za-
pis 500 kop grosu, které¢ Mikulasi Trckovi na vybudovani hradu daroval
kral Vladislav II. Jagellonsky roku 1503. Béhem piestavby bylo rozsiieno
opevnéni o polygonalni barbakan a pravdépodobné vznikla i protahla
hlavni brana. Dendrochronologicky je do let 1520—1522 datovano rovnéz
vybudovani polygonalni $titové zdi.?® Rozsiteni se dockaly obytné prostory
hradu. Zastavba v severozapadnim narozi byla strzena a na uvolnéném misté
byl postaven podsklepeny palac komplikovanéjsiho pudorysu. V severo-
k torzu okrouhlé véze. Pti severni a jihozapadni strané vznikly stavby zfejme
provozniho charakteru. Vedle brany byla k obvodové hradbé pristavéna
rozsahla dvoutraktova budova. Zminény palac v severozapadnim narozi
hradu dokladaji sedlové portaly ve vykopaném suterénu z 15. stoleti. Jelikoz
byl Mikulas bezdétny, odkazal v posledni vuli panstvi své teté Johance,
rozené z Biezovce, ktera ho odkazala svym syniim. Ti si majetek roku 1533
rozdélili a Lichnice pfipadla Zdenku Trckovi. Po roce Zdenék postoupil
hrad Janu starSimu Trckovi a od n€j se roku 1539 dostalo celé panstvi Janu
mladsimu Trckovi. Po jeho smrti pfipadlo panstvi Vilému Trckovi, ktery
byl pro dluhy nucen ¢ast dominia prodat porué¢nikiim Albrechta a Vaclava
Robmhapovych. Zpocatku vlastnili bratfi panstvi spole¢né, pozdéji se vSak

24) A. SEDLACEK, Hrady, s. 37, viz téZ tam uvedenou pozn. 5.

25) Podle dendrochronologického datovéni $titové zdi a provédzané ¢sti ob-
vodové hradby v jiznim cipu hradniho aredlu do let 1520—1522 (srov. V. RAZIM,
Nad pocatky hradii, v pozn. 24), je zjevné, Ze stavebni prace byly dokonceny
az po jeho smrti v roce 1516. Stavebni prace tedy pokracovaly za spole¢ného
drzeni Lichnice bratry Zderika, Jana, Jindficha, Viléma a Mikulase Trcky z Lipy
(synovci Mikulase mladsiho Treky z Lipy). Pozn. aut.

26) Srov. V. RAZIM, Nad pocatky hradii, pozn. 24.
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jedinym majitelem stal Albrecht. Ten vlastnil kromé hradu i pohodInéjsi
sidlo v Tfemosnici, které aktivné vyuzival, coz znamenalo postupny padek
hradu. Kdyz Albrecht v roce 1592 zemfel, panstvi zdédili jeho synové, kteti
si panstvi rozdélili, a hrad pripadl Zikmundovi. Rychly upadek vyznamu
sidla ve druhé poloving 16. stoleti a proces chatrani urychlil pozar v roce
1610. Zikmund se pak trvale usadil v Tfemosnici a hrad neobnovil. Protoze
se Zikmund zGcastnil stavovského povstani, bylo mu v roce 1623 panstvi
zménéno na manstvi. Po jeho smrti pfevzali panstvi jako cisai'ské 1éno
Zikmundovi synové. V roce 1636 byly manské zavazky zruSeny a Lichnici
prevzal Ferdinand II. Hrad byl ¢astecné opraven a osazen cisai'skou posad-
kou, ktera odolala i pokusu Svédi o jeho obsazeni roku 1646.27

V roce 1648 pfislo nafizeni Ferdinanda III. o boteni hradi, které by mohly
byt opérnymi body nepritele, a v dlisledku toho byl Ferdinand Robmhap
nucen zbofit opevnéni hradu. Robmhapové na Lichnici dél udrzovali jen
nékolik mistnosti pouzivanych k hospodarskym potiebam. Hrad byl v roce
1654 oznacen jako zamek a v roce 1700 pii déleni majetku robmhapského
panstvi byl, kromé sklepti a ti'i pokojti, uvadén jako pusty. V roce 1747 pro-
dali Robmhépové tfemosnické panstvi veetné hradu Janu Vaclavu hrabéti
z Millesimo Caretto na Mé&Sicich. Zbylé pozuistatky rozsahlého hradu byly
béhem 18. a 19. stoleti rozebirany a slouzily jako stavebni material. Dobfe
zachovana ziistala vstupni brana, vazné poskozena az po roce 1850. V roce
1907 byla opravena ziicena hradni brana, do jejihoz zdiva byly zazdény
i neékteré nalezené zlomky architektonickych ¢lankt. Ve 30. letech 20. sto-
leti presel hrad pfi pozemkové reformé z majetku millesimovské nadace do
majetku Klubu ¢eskoslovenskych turistli a zacaly rozsahlé stavebni Gipravy.?

Diskuse nad pocatky hradu

Diskuse nad poc¢atky hradu Lichnice je spojena zejména s osobou jeho
stavebnika,? pticemz otazka existence trojuhelnikovité ¢i valcové véze
s btitem zde hraje podruZznou urovei.*” Dle typologického pojeti T. Durdika

27) A. SEDLACEK, Hrady, s. 42-43.

28)J.FRIC Jak]smeodkryvalz s.24-25; M. FLEGL, Hrad Lichnice, s. 146—
153; J. FROLIK, Ke snahdm o udrzbu, 19-34.

29)T DURDIK, K pocdthim, s. 169 175; 1. KLAPSTE, Pozndmky o so-
cialnich souvzslostech s. 786—800; V. RAZIM, Nad pocalkyhradu s.200-203.

30)T. DURDIK Stavebni podoba $.23— 64 TYZ, K interpretaci vysledki,
s. 67-74; TYZ, Kpodobe Jjizntho ndroZi, s. 395 402; J. FROLIK - J. SIGL,
Zjistovact vyzkum s. 117-124; J. FROLIK - J. SIGL, Jeté jednou, s. 467-474;
J. KLAPSTE, Pozndmky osoczalmch souvislostech, s. 198; V. RAZIM, Nad
pocatky hradu s. 200-203.
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spadala dispozi¢né Lichnice mezi hrady s tzv. obvodovou zastavbou,*
ktera podle n&j nalezela nejstar§imu horizontu kralovskych hradi v Ce-
chach. Jejich vystavba byla dlouhodobou zalezitosti, kdy v prvni etapé
byla postavena obvodova hradba a v minimalnim rozsahu také obytna ¢ast.
V nésledné etap¢ ptibyly zakladni obytné a hospodaiské objekty a teprve
v posledni fazi byly vystavény budovy prestizniho a reprezentac¢niho razu.
Pravé v téchto pocateénich fazich mélo podle T. Durdika dojit k pfechodu
hradu do Slechtickych rukou, stavebni prace nemohly pokracovat podle
puvodniho projektu a hrad de facto ziistal nedostavény. Na tuto skutec-
nost podle autora upozoriiuje dokonéené opevnéni a napadné prazdna
vnitini plocha.*? Kromé Lichnice byly v této souvislosti zmifiovany napf.
Jindfichtiv Hradec ¢i Ryzmburk. Na zakladé rozboru pisemnych pramenii
a dochovanych stavebnich reliktti bude nutné tuto hypotézu asi opustit.*®
Musime si navic uvédomit, Ze velikost a eventualni typologicka piibuznost
Slechtickych a kralovskych hradti mohla pramenit z faktu, ze Slechticti sta-
vebnici se pohybovali v nejbliz§im okoli krale Vaclava ., pfi¢emz u nich
muzeme predpokladat snahu napodobit svého vladaie. Oporou pro toto
tvrzeni je i zi{zeni jakéhosi malého ,,dvora“ pfimo Smilem z Lichtenburka.**

Struény rozbor architektonickych ¢lanki

z pocatki vystavby hradu

Nevelka skupina ran¢ gotickych prvku je soucasti rozsahlejsiho souboru
architektonickych ¢lanki,* ve kterém jim konkuruji zlomky vrcholné
a pozdné gotické. Rané gotické prvky vytvareji dvojici parti se shodnou
profilaci (obr. 4, 5 a 7).39 Dva kusy reprezentuji zlomky patrné pfizednich
klenebnich zeber, dalsi dva pak dilce okenniho osténi. Prvky jsou vytesany
z piskovce a na jejich povrchu jsou zietelné stopy po opracovani nastrojem
s plochym ostiim.*” Klenebni Zebra jsou spojovana se zastavbou pied

31) T. DURDIK, Stavebni podoba, s. 59-61.

_32) Naposledy Tomas DURDIK - Pavel BOLINA, Stiedovéké hrady
v Cechach a na Moravé, Praha 2001, s. 80—82. o

33) J. URBAN, Lichtenburkové,s. 57-61; J. KLAPSTE, Pozndmky o soci-
alnich souvislostech, s. 786—800; V. RAZIM, Nad pocatky hradii, s. 200-203.

34) J. URBAN, Lichtenburkové, s. 60—62.

35) Architektonické ¢lanky ziskané béhem stavebnich a rekonstrukénich praci
ve 30. a40. letech 20. stoleti jsou deponovany v hradnim lapidariu. Autoti dékuji
kastelance pani I. Matykové za laskavé zpfistupnéni tohoto souboru. Pozn. aut.

36) Prvky identifikoval M. Kovaf.

37) Petrograficky a traseologicky rozbor ¢lankti nebyl proveden.

127



128

Obr. 4: Lichnice (k. 0. Podhradi v Zeleznych horach, okr. Chrudim).
Prizedni rané gotické klenebni Zebro s viditelnou kamenickou znac¢kou
ve tvaru pismene S a polychromni barevnou povrchovou upravou.
Foto M. Kovar (2017).
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Obr. 5: Lichnice (k. 0. Podhradi v Zeleznych horach, okr. Chrudim).
Profilace ptizedniho klenebniho Zebra. Zaméteni M. Kovat,
prekreslila H. Kovarova (2017).



jiznim narozim hradu pfi jihozapadni hradb&.*® Velice zajimava je profilace
zakfivenych prvkd, ktera sestava z polovi¢niho subtilniho vejéitého prutu,
ktery prechazi vyzlabkem v pravouhly zafez a na né&j navazujici pasek
(obr. 4, 5). Podstatné je zjisténi, ze na jednom dilci se zachovala kamenicka
znacka ve tvaru majuskulniho pismene ,,S* s patkami (obr. 6). Na povr-
chu jednoho dilce se dokonce zachovalo pivodni pojednani povrchu. Jde
o fragmenty polychromniho natéru v barvé modré a bilé, ptivodné patrné
s rozvilinovym motivem (obr. 4). Dalsi dva prvky nalezi okennimu osténi,
které bylo ptivodné nepochybné soucasti okna, jehoz vypli vytvarely kruzby
s hilkovymi pruty (obr. 7). Lze tak soudit z vlastni profilace osténi, u které
se uplatnil charakteristicky ¢elni klinovy prut, ov§em bez drazky pro osazeni
vitraze (). Smérem k jadru prvku na néj navazuje po kazdé strané ptiloblouk,
ktery prechazi v hluboky vyzlabek (obr. 7). Lze ptedpokladat, a to i vzhle-
dem ke shodnému zptisobu opracovani povrchu prvki, ze v§echny uvedené
zlomky jsou pfiblizné stejné staré. V arealu hradu se naléza n€kolik dalsich
zlomk1, u kterych rezonuje ohlas rané gotiky, ale jejich zatazeni do 13. sto-
leti je sporné. Zajimavy je predevsim zazdény fragment opukového osténi,
jehoz profilace je tvofena paskou, navazujicim vyzlabkem a ,,rané gotickym*
drapkem (obr. 8). Subtilita profilace poukazuje asi az k poklasickému ptivodu
fragmentu, vytesanému nejdiive na konci 13. stoleti.
/b
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Obr. 6: Lichnice (k. 0. Podhradi v Zeleznych horach, okr. Chrudim).
Detail kamenické znacky na rané gotickém klenebnim zebru.
Zaméteni M. Kovat, prekreslila H. Kovarova (2017).

38) Nejnovéji J. URBAN, Lichtenburkové, s. 57.
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Obr. 7: Lichnice (k. 0. Podhradi v Zeleznych horach, okr. Chrudim).
Rang gotické okenni osténi a jeho profilace. Zaméfeni a foto M. Kovar,
prekreslila H. Kovatova, upravil J. Musil (2017).
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Obr. 8: Lichnice (k. G. Podhradi v Zeleznych horach, okr. Chrudim).
Fragment vyZlabeného osténi (?) s drapkem. Zaméfeni M. Kovat,
ptekreslila H. Kovatova (2017).

Profilace zminénych ptizednich klenebnich Zeber navazuje na tvary
predklasické gotiky (obr. 4 a 5), které byly ale Zivé 1 po polovingé 13. stoleti.
Jde o onen typ profilace, ktery charakterizuje hibovity vej¢ity prut. Tento typ
profilace klenebnich zeber nachazime v domacim materialu u vyznamnych
staveb, které vyrtstaly v obdobi vlady krale Vaclava I. Jejich pouziti vyz-
niva pak ve treti ¢tvrtiné 13. stoleti, kdy se s podobnou profilaci setkavame
u jiz nevelkého poctu objektl. Profilace se uplatiiovala ve dvojim provedeni,
a to bud’ v podobé jednoduchého vyzlabeného vejcovce, nebo v podobé
vejéitého prutu s doprovodnymi bo¢nimi drapky. Uvedeny druh profilace
nachazime u nas v kapitulni sini oseckého klastera, v ambitu klastera klarisek
a choru kostela sv. FrantiSka v Anezském klastefe (1238—1245),>” v dvou-
lodnim ochozu konventniho kostela v Hradisti nad Jizerou,*® presbytati

39) K tomuto typu Zebra Klara BENESOVSKA — Hubert JECNY — Dana
STEHLIKOVA —Michal TRYML, Nové prameny k déjinam kldsterniho kostela
cisterciakii na Zbraslavi, Uméni 34, 1986, s. 402.

40) Miroslav KOVAR, Prispévek k poznani gotické architektury kldstera
cistercidkit v Hradisti nad Jizerou, in: Tyz a kolektiv (edd.), Cisterciacky klaster
Hradis$té nad Jizerou, Praha 2015, s. 116.
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konventniho chramu cisterciacek v Tisnove a v taméjsi kiizové chodbé.
Tento typ Zeber se uplatnil rovnéz pii zaklenuti neékterych poli ambitu
v premonstratském klastefe v Louce u Znojma, ktery je datovan do doby
kolem roku 1240.*V Z ptikladd, které nelze asi blize datovat, lze uvést
zlomky Zeber srovnatelné profilace z Hradce Kralové, z benediktinského
klastera v Opatovicich nad Labem,*? ze zbraslavského klastera,*> ale také
(varianta s bo¢nimi drapky) ze stavby komendy johanitl v Praze na Malé
Strané.*» Pojednavany typ profilace klenebnich Zeber nachazime v poloviné
13. stoleti i v severni kapli pii presbytaii méstského farniho kostela v Osob-
laze.*® Na pocatku padesatych let 13. stoleti se podobné profilovana zebra
uplatnila ve vratnici Anezského klastera v Praze.*® O néco malo pozdéji se
obdobné profilovana Zebra uplatnila pii vystavbé hradu Spilberk. V nasem
ptipadé si zminku zaslouZi vejcite profilovana klenebni Zebra, ktera zname
z choru probostského kostela v Polici nad Metuji a ve varianté s okrojenou
Spickou z jeho trojlodi. Pfedevsim Zebra v choru jsou masivnéjsi paralelou
studovanych fragment.*? Zdejsi svatyné byla soucasti benediktinského
proboststvi a vyrastala prevazné v 60.—70. letech 13. stoleti. V nasem
ptipadé je dilezité, Ze obdobnou profilaci nachazime i u cetného souboru
zlomku klenebnich Zeber ve zd’arském cisterciackém klasteie,*® které lze
snad spojovat s pokro¢ilou druhou polovinou 13. stoleti. Ziejmé pochazeji
ze stavebnich uprav kvadratury, kde byla nalezena. Tomu by odpovidala
i subtilita jejich profilace a snad i charakter kamenickych znacek ve tvaru
pismene ,,T*, které nachazime na jejich lozné plose. Zejména posledné
uvedena analogie ma i své piimé spojeni s osobou stavebnika hradu Lich-
nice. Lichtemburkové byli podporovateli zd’arského klastera. V kapli Panny
Marie, ktera se nachazela snad ve vlastnim konventnim chramu, si zfidili
rodové pohfebisté. Neni tedy vylouceno, Ze tyto vazby mohly hrat jistou

41) Jiti KUTHAN, Ceskd architektura v dobé poslednich Premyslovcii,
Vimperk 1994, s. 231.

42) Nalezy zpracované M. Kovafem a R. Blahou jsou v tisku. Pozn. aut.

43) K. BENESOVSKA — H. JECNY - D. STEHLIKOVA — M. TRYML,
Nové prameny, s. 402.

44) Miroslav KOVAR, Pozndmky ke stavebnimu vyvoji severni kaple
a choru kostela P. Marie pod retézem v Praze, Staletad Praha 29, 2013, s. 27.

45) Dalibor PRIX, Kostel sv. Marie Magdalény v Osoblaze do konce stre-
dovéku, Uméni 38, 1990, s. 256, 257, dale obr. 6:u na s. 257.

46) Napt. Helena SOUKUPOV A, Anezsky klaster v Praze, Praha 1989, s. 120.

47) Profilace klenebnich zeber prezentované v literatuie neodpovida sku-
tecnosti (nepublikované pozorovani M. Kovare)

48) M. KOVAR, Prispévek k pozndni, s. 130.
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roli pii pfipadné inspiraci formalnim rejstfikem uplatnénym pfi vystavbe
hradu, respektive klastera.

Zajimavé je, ze zatimco klenebni zebra pojednavaného typu byvala nékdy
opatiena po kazdé strané prutem ve tvaru drapku (lalosky), u dilcti z Lichnice
jsou pruty doprovazeny prostymi pasky a zarezem. Podobny zarez v boku
zebra zname napfiklad z rané gotickych klenebnich zeber, které pochazeji
z koutimského proboststvi sv. Martina,* ale i ze shodné profilovanych
zeber™® bo¢niho choru taméjsiho kostela farniho (kolem let 1260—1270).

Slohové vyrazna je rovnéZ dvojice zlomkt okenniho osténi (obr. 7).5"
Analogii pro tyto prvky nachazime naptiklad u jinak sloZzit&jsich okennich
osténi starsi kaple na hradé Okofi (obr. 9 a 10) z doby kolem roku 1260,
asi druhotné osazenych na poc¢atku 14. stoleti’® nebo u oken zvikovské
hradni kaple (obr. 11 a 12). Z nové dokumentovanych piikladt je mozné
uvést osténi z klastera kiizovnikd Boziho hrobu na Zderaze (druha po-
lovina 13. stoleti),’ sazavského klastera ¢i nové dokumentované prvky
ze Starého Mésta prazského, které by mohly hypoteticky souviset s rané
gotickym kostelem sv. Mikulase. Pravé pfitomnost hlubokého vyzlabku
prechazejiciho v obly prut v pojednavanych osténich by mohla poukazovat
najejich ptislusnost ke klasické fazi gotiky.’® Je vSak téeba pfipomenout, ze
uvedeny typ profilace se vyskytoval i v pokrocilé druhé poloviné 13. stoleti
a uvedené Casové zafazeni hodnocenti je tieba brat s vyhradou. Zajimavé
je, ze okna na Lichnici patrné nevypliiovalo zaskleni, po jehoz ukotveni
nenachazime stopy. Dokladli rané gotickych osténi s absenci dokladt
po ukotveni zaskleni u nas ptibyva (Hodusin, kostel sv. Vaclava; Pisek,
farni kostel Panny Marie, okno presbyteria; Varvazov, sv. Katefina; Nové
Sady, kostel sv. Oldficha). K témto piikladim lze nové doplnit priklad

49) Dusan FOLTYN —Miroslav KOVAR, Ke stavebnim déjindm proboststvi
sv. Martina v Kourimi v obdobi rané gotiky, Pamatky stiednich Cech. Casopis
Narodniho pamatkového Ustavu, izemniho odborného pracovisté stiednich
Cech v Praze 20, 2006, s. 1-8.

50) Tento postich unikal pozornosti badatelii, obdobné jako paralela pro
kanelovanou konzolu, pro kterou nachazime paralelu na upraveném ¢lanku
v severni bo¢ni lodi kostela sv. Stépana. Pozn. aut.

51) Nelze vyloucit, ze mohou nalezet riznym okniim, ale shodného sloho-
vého vyrazu. Pozn. aut. ’

52) D. MENCLOVA, Ceské hrady I, s. 413; FrantiSek ZARUBA, Hradni
kaple 1. Doba Premyslovskad, Opera Facultatis theologiae catholicae Universita-
tis Carolinae Pragensis, Historia et historia artium vol. XIX, 2014, s. 215, 228.

53) Jan SOMMER, Zanikly klaster kiiZovnikit BoZiho hrobu. Architekto-
nické detaily, Monudet 5, MD 03120303, Praha 2004, s. 1-4.

54) Tak to vystizné popsal jiz Vaclav MENCL, Vyvoj okna v architekture
Ceského stiedoveku, Zpravy pamatkové péce 20, 1960, s. 193.
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Obr. 9: Okoft (okr. Praha-zapad). Okno rané gotické kaple.
Foto M. Kovar (2017).

osténi v jiznim rameni ambitu klastera dominikanek v Praze na Starém
Megsté (obr. 13), které vyristalo v poloving 14. stoleti. Pro nas je zajimavy
doklad ptvodni absence drazky v klinovitych Utvarech okennich osténi
vngjSich oken ochozu bezdézské hradni kaple. Je tfeba vSak pfipomenout,
ze u kruzbovych oken, zejména v obytnych prostorech, mohla byt za nimi
zavéSovana kiidla.>

55) Jan SOMMER, Goticka kostelni okna bez zaskleni — nékolik prikladii,
Svornik 2, 2004, s. 103-106.
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Obr. 10: Okof (okr. Praha-zapad). Detail osténi okna ran¢ gotické kaple.
Foto M. Kovar (2017).

Podrobnéjsi zminku si zaslouzi kamenicka znacka ve tvaru majuskulniho
pismene ,,S“ s patkami (obr. 6), ktera je vytesana na boku jednoho dilce
klenebniho zebra. Kamenickou znacku ve tvaru pismene ,,S* s patkami
nalezneme napiiklad jiz na Hlizové vézi a dale v pfizemni ¢asti vychodniho
ki{dla arkddového ochozu &i sedilich priijezdu hradu Zvikova.*® Hlizova véz
vyrustala v obdobi vlady krale Vaclava 1., do padesatych a pocatku Sedesa-
tych let 13. stoleti jsou datovana palacova kiidla, ke kterym ptiléha zminény
ochoz.’? Pfipomenout Ize i tento tvar znacky z Velehradu ¢i z fragmenti
z cistercidckého klastera ve Vizovicich z doby po roce 1264.%® Vice ¢i méné
tésné srovnatelné tvary kamenickych znacek zname naptiklad z klenebniho
zebra v krypté nedalekého chramu sv. Stépana v Koufimi, ktery vyrtstal
v dobé kolem roku 1260.> Zde ma znacka vidlicovité zakoncené konce.

56) Naptiklad Jiti KUTHAN, Gotickd architektura v jiznich Cechéch. Zakla-
datelske dilo Premysla Otakara II., Praha 1975, s. 82, 83, 85, 94.

57) Tamtéz, s. 86, 102.

58) Jaroslav PETRU, Rané stredoveky kostel v Tecovicich, Pamatky a pti-
roda 36, 1976, s. 143—-144. 5

59) Jan SOMMER, Kostel sv. Stépana. Kourim, Monudet 2, MD02092214,
Praha 2002.
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Obr. 11: Zvikov (okr. Pisek). Okno rané gotické kaple.
Foto M. Kovar (2012).
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Obr. 12: Zvikov (okr. Pisek). Detail osténi okna rané gotické kaple.
Foto M. Kovar (2012).

Pokud uvedené pary prvkii spolu minimalng volné souvisi, 1ze je datovat,
a to 1 vzhledem k charakteru okennich osténi, snad jiz do doby kolem let
1260—-1270. Jejich charakter pfipousti zaver, Ze souvisi se stavbou, na které
mohl rezonovat ohlas klasické gotiky. Zda se jednalo o vybavu palace ¢ikaple,
musi rozhodnout budouci vyzkum. V kazdém piipadé€ uplatnéni kruzbovych
oken poukazuje k vysokému standardu zaniklé stavby a stézi si Ize predstavit
jeji pozici pti exponované stran¢ opevnéni. Je tedy pravdépodobné, Ze prvky
mohou pochazet ze zastavby pii jihozapadnim opevnéni hradu.

Blizsi dataci nalezového souboru a jeho kontext je tieba dale konfron-
tovat s vypovedi dalSich pramend. Poprvé se s predikatem ,,z Lichtenburka“
setkavame v srpnu roku 1251,°0 na zékladé éehoZ se pfedpoklada, ze hrad jiz
stal.®) Expanze rodu Lichtenburki do prostoru horni Sazavy a na Caslavsko
zapocala pravdépodobné jiz ve 40. letech 13. stoleti.®? Vystavba hradu je

na zakladé nejnovejsich vyzkumi kladena tésné pted rok 1251. Podstatnou

60) J. SEBANEK — S. DUSKOVA (edd.), Codex diplomaticus, &. 220.
61) J. URBAN, Lichtenburkové, s. 42.
62) Tamtéz, s. 44.
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Obr. 13: Praha, Staré Mésto. Klaster dominikanek s kostelem sv. Anny.
Detail osténi okna jizniho ramene ambitu.
Foto M. Kovar (2017).
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ulohu hrad hral v 50. letech 13. stoleti, kdy se stal rezidenci Smila z Lich-
tenburka a jeho dvora. K roku 1257 bylo asi konstituovano jejich zdejsi
dominium® a Lichtenburkové si mohli dovolit podporu klasternich fundaci
(v nasem piipadé zd’arského). S témito daty a ivahami dobie konvenuje
predbézné zatazeni architektonickych ¢lanku, které lze pracovné datovat
asi do doby kolem roku 1260 ¢i o néco malo pozdéji. Nalezené ¢lanky jsou
cennym dokladem nejen pro studium pocatka hradu a jeho zastavby, ale
i recepce ran¢ gotické architektury na Chrudimsku, ktera je zde zastoupena
prozatim dosti nevyrazné. Prezentované prvky vsak ptimo nevypovidaji
o0 osob¢ zakladatele hradu. Pfes vSechny vySe uvedené doklady a indicie
je tieba tuto otazku stale pokladat za ne zcela uzavienou.

Cléanek vznikl za podpory projektu ¢. DG16P02B003: Gotické a rané re-
nesancni uméni ve vychodnich Cechdch. Vyzkum, interpretace, prezentace.
Projekt je realizovan v programu NAKI I1.

63) Tamtéz, s. 66.
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ABOUT THE ORIGINS OF THE LICHNICE CASTLE
A contribution to the knowledge of Early Gothic architecture
in East Bohemia

The Lichnice Castle in East Bohemia lies approximately in the middle of
long ridge of the Iron Mountains, about 14 kilometres southeast of the town
of Caslav, 1.1 kilometres northeast of the town of Tfemosnice and 16.6
kilometres northeast of the town of Chrudim. The castle was built on
a significantly elevated ground in the 13" century. A set of Early Gothic items
of architecture is of major significance and helps to answer the question of
commencement of the construction of the castle and its style. Unfortunately,
we do not know the original context in which these items were found.
Nevertheless, their initial analysis brings interesting conclusions. The aim of
this paper is to fill in the above-mentioned gap in knowledge and contribute
to understanding of the origins of the apparently oldest stone castle in the
region of Chrudim. The significant Early Gothic elements of the structure
include two similarly profiled Early Gothic wall ribs (Figures 4 and 5) and
two window jambs or antepagmenta (Figure 7). The vault ribs consist of one
half of an egg-shaped bar sharply connected to a scotia, fillet and rectangular
groove. On the side of one rib there is a carved stonemason’s sign in the form
of a serif capital letter “S” (Figure 6). The second pair is represented by parts
of window jambs that undoubtedly used to be part of a window, probably
filled in by bar tracery. We can deduce this based on the jamb profile itself
as it has a characteristic wedge-shaped bar but without a slot for window
panes. Towards the core the element is connected to a semicircle on each
side, changing into a deep scotia. We can assume that due to the similar
method of working on the surface of these elements all listed fragments are
approximately of the same age. The architectural elements were originally
in colour. The elements are evidence of the high standard of the vanished
building, probably the one found on the southwest corner of the castle
(probably a castle palace). The items with a clear echo of classic Gothic
style (window jambs) can be collectively dated approximately to the period
between 1260 and 1270 and they can be associated with the oldest phase
of the construction of the castle mentioned in written sources for the first
time as of 1251.
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