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POUTOVA BOUDA A LIDE KOLEM Ni
(NA PRIKLADU HORY MATKY BOZi U KRALIK
A FILIPOVA)

Marie MACKOVA

19. stoleti bylo na svém pocatku dobou, kterd poutim v habsburské monar-
chii na jedné stran¢ pfili§ neptala, na strané druhé vSak ptinesla zcela nové
impulzy. Reskript Marie Terezie z 11. dubna 1772 zakazoval daleké pouté
mimo monarchii a nasledujici série patentii a nafizeni predevsim josefinské
administrativy tento trend rozsitila i na doméaci poméry.V Restrikce dalekého
zbozného putovani, ktera se tykala vSech vrstev spolecnosti, byla zmirnéna
az od roku 1840. Disledkem toho byl jev, ktery pfiblizil poutni mista oby-
vatelim Ceskych zemi. Kdyz nebylo mozné putovat za zdzrakem mista,
bylo tfeba nalézt misto zazraku v dosahu. Byl to nesporné jeden z impulst,
ktery vedl ke vzkfiSeni starych poutnich mist. Dal§im byla vina marianské
Ucty a s ni spojenych vidéni a zazraki, kterd v 19. stoleti prosla Evropou
a projevila se i v Cechach. A k oZivenym starym poutnim mistim piibyla
nova, nejen kopirujici vybrané existujici kulty Evropy, ale i ptidavajici
zcela originalni a nové projevy marianské ucty.? A¢koliv dtivody, pro¢ se
vydavat na pout’, zlstaly v principu shodné, zvyklosti poutnikl se zméni-
ly. A ménily se i béhem 19. stoleti. Ziistala v§ak potieba zbozné putovani
a zbozny timysl zhmotnit do votivniho darku, ale také odnést si s sebou
domt pamatku, prodlouzit pomoci konkrétni véci spojeni s poutnim mistem,
s jeho zazrakem. Piedev§im ve druhé poloviné 19. stoleti to prestal byt

1) Prehledné shrnuje Markéta HOLUBOVA, Barokni rezidua v poutich
19. stoleti, in: Zden¢k Hojda — Roman Prahl (ed.), Bih a bohové. Cirkve,
nabozenstvi a spiritualita v ¢eském 19. stoleti, Praha 2003, s. 55-71.

2) Chronologicky vzato minimalné: 1830 Rue du Bac, 1846 La Salette,
1858 Lourdes, 1866 Filipov, 1917 Fatima. Podrobné&ji o tom napf. Kristina
KAISEROVA, Konfesni mysleni ceskych Némcii v 19. a pocdtkem 20. stoleti,
Uvaly u Prahy 2003, s. 114-119. Vitézslav STAINOCHR, Panna Maria divo-
tvurkyné, Uherské Hradisté 2000, s. 54.
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nakladny pfedmét dostupny jenom majetnému poutnikovi, ktery si ho navic
m¢él kde vystavit a diistojné uchovat. I pro malo majetné poutniky byly ve
stale vétsim mnozstvi k dispozici jednoduché levné hmotné pfipominky
zbozného putovani. Navic ve hie zacal byt stale Castéji ,,darek z pouti®.
Vécicka balancujici na rozhrani zbozné pfipominky a novodobého suve-
nyru. Toho se chopilo pfedevsim obyvatelstvo poutnich mist a rozvinulo
vyrobu takovych predméti tak, aby zdjem poutnikii byl uspokojen. Ze to
v nékterych poutnich mistech minimalné pfispélo k uchovani socialni sta-
bility, je nesporné, nékde to byl dokonce zakladni moment alespon docasné
prosperity mista.? Navic fimskokatolicka cirkev v habsburské monarchii
té doby proti podobnym tendencim viibec nic nenamitala. Nejenom modli-
tebni knizka ¢i svaty obrazek,” ale i rizenec, kiizek, medailonek a mnohé
jiné odpovidaly predstavam tehdejsich duchovnich spravci poutnich mist
0 bézn¢ akceptovatelné hranici projevi zboznych timysli poutnikd. Na
rozdil od vyrobctl i prodejci téchto véci, jejich piimy zisk vétsinou tak
velky nebyl, i kdyz vyjimky se jist¢ mohly vyskytnout.

At uz zbozna piipominka putovani a imysld, nebo darek z cesty pro
ty, kdo ztstali doma, vzdycky bylo takovou véc potteba nékde koupit. Na
poutnich mistech ve méstech to bylo v 19. stoleti relativné jednoduché,
ale i kolem nich bylo mozné najit poutovy stanek nebo pout'ovou boudu.
Protoze viak obvyklé poutni misto v Cechach leZelo mimo b&zné osid-
leni, byla takova pienosna ¢i stabilni prodejni mista dal§im specifikem,
které spoluvytvarelo nejenom vzhled poutniho mista, ale do socioprofesni
struktury obyvatel pfineslo dalsi kategorii: prodava¢ nebo prodavacka
pout'ového zbozi. Nebyla to zdaleka homogenni skupina lidi, jejich pravni
i ekonomické postaveni mohlo byt az zavratné rozdilné, ale spojovala je

3) Shrnuti tohoto fenoménu napi. Marie MACKOVA, Die 6konomische
Aspekt der Wallfahrten in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts im mitteleu-
ropdischen Raum, in: Daniel Dolezal — Hartmut Kiithne (Hrsg.), Wallfahrten
in der europdischen Kultur, Europdische Wallfahrtsstudien, Band 1, Frankfurt
am Main 2006, s. 675-687.

4) Svaty obrizek — constituentia sacra, tedy nosi¢ svatostného znameni.
Plivodné dotykany originalem. V. STAINOCHR, Panna Maria divotviirkyné,
s. 22. Oznaceni drobnd devo¢ni grafika, které je pouzivano pro tyto tisky
v soucasné dob¢, nalezi opravdu k novodobé kunsthistorické terminologii.
K tomu napt. Lukad§ KAFKA, Darek z pouti, poutni a poutové umeni, Praha
2009, tam predevsim s. 186—196. V dobovych pisemnostech 19. stoleti, véetné
téch ufedni provenience, je to vzdycky svaty obrazek. A némecky poutnik
pozadoval Heiligenbild. I kdyZz podminka dotykaného predmétu uz asi nebyla
vzdy naplnéna.
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zavislost na pfichazejicich poutnicich a nutnost nalézt alespoit minimalné
spole¢nou fe¢ s duchovnimi spravci poutniho mista. Na kazdém poutnim
misté se situace vyvijela pon¢kud jinak, ov§em druha polovina 19. stoleti
prinesla ¢asteCné sjednoceni v podobé obecné zavaznych zakonl typu
zivnostenského fadu a podobné. Presto je tieba pocitat s tim, ze kazdé
poutni misto piedstavovalo pro prodejce specifikum. Dokonce i v pfipadé,
ze spravci nékolika poutnich mist byli ¢lenové stejného feholniho fadu.
Pro ucely této studie byl vybran fad redemptoristli a poutni mista v jejich
spravé lezici v Cechach. Coz znamena piedeviim vychodogeskou Horu
Matky Bozi u Kralik a severocesky Filipov. Dal$im vyznamnym poutnim
mistem ve spravé tohoto fadu byla Svata Hora u Pibrami.” A na ostatnich
mistech v Cechach, kde se redemptoristé v pribéhu 19. stoleti az do prvni
svétové valky etablovali, neslo o poutni mista. Tyka se to i Koclifova na
Hiebecsku, protoze tamni poutni misto svaté Filomeny jim nikdy nebylo
predano do spravy. Pouze tu podle potieby vypomahali jako zpovédnici,
ptipadné slavnostni kazatelé.?

Redemptoristé, misijni fad svétskych knézi, ktery mél mezi svymi
povinnostmi mj. §iteni katolické viry, vypomoc v duchovni spraveé, vedeni
sirotéincll i vyucovani, ma své pocatky spojené s piisobenim Alfonse Marii
di Liguori v Neapolsku prvni poloviny 18. stoleti. Do zaalpského prostoru
se fad zacal sifit diky ptisobeni moravského Némce z Tasovic u Znojma
Klementa M. Hofbauera (1751-1820).” Tato zna¢né nekonvenéni osobnost
ve své vlasti narazila na odpor, pro ktery nebylo mozné jit pfimou cestou
k vytéenému cili. Hofbauer se vSak vyznacoval nejenom velkou houzevna-
tosti a osobnim charismatem, ale také schopnosti do jisté miry zareagovat
na aktualni potieby doby a spolecnosti a do nich transformovat pozadavky
Alfonsovy fehole. Ne, Ze by se vzdy setkal s pochopenim svych italskych
spolubratr, ale v zaalpském prostoru nakonec slavil uspéch. A nic na tom
neméni skuteénost, Ze se toho uz v pozemském Zivoté nedockal. Rad mél
v habsburské monarchii oficialné povolenou existenci od dubna roku 1820,

5) Ackoliv poutni prodej tu byl nepochybné velmi rozvinuty, chybi informa-
ce srovnatelné s t€émi z Hory Matky BoZi u Krélik a Filipova. Pavia BURDOVA
— Marie CERMAKOVA, Radovy archiv redemptoristii 1348—1950, inventat
archivniho fondu, Praha 1958. . )

6) Podrobnéji o tom napi. Kristina KAISEROVA — Marie MACKOVA,
Lidové misie redemptoristit v ceskych zemich 19. stoleti, in: Jiti Hanus a kol.,
Christianizace ¢eskych zemi ve stfedoevropské perspektiveé, Brno 2011,
s. 248-267.

7) Erwin DUDEL, Klement Maria Hofbauer, Kostelni Vydti 2001.
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tedy asi mésic po Hofbauerove smrti. Redemptoristé se v ¢eskych zemich
§ifili pomérné pomalu, jejich snahy byly utlumeny udalostmi roku 1848,
ale od té doby se stavali stale vyznamngj$imi a pied prvni svétovou val-
kou byli ne sice pfili§ pocetnou, ale zato vlivnou silou feholniho i obecné
cirkevniho Zivota v &eskych zemich.® V konkrétni situaci Cech druhé polo-
viny 19. stoleti se redemptoristé neziikali ani dal$ich duchovnich aktivit,
kterymi by se dostali do povédomi a piizné Gfadl i obyvatelstva. Sprava
poutnich mist k tomu byla jako stvofena.” Jednak k nim piivadéla velké
mnozstvi lidi, na které bylo mozné pasobit sice kratkodobé, ale intenzivné
a vétsinou i patiiné emotivné, jak to méli redemptoristé v oblibé. Za druhé
jim Casové omezena poutni sezona davala prostor k dalsi ¢innosti, ktera
se podstatné Iépe srovnavala se zakladnimi ukoly jejich fehole: k lidovym
misiim, renovacim, ale tfeba i k vypomoci v bézné farni sluzbé.

Poutni misto se sou¢asnym dlouhym nazvem Hora Matky Bozi u Kralik
(v jazykove némecké oblasti pivodné Kahlenberg, pak Muttergottesberg,
nebo také zkracené Grulich, podle mésta Kraliky pod nim, které se vlastné
nachazi na katastralnim uzemi obce Dolni Hede¢ a sporadicky je podle
toho stale nazyvano)'” bylo formalng, za vyuziti star$i tradice sahajici
do obdobi konce tficetileté valky, zalozeno kralovéhradeckym biskupem
TobiaSem Johannem Beckerem (1649-1710), ktery inicioval nejenom
stavbu kostela Nanebevzeti Panny Marie, ale dokonce mu vénoval sviij

8) O existenci a rozvoji fadu redemptoristii v Cechach v dil¢ich studiich
nejnovéji napt.: K. KAISEROVA — M. MACKOVA, Lidové misie redempto-
ristii, s. 248267, Kristina KAISEROVA —Marie MACKOV A, Redemptoristé
v habsburske monarchu in: Zden€k R. Nespor — Kristina Kagserova (eds.),
Variety ¢eské religiozity v ,,dlouhém™ 19. stoleti (1780-1918), Usti nad Labem
2010, s. 201-211.

9) Mater Domus redemptoristii je Panna Maria Ustaviéné Pomoci, kon-
krétné Madonna del Perpetuo Soccorso. Zhmotnéna obrazem, na kterém je
Madona doprovazena archandély Michaelem a Gabrielem, darovanym papezem
Piem IX. v roce 1866 redemptoristim a umisténym do fadového kostela
sv. Alfonse v Rim&. V. STAINOCHR, Panna Maria divotviirkyné, s. 27, 253.
Ze by to viak n&jak podporllo smérovani zaalpskych redemptoristl pravé na
maridnska poutni mista je sice dobfe vyhliZejici, ale lehce vyvratitelny kon-
strukt. Divody k tomu byly jiné, vétSinou ekonomické.

10) Na webu kralovéhradecké diecéze je toto poutni misto dokonce
oznacovano jako Kopecek, coz byla osada ptidélena k obci Dolni Hedec¢. Pro
oznaceni poutniho mista se tohoto ndzvu minimaln¢ do prvni svétové valky
nepouzivalo. Biskupstvi kralovehradecké [online]. Dostupné z URL: <www.
bihk.cz/dieceze/kostely>, [cit. 29.8. 2012]. Seznam mist v Kralovstvi ceském,
Praha 1907, s. 610. Jinde je v souc¢asnosti mozné nalézt také nazev Lysa hora,
coz je Cesky ekvivalent k ptivodnimu némeckému Kahlenberg.
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pry oblibeny mariansky obraz.'” Chram byl stavebné dokonéen v roce
1700 a nasledné kolem zacal rust klaster serviti, k jejichz ikolim nalezelo
nejenom péstovani marianského kultu, ale i sprava poutnich mist obec-
né. Poloha poutniho mista zpisobila, ze se o vyhody i nevyhody z jeho
existence piedevs§im v 19. stoleti svorné délily dvé lokality. Jednak to
bylo mésto Kraliky, které lezi v udoli pod poutnim kostelem a bylo vzdy
vychozim bodem pro posledni Gsek poutni cesty. S arcalem klastera ani
zdaleka pfimo nesouvisi. Z mésta vede vzhiiru pfima, a jak se na pfistup
k poutnimu mistu slusi, patfi¢né strma cesta, na které poutnik zdola témér
dvousetmetrové prevyseni. Je lemovana kaplemi Sedmi bolesti Panny
Marie (a dnes i krasnym vzrostlym stromofadim) a zakoncena jesté scho-
distém vedoucim k hlavnimu vstupu do poutniho arealu v nadmotské vysce
témef 800 m. Na opacnou stranu od Kralik, v doli mezi Horou Matky
Bozi a vrchem Val (Schanzenberg), lezi horska vesnice Dolni Hede¢. Na
jejim katastralnim uzemi se poutni areal nachazi. Volné navazuje na jeji
zastavbu, ale je umistén pon¢kud bokem a ptiméfené vzdalen i od téch
nejokrajovéjsich domu.

Servité spravovali poutni kostel na Hotfe Matky Bozi u Kralik az do
zruSeni své provincie v Cechach v roce 1883, ovsem posledni obdobi
jejich zdejsi existence mélo k optimalnimu, ¢i dokonce jenom slu§nému
stavu daleko. Trapil je nevalny stavebné technicky stav jejich klastera
i poutniho kostela, které byly poni¢eny pozarem v roce 1846 a jenom velmi
pomalu a s obtizemi rekonstruovany. Pfehlédnutelny nebyl ani naprosty
nedostatek ¢lent fadu. Takze kdyz se objevila moznost prodeje celého
komplexu redemptoristim, v podstaté pfili§ nevahali. Navic i z mésta
Kraliky silily hlasy volajici po oZiveni provozu poutniho mista. Nebyly
v tom v§ak divody nabozenské, byt mésto v této dobé jesté bylo vérné

11) Matka Bozi Kralicka je obraz skutecné ze 17. stoleti, Madona typu
Hoédégetrie, polopostava Madony s ditétem, udajné podle obrazu v S. Maria
Maggiore v Rimé. Tento typ zobrazeni Madony je odvozovan pfimo od
sv. LukaSe, jemuZ ruku vedla sama P. Marie. Podle jedné verze legendy kra-
lickou Madonu pfinesl osobné z Rima praveé Tobias J. Becker. Existuje i verze,
podle které obraz z Rima pfinesli jezuité a T. J. Becker ho ziskal v roce 1707
od ovdovélé Anny Marie Purkhartové, rozené Sporkové. Vzhledem k tomu, ze
poutni kostel v tomto roce uz byl vysvécen, je pravdépodobnéjsi prvni varian-
ta. Ostatn¢ kralickd Madona se stala natolik Beckerovym atributem, Ze jejim
obrazem je doplnén i jeho oficidlni portrét v kralovéhradecké galerii biskup.
Blize V. STAINOCHR, Panna Maria divotviirkyne, s. 104—105. L. KAFKA,
Darek z pouti, s. 45, 74-75. Jindtich FRANCEK — Jan JAKL, Biskupové kra-
lovéhradecti, Hradec Kralové 1990.
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katolické, ale vyhradné ekonomické. Piedstavy kralického zastupitelstva
sice byly piivodné jiné, jejich volbou byli beuronsti benediktini, ale inici-
ativu redemptoristd zastiténou souhlasem kralovéhradeckého biskupstvi
nakonec piijali za svou. Pak uz se prosperita poutniho mista opét zacala
zvedat a v regionu se kromé tradi¢niho textilniho primyslu zacala rozvijet
pestra $kala zivnosti, obchodl a dokonce celych specifickych primyslo-
vych odvétvi, které z poutniho ruchu na Muttergottesbergu zily. V roce
1902 toto poutni misto podle redemptoristickych statistik navstivilo kolem
60 000 poutnikii béhem jediné poutni sezoény.'?

Filipov je jako poutni misto spojen s redemptoristy témét od samého
pocatku své existence. Na uplném zacatku ovSem stalo zazraéné uzdra-
veni zdejsi obyvatelky Magdaleny Kadeové, doprovazené marianskym
zjevenim v noci z 12. na 13. ledna 1866. Dal§imu vyvoji napomohla jak
oficialni vySetfovaci komise litoméfického biskupa, kterd zazrak uznala
Jjiz v bfeznu téhoz roku, tak jitikovsky kaplan. Uz v roce 1870 se tu zacal
stavét poutni kostel Panny Marie Pomocnice kitest'ant, ' ktery byl dostavén
po 15 letech. A ve stejném roce 1885 sem piisli prvni Ctyfi redemptoristé
a zacali tu budovat vlastni klaster."” Poutni misto se bouflivé rozvijelo
a jeho obliba stoupala nejenom v habsburské monarchii, ale i za jejimi
hranicemi. Nejvétsiho rozmachu vsak, celkem pochopitelné na rozdil
od vice nez 200 let se vyvijejiciho Muttergottesbergu, ziejme dosahlo az
po prvni svétové valce. V roce 1906 odhadoval zdejsi obecni tifad pocet
poutnikti na 20 000 za rok.' V souvislosti s uvazovanym tématem je tfeba

12) O poutnim misté na Hofe Matky BozZi u Kralik podrobnéji napt. Marie
MACKOVA, Kldster na Hofe Matky BoZi u Krdlik, in: Kultur Deutschb6hmens
17.-19. Jh. Zpravy Spolecnosti pro d&jiny Némei v Cechéch, II, Usti nad Labem
2003, s. 15-29; TAZ, ,, Daleké * poutni misto poutnikii olomoucké arcidiecéze
2. polovmy 19. stoleti — Hora Matky Bozi u Kralik, Sttedni Morava 17, 2003,
s. 89-103; TAZ, Vira nebo politika?, Studie k socialnim d&inam 11, 2004,
s. 92-99. Tam shrnuty dalsi informacni zdroje k tématu.

13) Filipovska Madona neni obraz, ale socha z carrarského mramoru, ktera
je individualnim zobrazenim bez ndvaznosti na starsi typologii. Cerpa vyhrad-
n¢ z mistni legendy, resp. vznikla na zakladé vizionaiského popisu zdejéiho
marianského zjeveni. To znamena, Ze zobrazeni Madony vychézi v principu
z kontextu marianské ticty 19. stoleti. V. STAINOCHR, Panna Maria divot-
virkyné, s. 212-213.; L. KAFKA, Darek z pouti, s. 45, 74-75.

14) D¢jindm Flhpova Jakozto poutmho mista se systematicky vénuje Kris-
tina Kaiserova. Z jejich praci na toto téma napi.: K. KAISEROVA, Konfesni
mysSleni ceskych Némcii.

15) Statni oblastni archiv Litométice (dale jen SOA Litométice), Redemp-
toristé Filipov, kart. €. 7, inv. €. 41, sign. XVIA, Nro. 22.
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pripomenout, Ze hlavni poutni slavnost se tu, na rozdil od naprosté vétsiny
jinych poutnich mist, odehravala nikoliv béhem oficialni poutni sezony,
ale na pamatku marianského zjeveni v zimé — vzdy 13. ledna.

Prodej cehokoliv na poutnich mistech mohl po roce 1860 probihat
v zasad¢ dvoji formou. Jednak jako podomni prodej, k cemuz stacilo mit
prenosny piistresek, ktery byl obvykle oznacovan jako prodejni stan nebo
jenom stanek. Slo o prodejni misto, které nebylo povazovéano za stalé, a byla
tedy naplnéna litera zakona v tom smyslu, ze takovy prodej je ,,provozovan
toulave™.'® Naopak pout'ova bouda byla postavena na stalo, zistavala na
svém miste i béhem zimy (mimo oficialni poutni sezoénu) a prodej v ni musel
byt provozovan podle Zivnostenského fadu.!” Coz bylo samoziejmé prestiz-
né&jsi nez hauzirovani. Ve stejné situaci se ovsem ocital i prodej provozovany
naptiklad v sakristii poutniho kostela. Na stancich a v poutovych boudach
ovsem nemohl byt na zaklad¢ bézného ohlaseni zivnosti prodavan veskery
sortiment, ktery byl na poutnich mistech pfedpokladatelny i pozadovany.
Veskery prodej tiskovin, pravé tak jako prodej tiskli uméleckych dél byl
povazovan za koncesovanou zivnost, ktera potfebovala zvlastni povoleni
pro ziizeni a podléhala zvlastnimu rezimu dozoru pii provozovani. Do této
kategorie spadaly nejenom modlitebni knihy, ale i samostatné pamétni listy
s modlitbami a veskeré devoéni tisky, tedy i jiz zminované a v dané dobé
tolik oblibené svaté obrazky.'® Jedinou vyjimkou vztahujici se pravé na
modlitebni knizky, kalendafe a svaté obrazky byla moznost provozovat
obchod s nimi — tedy koncesovanou zivnost — i jinde, nez kde sidlil mistné
prislusny politicky ufad. Coz byla pro ostatni tiskové zivnosti nezbytna
podminka.' Naproti tomu nejriznéj$i medaile, amulety, ruzence, kiizky,
voskové figurky a podobné véci byly povazovany za b&ézné kramarské
zbozi a k jejich prodeji stacilo volné Zivnostenské opravnéni. Tyto dvé

16) Patent ¢. 237 z 20. prosince 1859, ¢astka XLII Zemského zakoniku
Ceského ze 14. unora 1860, Zivnostensky fad platny od 1. kvétna 1860 (déle
jen Zivnostensky fad), uvod, odst. V, pismeno g. Tam negativni vymezeni
toulavé provozovanych zivnosti, na které se ustanoveni Zivnostenského fadu
nevztahovala.

17) Zivnostensky tad, § 14 a souvisejici, predeviim §§ 51 a 52, které
upravovaly moznost opustit pevné prodejni misto.

18) Zivnostensky fad, § 16, odst. 1 taxativné vypocitaval nejenom tiskarny,
ale i knihkupectvi a prodej uméleckych tiskti i uméleckych dél. Nasledné v § 18
bylo pocitano s moznosti zvlastniho zohlednéni policejniho dohledu podle
mistnich okolnosti pii provozovéni téchto koncesovanych Zivnosti.

19) Zivnostensky tad, § 19. Stejnd vyjimka se tykala prodeje Skolnich
ucebnic a kalendait.
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oblasti v§ak nemohly byt nikdy slouceny do jediného zivnostenského
opravnéni, byt v praxi mohl sortiment z obou lezet vedle sebe ve stejném
obchudku. Jeho provozovatel v§ak v tom pripadé musel mit udélenu jak
volnou, tak koncesovanou zivnost. Na druhou stranu bylo mozné pozadat
mistné prislusné zemské finan¢ni feditelstvi o slouceni dani z obou takto
spole¢né provozovanych zivnosti do jediné, coz sice nepfineslo slevu na
dani, ale rozhodné to snizilo administrativni naro¢nost.?” Stejné tak mezi
koncesované pattila i zivnost hostinska a Senkytska,?” z nichZ pfedev§im
ta druha se na poutnich mistech vyznamnym zptisobem uplatnila, obCas
dokonce i v pout'ovych boudach.

At uz byl prodej provozovan jako Zivnost volna nebo koncesovana,
zacala se nan¢j na konci 19. stoleti vztahovat natizeni tykajici se povinného
nedé€lniho klidu. Ten byl pfedev§im v pocéatcich nepopularni pro velkou
vétSinu zivnostnikl, zvlast’ v obchodech. Povazovali to za omezovani
a snizovani moznosti vydélki. Pro obchod vseho druhu v poutnich area-
lech $lo o nafizeni objektivné kontraproduktivni, protoZe pravé o nedélich
a nejrizngjsich svatcich tu byl nejvétsi provoz. Vyjimku mohlo povolit
mistné pfislusné okresni hejtmanstvi a také to délalo. Pro poutni misto na
Hote Matky Bozi u Kralik to naptiklad vypadalo tak, Ze o nedélich mohli
vSichni prodejci v boudach prodavat béhem poutni sezény (od kvétna
do fijna) od 6 hodin rano do 16 hodin odpoledne a mimo poutni sezonu
od 6 hodin rano do 12 hodin. Pokusy sjednotit vyjimku nedélni prodejni
doby na dobu od 6 do 14 hodin bez ohledu na sezonu neuspély.”? V roce
1905 vsak uz situace vypadala pon¢kud jinak. Prodejni doba o nedélich
a svatcich byla rozdélena do tfi blokd: rano se zacinalo prodavat v 6 hodin
a koncilo se v 9.30, pak se poutové boudy znovu oteviraly v 11.30 a byly
v provozu az do 14.30. Posledni moznost k nakupu byla mezi ¢tvrtou a ptl
Sestou hodinou odpoledne. Piestavky odpovidaly dobé konani bohosluzeb.
Kdyz starosta z Dolni Hed¢e — vesnice, na jejimz katastru, jak uz bylo
zminéno, poutni misto lezi a jejiz zastavba se k nému blizila — v roce 1905

20) Bez naroku na zobecnéni: redemptoristim od sv. Kajetana v Praze
(coz nebylo klasické poutni misto) se takového povoleni dostalo od prazského
Zemského finanéniho feditelstvi na prvni pokus a téméef obratem. NA Praha
(dale jen NA Praha), Radovy archiv redemptoristii 13481950, kart. ¢. 48,
inv. €. 139.

21) ,,Senkem se rozumi prodej napojii hostiim sedicim i stojicim, neb pres
ulici v nadobdch neuzavienych.* Zivnostensky tad, § 29.

22) Statni okresni archiv Usti nad Orlici (déle jen SOkA Usti nad Orlici),
Okresni ufad Zamberk, kart. ¢. 123, sign. 1128/498.
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pisemn¢ vysvétloval obecnimu zastupitelstvu ve Filipoveé, Ze tento rezim
plati o nedé@lich a svatcich nejenom pro poutové boudy a stanky, ale i pro
vSechny zivnostniky v pfilehlé obci, podotkl, Ze staleté souziti s poutnim
v obecné paméti ipadek poutniho kostela v padesatych az sedmdesatych
letech 19. stoleti, ktery zasahl nejenom prodejce a vyrobce poutového
zbozi, ale i fadu dalSich zivnostnikd v obou lokalitach.??

Zatimco v Kralikach a Dolni Hed¢i hledali schiidnou cestu predev§im
vici zakonnym natizenim o nedélnim klidu, ve Filipové se ve stejné dobé
rozhotel boj nejen timto smérem, ale i mezi obchodniky z poutovych bud,
mistnimi zivnostniky a otci redemptoristy. Redemptoristé pozadovali, aby
boudy byly uzaviené po dobu konani hlavnich bohosluzeb, protoze jejich
bézny provoz byl tak hlasity, Ze rusil. Stejné prodejni omezeni ovSem
nepozadovali pro bézné obchodniky ve Filipové, jejichz kramky ¢i hos-
pody byly od kostela vzdalené&jsi.?> Prodejci z bud se ovSem zacali branit
s tim, Ze jim utikaji zakaznici a klesaji trzby. Povazovali to za nepfipustnou
diskriminaci. A protoZe na provozu poutovych bud tu byli zainteresovani
— bud’ osobné nebo rodinnymi vazbami — i dva radni a dva zastupitelé
Filipova, vlozila se do sporu nejprve obec. Kdyz okresni hejtmanstvi ve
Sluknové nerozhodlo v jejich prospéch, byl cely spor odvolan k prazskému
mistodrzitelstvi. To sice vydalo v roce 1903 kone¢né rozhodnuti, podle
kterého méla platit vyjimka pro nedélni a svatecni prodej v poutovych
boudach v dobé od Sesti do deviti a od jedenacti do osmnacti hodin, ale
spor se vlekl dal.?® V roce 1906 se do né&j vlozilo i litométické biskupstvi,
které pozadovalo jesté pauzu v dobé trvani odpolednich bohosluzeb. Proti
tomu se vSak spoleéné se zastupitelstvem ohradili i redemptoristé s tim,

23) SOA Litoméfice, Redemptoristé Filipov, kart. €. 7, inv. ¢. 41, sign. XVIA.

24) O této krizi podrobnéji M. MACKOVA, , Daleké* poutni misto,
s. 89-103.

25) Tento problém se na Hote Matky Bozi tolik neprojevoval. I ten nejblizsi
prodejni stanek byl od kostela odstinén dalsi stavbou, takze i pfipadny hluk byl
ziejmeé rozptylen. Navic cely areal poutniho kostela a klastera, véetné napiiklad
uz tehdy stojiciho domu pro poutniky tvofi samostatny komplex, do dneska
pon¢kud stranou od znaéné rozptylené zastavby obce Dolni Hede¢. Kraliky
samotné v této souvislosti viibec neni tfeba zmifiovat, protoze lezi hluboko pod
horou a v tomto kontextu velmi daleko. Oproti tomu ve Filipové jsou poutni
areal a obec bezprostiedné izemné souvisejici a poutnik mél opravdu na vybér,
ke komu pijde nakupovat ¢i se obCerstvit.

26) SOA Litoméfice, Redemptoristé Filipov, kart. ¢. 7, inv. ¢. 41, sign.
XVIA, Nro 18, ¢j. 11.430 z 15. 6. 1903.
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ze je tieba hajit z4jmy ,,malych 1idi“. Tedy prodejcti, pro které je dalsi
preruSeni prodeje namahavé a ztratové. Ve véci intervenovala liberecka
Obchodni a Zivnostenska komora, do hry se dostalo i ministerstvo vnitra.
V této souvislosti obecni tifad ve Filipoveé odhadl ro¢ni pocet navstévnika
asi na 20 tisic s tim, Ze v&tSina z nich je ze sousedniho Némecka.?” Cely
vlekly spor se pfitom vedl nejenom o princip délené ¢i spojené prodejni
doby a jeho tzemni vymezeni, ale i o ¢tvrthodiny pro prodej povolené ¢i
naopak zakazané. Vyraznym rozdilem od Hory Matky Bozi bylo zahrnuti
lednovych nedéli do stejného prodejniho rezimu, jaky méla hlavni sezona.
To si vynutil neobvykly termin hlavni poutni slavnosti zdejsiho kostela
Panny Marie Pomocnice kfestant.

Redemptoristé se podle vlastni fehole v prvé fadé nevénovali spravé
poutnich mist, nicméné shoda okolnosti, ¢i spise historickd nahoda je
v Cechach na néktera pfivedla. Tam se potom naopak do viech &innosti
s tim spojenych vrhli s veskerou energii. A jak se ukazuje, neopomijeli
ani takovou sféru, jakou byly devocionalie i nejriiznéjsi darky z pouti. Ba
dokonce i péci nejenom o dusi, ale i o t€lo poutnikti. Mozna jako pouceni
z provozu poutnich mist a zji§téni, Ze nejenom plamenné kazani, diklad-
né vyucovani a naprosto seriézni zpovéd mohou oteviit cestu k véficim
a cestu véficich ke spase, se objevila jejich potieba prodavat jinak obvykly
sortiment pout'ovych mist i jinde. Coz jim ostatné bylo protivniky vy¢itano
iu tzv. lidovych misii, které byly jednou z jejich hlavnich aktivit. Souéasti
lidovych misii se podle dobovych kritiki stalo povinné zakupovani ,,amu-
lett*. To bylo vnimano jako nanejvys odpudiva ¢ast téchto aktivit, protoze
jednak $lo o bezcenné plisky a za druhé to tahalo z beztak prazdnych kapes
venkovand a d€lnictva dal$i penize.”® Redemptoristé vSak prodeji podob-
nych véci ve své blizkosti nebranili. Naopak jej mohli i cilené evokovat, ba
dokonce piimo provozovat ve vlastni rezii. Uz v roce 1888 byla magistratem
kralovského hlavniho mésta Prahy povolena rektorovi redemptoristické
koleje u svatého Kajetana na Malé Stran¢ koncese k prodeji modlitebnich
knizek, modliteb a svatych obrazku v sakristii kostela. Rektor tuhle Zivnost
samoziejm¢ neprovozoval osobné, ale ucinil pred zdkonem odpovédnou
osobou jednoho z laickych bratrii. Na stejném principu byla uvedena do
zivota volna Zivnost tykajici se prodeje devocionalii v podob¢ medaili,

27) SOA Litoméfice, Redemptoristé Filipov, kart. €. 7, inv. ¢. 41, sign.
XVIA, Nro. 22. , )

28) O tom podrobnéji K. KAISEROVA — M. MACKOVA, Lidové misie
redemptoristit, s. 248-267, tam zvlast’ s. 259-260.
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amulett, rGzench a kiizkld. To vSe v jediné sakristii prazského kostela
sv. Kajetana.”

Na klasickych poutnich mistech se prodej pfislusného sortimentu, dopl-
nény jesté kramky se sladkostmi i potravinami obecné, ve druhé poloviné
19. stoleti predpokladal. Na Hote Matky Bozi u Kralik v§ak redemptoristé
v tomto smyslu nezacinali. I kdyz jejich pfedchiidei servité od konce 40. let
19. stoleti postupné ztraceli sily, pfesto svym nastupctim kromeé jiného pro-
dali i rozvinutou tradici poutového prodeje v bezprostiednim okoli poutniho
kostela. A neslo jenom o docasné stanky, ale i o poutové boudy.

A jednalo se nejenom o prvni na pevno postaveny obchod, obecné
nazyvany poutova bouda. Provincial servitd P. Gregor Maria Kleiner,>”
rodak z Dolni Hed¢e, byl strycem Johanna a Josefa Ertelovych z Dolni
Hedce, kteti u poutniho kostela prodavali ve stanku cukrovinky. Svého
pribuzenského svazku vyuzili k ziskani vlivu v tom smyslu, Ze jim bylo
povoleno zbudovat trvaly pfistfesek, do které¢ho své podnikani presunuli.
Slo o poutovou boudu nasledné nesouci &islo 1. To se stalo nékdy mezi léty
1851-1858. Jejich prikladu nasledovali dal$i, mozna méné protéZovani,
ale minimaln¢ na klasternich pozemcich trpéni prodejci. Pfima podpora
provinciald, spocivajici v ¢emkoliv vét§im nez byl prosty souhlas s postave-
nim pout'ové boudy na pozemku klastera, uz se u nich nedala predpokladat
prosté proto, Ze po P. Kleinerovi nasledujici zvoleny provincial fadu servitl
nesidlil v Kralikach, ale v Novych Hradech,?" takze dal$i prodejci kolem
poutniho kostela nemohli vyuZzivat blizkého spojenectvi ¢i osobniho vlivu
na n¢j. A posledni zdejsi provincial P. Franz Pietsch byl v nejvyssi funkci
velmi kratce, pouze v letech 1870-1871,3? takze piipadna podobna osobni
zainteresovanost, jako v pfipadé bratii Ertelli, méla jenom velmi malo
prostoru pro realizaci. Poutové boudy rostly v sevienych fadach vedle

29) NA Praha, Radovy archiv redemptoristii 1348—1950, kart. &. 48, inv.
¢. 139.

30) P. Gregor Maria Kleiner, narozeny 1800 v Dolni Hed¢i, zemiel 1858
tamtéz. Radové sliby slozil 1849, vysvécen byl v Hradci Kralové 1825. Od roku
1827 ¢len konventu na Hofe Matky Bozi u Kralik, od roku 1848 pifevor, o rok
pozdgji vikatem provincie a od roku 1851 aZ do své smrti provincialem. Eliska
CANOVA, Slovnik predstaviteli katolické cirkevni spravy, Praha 1995, s. 42.

31) P. Peregrinus Maria Papelicky (1800-1868), provincidlem v letech
1862—-1868. Tumtéz, s. 58.

32) P. Franz Maria Pietsch (1805-1871), provincialem 1870-1871. Pro-
vincie servitli sice existovala az do roku 1883, kdy se pro naprostou personalni
vycerpanost sloucila s tyrolskou provincii, ale posledni provincial uz trvale
sidlil v Novych Hradech. Tamtéz, s. 59 a 103.
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sebe, takze konkurence byla velkéa a dohled nad ni navzajem rovnéz. Kdyz
nasledné redemptoristé po svém prichodu na Horu Matky Bozi udé¢lali
inventuru a vysledky vzniklého soupisu zanesli do planu, stalo v prostoru
mezi poutnim kostelem a domem pro poutniky celkem 48 na pevno posta-
venych pout'ovych bud.*® VSechny byly postaveny v uplynulych maximalné
tficeti letech. Po roce 1885 uz se jejich pocet nezvySoval, naopak po roce
1904 byly nékteré zlikvidovany. Ovsem jadro kolem pout'ové boudy ¢. 1
puvodné bratii Ertelti uspésné vzkvétalo.

Ani podpora provinciala serviti nezabranila, resp. mozna jeho pfilis casna
smrt v roce 1858 oba bratry Ertely nakonec pfivedla k exekuci. V té ziskal
jejich na pevno postavenou poutovou boudu A. Pollak z Cervené Vody.
Ten uz sam u poutniho kostela cukrovinky neprodaval, ale zaméstnaval
prodavace. A Pollakova vdova Monika nakonec obchod, uz ozna¢ovany
jako pernikafstvi, v roce 1904 prodala klasteru. Na rozdil od jinych, tento
nebyl v prvnim desetileti 20. stoleti zbofen, ale byl nadale provozovan
v rezii klastera.>?

Mezi léty 1885-1917, coz je doba stabilizovaného ptisobeni redempto-
ristl na Hofe Matky Bozi u Kralik, tu existovalo onéch zminénych 48 na
pevno postavenych stanki. Zadny z nich nestal na vlastnim pozemku, ale
kazdy mél svého konkrétniho majitele. Ten v ném bud’ prodaval sam, nebo
zamgéstnaval prodavace ¢i prodavacku. Postupem doby se vlastnické vzta-
hy stavaly hodné slozité. N&ktefi zdatni prodejci skupovali dalsi poutové
boudy a zaméstnavali v nich prodavace. Naopak ¢as od ¢asu se ptihodilo,
ze se nékomu nedatilo tak, aZ o svou boudu pfiSel. V tomto procesu evi-
dentné nevladla pouze ona piislove¢na neviditelna ruka trhu, ale aktivné do
néj vstupovali i otcové redemptoristé, hajici vlastni zajmy a mozna timto
zpasobem 1 projevujici své postoje k jednotlivym lidem. Nikdy se vsak
pfi tom neuchylovali k pfimému vykazani prodejce z klasterniho pozemku
a zruSeni jeho boudy. Vzdy se snazili postupovat tak, aby nezavdali pficinu
k protesttim ¢i dokonce k soudnim sportim.

Pro cely tento komplex byl vyznamny rok 1904, kdy redemptoristé pti-
stoupili k celkovému oZiveni bloku pout'ovych bud. Cést z nich vykoupili,
¢ast dokonce nechali strhnout.* Postupovali pti tom systematicky: bourali
samostatné stojici boudy a ty, které tvorily kraj uzavienych fad. Naopak

33) Statni oblastni archiv Zamrsk (dale jen SOA Zamrsk), Redemptoristé
Kraliky, kn. €. 9.

34) Tamtéz. Tam v poznamcee k poutové boudeé €. 1 vyli¢en zaklad vzniku
téchto na pevno postavenych obchidku.

35) SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky, kn. ¢. 9.
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opravovali a udrzovali v provozu ty, které byly bliz ke klasternimu kom-
plexu a uprostied dal§ich provozovanych objektl. Jinak fe¢eno, snazili se
pocet pout'ovych bud omezit, ale pfitom zachovat sevieny a pokud mozno
kompaktni prodejni areal, ktery by na co nejmensi plose nabidl poutnikim
co nejvice.*®

Puvodné byli majiteli i provozovateli poutovych bud pouze lidé z Kralik
a Dolni Hedce. Postupné se mezi nimi objevili i ti, ktefi bydleli mnohdy
i dost daleko a poutova bouda tvorila pouze jednu z mnoha ¢asti jejich
majetku. K takovému stavu vedly dvé hlavni cesty: jednak jiz naznaceny
upadek pivodniho majitele, pti kterém boudu ziskal véfitel.*” Druhou
moznosti bylo dédictvi, kdy se dédic ovSem zivil jinak a nékdy i bydlel
dost daleko. Obecné lze fici, ze ¢im déle pout'ova bouda stala na svém
misté, tim mohl byt vztah jejich majitelt k mistu volné&jsi. A také mohl
klesat jejich zajem na slusném provozovani a bezproblémovém chodu
obchodu. V dobé, kdy redemptoristé zacali aktivné zasahovat do vlast-
nictvi poutovych bud, uz byli v fad€ z nich dédicové ptivodnich majiteli,
pripadné dalsi garnitura provozovatell i majiteld. Jenom v nékolika malo
pfipadech se tu drzela ptivodni firma, at’ uz v podobé prvniho majitele,
nebo jeho rodinnych pokracovateli.’®

Konkurenci pro prodejce etablované v poutovych boudach mohly byt
jednak stanky podomnich prodejci, jednak kamenné obchody v obcich
kolem poutniho mista. Na Hofe Matky Bozi, jak uz bylo naznac¢eno, byla
druha moznost ponékud limitovana odlehlosti poutniho arealu od Dolni
Hedce, ktera navic nebyla ptili§ velkou obci.’? Mésto Kraliky v tomto

36) Tamtéz; mapka stanki na ptidesti knihy je nedatovana, ale v pivodnim
nakresu ne star$i nez z roku 1885. Postupné tpravy do ni byly zakreslovany
minimalné do roku 1904. 5

37) Jiz zminovand Monika Pollakova z Cervené Vody kromé boudy ¢islo 1
vlastnila minimaln¢ jesté boudu ¢. 39. Jejich provoz nebyl tim, co by ji zajist'o-
valo obzivu. Obé zdédila po zemfelém manzelovi a nasledné je celkem ochotné
odprodala redemptoristim. Tamtéz.

38) Velmi silnou pozici méla rodina Jung (téz psano Junk), ptivodné
z Kralik. Josef Jung (nar. 1846) prodej pout'ového zbozi deklaroval jako hlavni
zdroj piijmi. Postupné se do tohoto podnikani zapojily i jeho déti, byt nejprve
predevsim v roli prodavacii v jinych pout'ovych boudach. Nésledné nékteré
z nich vykoupily, ale tento druh podnikani nakonec pfestaval byt tim hlavnim.
Cast rodiny ve druhé generaci dokonce opustila region, byt’ poutovych bud na
Hote Matky Bozi se do prvni svatové valky nevzdali. Tamtéz; SOKA Usti nad
Orlici, okresni uiad Zamberk, s¢itani lidu 1900, Kraliky.

39) Podle oficialnich vysledk s¢itani lidu v roce 1900 stalo v Dolni Hed¢i
118 domu, ve kterych bydlelo 706 obyvatel. Kraliky byly témé&f Skrat vétsi:
3 629 obyvatel v 380 domech. Seznam mist v Krdlovstvi ceském, s. 610.
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smyslu lezelo za bezprostiedni nakupni moznosti poutnikti v ramci sorti-
mentu bézného ,,pout’ového* nakupu. Néco jiného byly stanky podomnich
prodejcii. Prodej srovnatelného sortimentu ve stancich podléhal pouze
predpisim o podomnim obchodu a redemptoristé ho, jak se zda, nemohli
prilis ovliviiovat. Pomér mezi na pevno postavenymi poutovymi boudami
a stanky podomnich prodejcii byl zfejmé dost proménlivy, ale patrné
podomni obchod byl v mensin¢€. Na pevno postavena poutova bouda
majitelé, ale zfejmée i prodavaci v nich, stali ve spolecenském, ale i soci-
alnim Zebti¢ku vys, nez podomni prodejci vyskytujici se kolem stejného
poutniho mista.*” I v pfipadg, ze prodavac¢ poutového zboZzi v pevné boudé
nebyl zaroven jeho vyrobcem, coz se postupem doby stavalo pfedevsim
v nepotravinaiské oblasti t¢émér pravidlem, mohl patiit k pomérné solidné
ekonomicky zabezpecenym obyvatelim. Podomni prodejci témét vzdy
patfili na podstatné nizsi stupné socialniho zebtic¢ku.*V

Pro srovnani: v severoCeském Filipové existovalo ve stejné dobé 28
na pevno postavenych poutovych bud, rovnéz v bezprostfedni blizkosti
poutniho kostela. Jejich provozovatelé byli vzdy v roli najemcu, ktefi si
prodejni boudu od zdejsich redemptoristii pronajimali na rok zacinajici
1. kvétnem, tedy obecné zac¢atkem poutni sezony. Ve Filipove to ov§em tak
uplné neplatilo, protoze hlavni svatek, jak uz zminéno, tu je 13. ledna a v té-
to dobé se tu také kona hlavni pout’. Podle podminek pro najemce z konce
80. let 19. stoleti si nikdo z prodejcii nemohl stanek zvolit, to urcovali
pronajimatelé. Zato bylo jeho povinnosti jej udrzovat v potadku a Cistote,
véetné nejblizsiho okoli.*? Ro¢ni najemné vak bylo srovnatelné s taxou,

40) K roku 1900 uvedlo jenom 8 osob z Kralik, ze se Zivi hauzirovanim,
resp. timto zptisobem prodavaji poutové zbozi jako sviij hlavni zdroj obzivy.
V Dolni Hed¢i v roce 1890 to viibec nebylo aktualni. Zda se, Ze k tomuto zpi-
sobu obzivy se v posledni ¢tvrting 19. stoleti uchylovali lidé ve zv1ast’ tézké
ekonomické situaci, ptipadné lidé stafi, kteti uz jiny zpsob obzivy nezvladali.
SOKA Usti nad Orlici, okresni Gifad Zamberk, S¢itani lidu 1880 a 1900, Kraliky.
Tamtéz, S¢itani lidu 1890, Dolni Hedec. .

41) O socioprofesni struktufe Kralik podrobnéji Marie MACKOVA, Krd-
liky kolem roku 1900 (sociologicko-statisticka sonda), Vychodocesky sbornik
historicky 12, 2005, s. 141-170.

42) SOA Litoméfice, Redemptoristé Filipov, kart. ¢. 7, inv. ¢. 41,
sign. XVIA, Nro. 1. Zakladni soupis pout'ovych bud, véetné situacniho planku
vznikl v roce 1886, jen o rok pozdéji nez na Hote Matky Bozi. V obou mistech
pusobili redemptoristé velmi kratce a zfejmé citili potfebu urovnat a vyjasnit
pravni i majetkové vztahy. Vici poutnim boudam to mohl byt obc¢as docela
spletity ukol.
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kterou vybirali redemptoristé na Hote Matky Bozi. Tam byl poplatek jenom
jinak pojmenovan a zdivodnén.* ProtoZe tu jiz prvni na pevno postavena
pout'ova bouda vznikla na pozemcich patficich klasteru, i vS§echny dalsi,
které kolem ni postupem doby vyrostly, mély v tomto smyslu stejny cha-
rakter — jako stavba mély konkrétniho vlastnika, ale pozemek pod nimi
patfil klasteru. Z téchto pozemku byli redemptoristé samoziejmé povinni
odvadét pozemkovou dan. A tak kazdy z majitelti takové pout'ové boudy
musel klasteru odvadét tzv. Standgeld. Byl to pevné stanoveny poplatek,
jehoz vyse byla odvozena pravé od pozemkové dané. Redemptoristé tak
od obchodnikti vybirali pouze své vlastni naklady, které se k vlastnictvi
pozemki vazaly. Zadny zisk z téchto poplatkii pro né neplynul, najemné
v pravém slova smyslu to nebylo.*” I tak se v8ak poplatky do klasterni
kasy schazely liknavé, a pokud nékdo z otct redemptoristii pout'ové boudy
osobné neobesel a piislusnou castku takto nevybral, majitelé radi zastavali
dluzni.*

Najemci pout'ovych bud ve Filipové tvorili spolecnost ziejmé jesté
komplikovanéjsi, nez v Kralikach. Nemaly podil méla rodina Kade, pfimo
souvisejici se zenou, jejiz zdzracné uzdraveni dalo filipovskym poutim
zaklad. Kromé toho zde byli pfimo zainteresovani dva radni a dva zastu-
pitelé Filipova, resp. dal$i poutové boudy byly provozovany ¢i ptimo
vlastnény jejich blizkymi piibuznymi.*® Slozity majetkovy propletenec,
ktery je patrny kolem kostela na Hote Matky Bozi u Kralik, je personalné
a zajmove patrné jesté uzsi a tim mozna i vyraznégjsi ve Filipove. V Krali-
kach snad méli — alespoi z poc¢atku — vétsi prostor i pfimi vyrobci, 1 kdyz
jich postupem doby stale ubyvalo. A nesporné tu do provozovani poutovych
bud podstatné aktivnéji zasahovali sami redemptoristé.

Sortiment nabizeny v téchto pout’ovych boudach neni snadné konkrétné
specifikovat, byt’ v obecnych obrysech neni naopak slozité jeho skladbu
predpokladat. V pocatecnim stadiu bylo v Kralikach 26 poutovych bud
evidovano jako boudy kramaiské, takze v nich bylo mozné kromé potravin
prodavat prakticky cokoliv, véetné modlitebnich knizek a svatych obrazku,

43) Na obou mistech se taxa pohybovala mezi tfemi a ctyfmi zlatymi ro¢né
z jedné pout'ové boudy.

44) Mohlo to byt v koneéném dopadu vyhodngjsi, protoZe piijem z najmu
byl ve sledované dob¢ zvlastni polozkou ptimych dani, kterou filipovsky kon-
vent musel platit, kdezto ten hedecsky nikoliv.

45) SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky, kn. ¢. 9.

46) SOA Litométice, Redemptoristé Filipov, kart. ¢. 7, inv. ¢. 41,
sign. XVIA, Nro. 11.
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pokud mél majitel udélenou i koncesovanou zivnost k takovému prodeji.
Ve Filipoveé bylo stanoveno ve v§eobecnych podminkach pro prodejce, ze
kazdy z kramait ruci za to, ze v jeho boudé nebudou prodavany knihy ¢i
obecné tiskoviny politického a jinak neduchovniho charakteru.” Naopak
potraviny byly celkem jisté sortimentem bud, jejichz majitelé byli v Kra-
likach oznaceni jako pekaii. Bylo jich tu v poloviné 80. let 19. stoleti 16.
Pocetné nepomérné slabsi byl specializovany zbytek. Dva pernikafi, dva
soustruznici, jeden voskar a jeden knihat. V pfipad¢ soustruzniki se jednalo
o spojeni vyroby a prodeje v jediné firm¢. Jeden z nich sam sebe oznacoval
za ,,vyrobce a prodejce drevénych krizku®. Ob¢ firmy vsak pattily k tém
vyrabé&jicim sice zZivnostenskym zptisobem, ale v Sir§im méfitku, a mezi
prodejci nalezely k tém stabilnim, vétSinou zaméstnavajicim prodavace
¢i prodavacku.®® Soustruznikd dieva zivicich se vyrobou srovnatelného
sortimentu bylo v Kralich podstatné vic, ale ostatni neprovozovali zaroven
ve vlastni reZii prodej svych vyrobki.*? V pribéhu posledni ¢tvrtiny 19. a
prvniho desetileti 20. stoleti se struktura prodejcti pon¢kud proménovala.
Nejnapadnéjsi je ziejmé to, ze se tu sedm kramkd postupné proménilo
v Branntweinbaude, nebo také oznacovanych jako Branntweinkeller.
Vsechny se uzivily, a pokud zdej$im otctim redemptoristiim jejich exis-
tence vadila, nemohli s tim piimo prakticky cokoliv délat, pokud se jim
boudu nepodatilo vykoupit. Zda se vsak, Ze prodej alkoholu nebyl nikdy
tim hlavnim d@vodem, pro¢ boudu dostat z rukou soukromého vlastnika
do vlastnictvi redemptoristii.’” Trochu jina situace panovala v tomto sméru
ziejmeé na Filipové. Tam bylo v podminkach pro najemce prodejnich bud
vyslovné stanoveno, Ze nebude prodavana ani palenka, ani likéry a podobné
zbozi.3V

47) SOA Litoméfice, Redemptoristé Filipov, kart. ¢. 7, inv. ¢. 41,
sign. XVIA. SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky, kn. €. 9.

48) Obe firmy sidlily v Kralikach a domech ¢p. 21 a 22. Vyrobce dfevénych
ktizkt mél tii déti, syna zaméstnaval ve firmé a k nému jesté Ctyfi tovaryse
a Ctyfi u¢edniky. Druhy soustruznik kromé syna zaméstnaval 5 dal$ich muz
a jednoho ucednika. I kdyz v této rodin¢ bylo 8 dalsich déti, pfesto si mohla
manzelka, pravé tak jako v sousedstvi, dovolit pouze pec¢ovat o domacnost
a dokonce mit i sluzku. SOkKA Usti nad Orlici, okresni Gitad Zamberk, S¢itani
lidu 1900, Kraliky.

49) M. MACKOVA, Kraliky kolem roku 1900, s. 141-170.

50) SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky, kn. ¢. 9.

51) SOA Litométice, Redemptoristé Filipov, kart. €. 7, inv. €. 41,
sign. XVIA, Nro. 1.
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Co vsak na Hofe Matky Bozi zacalo vadit, byl fakt, ze ¢ast existujicich
pout'ovych bud ziistavala postupem doby opusténa nejenom béhem zimy,
ale i béhem pout'ové sezdny. Ziejme proto zacali zdejsi redemptoristé bud’
sami problematické objekty vykupovat a nebo podporovat spolehlivé a
predevsim pro sebe dobie dosazitelné a ovlivnitelné lidi v jejich nakupu.
Tak se napfiklad regenschori poutniho kostela stal spolu s manzelkou jed-
nim z provozovateli kramatské boudy, byt jejim majitelem nikdy nebyl.5?
V jiném ptipadé dokonce rektor domu piimo puijéil penize na nakup pouto-
vé boudy vhodnému zajemci.’® Za nejvhodné&jsi v8ak patres povazovali
vykoupit problematickou boudu pfimo do svého vlastnictvi. Pak uz bylo
jenom na nich, zda ji budou dal provozovat jako sviij podnik a obsadi ji
prodavacem ¢i prodavackou podle vlastniho vybéru, nebo ji zboii. To se
v nékolika pfipadech skutecné stalo, pfedevsim v jiz zmifovaném roce
1904. Na rozdil od Filipova, na Hofe Matky Bozi nebyly poutové boudy
vlastnéné redemptoristy dale pronajimany.

Pomér muzl a Zen mezi vlastniky, ale i provozovateli poutovych bud
byl v Kralikach v prib&hu doby sice proménlivy, ale v principu vyrovnany.
Bylo mozné nalézt Zeny, v jejichZ rukach se postupné soustfedilo nékolik
poutovych bud, prave tak jako takové, které drzely vice nez jednu boudu
stabilné¢ a dlouhodobé.’ Naopak mezi prodavajicimi zaméstnanci bylo
dost muzi: neslo tedy vyhradné o malo placené Zenské povolani. Jenom

52) Emanuel Réhr byl zaroven fidicim ucitelem ve Skole v Dolni Hedgi.
Pochazel z Kroméfizska a kromé své Skolské sluzby a feditelovani na ktiru byl
i kostelnikem. V domdcnosti zila i jeho svobodna mladsi sestra a na byt¢ mél
poducitele. Za tohoto stavu je zfejmé, ze pout'ovou boudu skuteéné obsluhovala
jeho manzelka, i kdyz ¢as od ¢asu v ni zaméstnavala dalsiho prodavace. Pro
vedeni domacnosti byla k dispozici nejenom svobodna piibuzna, ale i regulérné
zaméstnana sluzka, byt’ ta byla nejstarsi z celé domacnosti a je otizkou, které
prace ji ptipadly. SOA Zamrsk, Redemptorist¢ Kraliky, kn. €. 9. SOkA Usti nad
Orlici, okresni ufad Zamberk, S¢itani lidu 1890, Dolni Hede¢.

53) Timto zpisobem byla bouda €. 2, lezici hned vedle ,.klaSterni jedniCky*,
vykoupena od W. Katzera, jinak rolnika z Kralik, ale také soustruznika dfeva,
coz v mistnim kontextu vétSinou znamenalo rovnéz vyrobee zbozi prodavaného
poutnikiim. Podporovanym (redemptoristé pijcili témet 400 zlatych) kupcem
byl dlouholety prodava¢ Adolf Rieger. Ten ovSem zaroven zlstal prodava-
¢em v sousedni klasterni boud¢ ¢. 1 a do své vlastni si najimal prodavace.
SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky, kn. ¢. 9. SOkA Usti nad Orlici, okresni
urad Zamberk, S¢itani lidu 1880, Kraliky.

54) Postupné se dostala k n€kolika objektiim jiz zminiovana Monika Polla-
kova. Druhy typ zastupovala naptiklad Franciska Junkova, drzici dvé sousedici
boudy minimalné 15 let, nez jednu nasledné predala synovi a druhou odprodala.
SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky, kn. ¢. 9.
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ojedinéle existovala bouda, ve které prodaval manzelsky nebo sourozenecky
par. Vzdy se v takovém ptipad¢ jednalo o zamé&stnance, nikdy ne o majitele
boudy. Rovnéz redemptoristé jako prodavace ve vlastnich boudach nepre-
ferovali ani muZze ani zeny. Vzdy se rozhodovali podle konkrétni situace
a konkrétniho jedince.’> Srovnatelna situace byla i ve Filipové, byt tam
se jednalo vzdy o najemce a neexistovala tu pozice prodavace ve sluzbach
kohokoliv jiného, kromé zdejsich redemptoristli. Pomér muzi a Zen pro-
vozujicich takto svou zZivnost byl i tady relativné vyrovnany.*®

Pout'ova bouda v bezprostiedni blizkosti poutniho kostela byla jevem,
ktery v 19. stoleti zdomacnél. Rozptylovala poutniky v jejich zbozném
rozjimani uz jenom svou prostou existenci. Pfitom nemusela vynikat zadnou
zvlastni okazalosti a uz viibec ne ptepychem. To, co k ni pfitahovalo, bylo
misto, na kterém stala, a specificky sortiment zbozi. Neni ukolem této stati
hodnotit jeho kvalitu. Pro nakupujici poutniky byla rozhodujici zvlastnost,
byt ne nutné jedine¢nost, a jednoznaéna spojitost s navstivenym mistem.
Mnohdy $lo o drobnost, mnohdy o ,krasnou zbytecnost®, bez které se
vsichni obejdou, ale pokud uz ji koupi, pak se s ni a jejim ptibéhem louci
jenom tézko. Ani vyrobci téchto véci tu ve své drtivé vétsiné nejsou zkou-
mani. Bylo jich vzdy podstatné vic nez prodejcti v poutovych boudach.
ZUstavaji tak ti, kdo prodavali, a ti, kdo to dovolili.

Kazdy prodejce poutového zbozi z boudy v poutnim arealu musel mit
nejenom ufedni Zivnostenské opravnéni, ale také tichy ¢i deklarovany
souhlas duchovnich spravci daného poutniho mista. V obou uvedenych
pripadech redemptoristé uz jenom prostym vlastnictvim pozemku, na
kterych poutové boudy staly, mohli jejich Zivot ovliviiovat rozhodujicim
zpusobem. Ve Filipove, kde zacinali prakticky od nuly, podstatné vic.
V Kralikach, kde museli respektovat predchazejici zavazky, ponékud méné.
Ovsem zase se snazili v ramci moznosti svij vliv posilovat nejenom Cisté
pravnimi prostiedky, ale i neformalné naptiklad finanéni podporou pro
sebe vhodnych osob a podobné. Na druhou stranu redemptoristé vzdycky
souhlasili s principem, podle kterého je tieba kolem poutnich kostelli
udrzovat jak prodej devocionalii, modlitebnich knizek, svatych obrazki
a podobnych véci, tak i sortimentu odlehéengjsiho, véetné onéch ,,darkl
z pouti®, které se zboznym pfipominkdm mohly vyrazné vzdalit. Jenom
snad proti vyslovené politickym tématim se vymezovali jednozna¢né

55) Tamtéz.
56) SOA Litoméfice, Redemptoristé Filipov, kart. ¢. 7, inv. ¢. 41,
sign. XVIA, Nro 5, 11.
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a striktné. Nebylo to téméf jisté dano jejich absolutni apoliti¢nosti, ale spis
praktickou kalkulaci. Bylo velmi jednoduché porusit zakon jakymkoliv
politickym spisem ¢i obrazkem a dostat se do problémi se statnimi Gifady.
A téch si redemptoristé uméli vyrobit sami dost na to, aby si o dalsi fikali
zprostifedkované. Navic platilo, Ze poutova bouda ma smysl pouze tehdy,
pokud skuteéné slouzi poutnikiim. Neudrzovana nebo dokonce zaviena
byla na ptekazku.

Vlastnici, najemci a prodavaéi v pout'ovych boudach tvotili pomérné
rozdil od vyrobct ,,poutového’ zbozi, kteti se dali v blizkych lokalitach
pocitat na procenta z celkového poétu obyvatel,>” jich bylo vzdycky velmi
malo. Bylo rozmatilosti, aby v jediné poutové boudé prodavalo vice lidi.
Vyjimku tvofila zvlast’ exponovana obdobi hlavnich pouti a vypomoci byl
vétsinou nékdo z domacnosti prodejce. Jinak jsou dvé prodavajici osoby
k dohledani jenom v boudach s nejvétsim obratem. Vlastnici ¢i najemci
poutovych bud vétSinou nepatiili mezi zvlast' chudé. Pokud byl navic
provoz boudy navazan na vyrobu zbozi (coz se délo v méné ptipadech,
nez by se na prvni pohled zdalo), pak se vétSinou jednalo o lidi solidné
zabezpetené, mnohdy nalezejici ke stfedni tfidé. Prodavaci ¢i prodavacky
uz nemuseli byt zvlast’ zamozni, ale vzdycky to bylo zaméstnani, které
uzivilo zcela jist¢ samostatné osoby, v nékterych ptipadech dokonce — prav-
dépodobné ne prili§ bohaté¢ — i rodinu. Kazdopadné na pevno postavena
pout'ova bouda znamenala stabilni praci, v pozd&j$im obdobi dokonce uz
neomezenou jenom na poutni sezénu. Muzi i Zeny z poutové boudy nestali
tak blizko okraje spoleénosti jako jejich obCasni hauzirujici konkurenti,
jejichz volnost pohybu nebyla soucasniky vnimana jako pozitivni moznost,
ale jako degradujici nestabilita, dokonce trochu podeziela.

Tam, kde byla pout'ova bouda predmétem vlastnictvi, se da zaroven
prokazat, ze tu stejné jako v kazdém jiném obchodé¢ byli lidé Gispésni i ti,
kterym se nedafilo. Za ipadek zivnosti mohla konkurence, $patna volba
sortimentu i neSikovnost v prodeji. Tak jako v jinych Zivnostech, i tady je
ziejmé — pres kratkost sledovaného obdobi, Ze druha generace jedné rodiny
se do stejné poutové boudy nastéhovala jenom vyjimeéné. Nakupujicim to
ovsem pravdépodobné bylo lhostejné. I kdyz na Horu Matky Bozi u Kralik se

57) Vyrobci a lidé obecné jakkoliv spojeni s provozem poutniho mista tvofili
napiiklad v Dolni Hed¢i 19 % veskerého obyvatelstva a v podstatné vétSich
primyslovych Kralikich to bylo 9%. Podrobnéji k tomu M. MACKOVA,
Kraliky kolem roku 1900, s. 141-170, tam zvlasté s. 162—163.
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predevsim v dobé kolem prelomu 19. a 20. stoleti vraceli celkem pravidelné
poutnici ze stale stejnych lokalit a 1ze ptedpokladat, Ze to byli i vétsinou ti
sami lidé, prodavac¢ v boud¢ nebyl zcela jisté ten, se kterym by se po roce
opét privitali. Da se predpokladat, ze vic¢i poutnikim pfi jejich kazdo-
ro¢nich poctech, byli prakticky anonymnimi. OvSem v kontextu mista a
spole¢nosti kolem poutniho mista tomu bylo pfesné naopak. Bylo jich tak
malo, ze jejich vyznam stoupal i v pfipad€, Ze nebyli zv1ast uspésni, resp.
ze §lo jenom o ne piili$ §tédie placené prodavace.’®

Pout'ova bouda a lidé kolem ni se stali v pribchu 19. stoleti nejenom
nedilnou soucasti poutového arealu a v preneseném smyslu i soucasti
»pouti jako takové. Tyto elementy se zaroven staly pevnou soucasti socio-
profesni a spolecenské struktury mést a vesnic, kde poutni mista lezela.

58) Konkrétni vysi pfijmi namezdnich prodavaci v poutovych boudach
se oviem nepodafilo nikde dolozit. Jde tedy pouze o hypotézu vychazejici
naptiklad z toho, kde takové osoby bydlely, zda si muzi v této profesi mohli
dovolit zalozit rodinu nebo to, Ze si nikdy nemohli dovolit poutovou boudu
zakoupit, resp. v jednom prikazném piipadé si doty¢ny musel vypujcéit od
redemptoristt sumu rovnajici se zhruba tfem CEtvrtindm ro¢niho piijmu nej-
nizsiho statniho Gfednika.
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Pamatka z pouti.

Darek z pouti do Filipova, Ceska verze, s. d., archiv autorky.
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Rozmisténi pout'ovych bud kolem kostela na Hote Matky Bozi u Kralik 1885-1918.
SOA Zamrsk, Redemptoristé Kraliky, kn. ¢. 9.
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DIE WALLFAHRTSBUDE UND LEUTE UM SIE HERUM
(AM BEISPIEL DES MUTTERGOTTESBERGS BEI
GRULICH UND PHILIPPSDORF)

Obwohl das 19. Jahrhundert in der Habsburger Monarchie zuerst keine
giinstige Zeit fiir Wallfahrten war, brachte es spéter doch ganz neue Impulse.
Zu den wiederbelebten alten Wallfahrtsorten nahmen die neuen zu. Gleich
blieb auch das Bediirfnis der Wallfahrer, etwas nach Hause zum Andenken
mitzubringen. Auch den weniger wohlhabenden Wallfahrern standen immer
mehr billige Gegensténde zur Verfiigung, die die Erinnerung an ihr from-
mes Wandern materialisierten. Diese Gelegenheit ergriff v.a. die 6rtliche
Bevdlkerung, die die Erzeugung solcher Sachen entwickelte. Das trug in
manchen Wallfahrtsorten auch zum Erhalten der sozialen Stabilitét bei.
So ein Wallfahrtsgeschenk musste irgendwo gekauft werden. Im 19. Jahr-
hundert war es moglich, die Wallfahrtsstdnde oder -buden um jeder Kirche
herum zu finden. Zum Hausiererverkauf reichte ein {ibertragbares Vordach
— ein Verkaufsstand — zu haben. Die Wallfahrtsbude wurde im Gegenteil
auf die Dauer gebaut und musste nach der Gewerbeordnung betrieben
werden. Zu so einer Bude gehorte ein Verkdufer oder eine Verkduferin
der Wallfahrtswaren. Es werden die Wallfahrtsorte in der Verwaltung des
Ordens der Redemptoristen in Béhmen untersucht: Muttergottesberg bei
Grulich und Philippsdorf. Am Anfang des 20. Jahrhunderts besuchten etwa
60 000 Wallfahrer den erstgenannten Ort im Laufe einer Wallfahrtssaison,
der zweite Ort wurde ungefahr von 20 000 Personen besucht.

Die Tradition des Verkaufs in Wallfahrtsbuden auf dem Muttergottesberg
bei Grulich griindeten die Serviten. Die Redemptoristen iibernahmen auf
ihren Grundstiicken insgesamt 48 Wallfahrtsbuden. Jede von ihnen gehorte
jedoch einem Besitzer. Erst allméhlich ist es gelungen, einige Wallfahrtsbuden
abzukaufen. Zu derselben Zeit befanden sich 28 fest plazierte Wallfahrtsbuden
in Philippsdorf. Ihre Betreiber vermieteten sie von den Redemptoristen immer
fiir ein Jahr. Die Verkdufer in Wallfahrtsbuden waren nur selten zugleich
auch Erzeuger der verkauften Waren. Ihre Stellung war aber stabiler und sie
waren angesehener als Hausierer. Manche von ihnen waren 6konomisch gut
gesichert. In dieser Unternehmung wurden sowohl Ménner als auch Frauen
gleichméBig vertreten. Die Wallfahrtsbude und die Leute um sie herum
gehorten im Laufe des 19. Jahrhunderts unteilbar zu jedem Wallfahrtsareal
und im iibertragenen Sinne zur Wallfahrt selbst. Zugleich wurden sie zum
festen Bestandteil der sozioprofessionellen und gesellschaftlichen Struktur
der Ortschaften, in denen sich die Wallfahrtsorte befanden.
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