Vychodocesky sbornik historicky 6 1997

ROLE UVERU PRI PREDANI LITOMYSLSKEHO PANSTVI
MEZI POLYXENOU Z LOBKOVIC A
VRATISLAVEM EUSEBIEM Z PERNSTEJNA

Petr KOPICKA

Jakym zptisobem a za jakych okolnosti drzeli Perndtejnové litomysl-
ské panstvi v prvnich tfech desetiletich 17.stoleti, jak a kdy je pfevzal
posledni muzsky piislusnik tohoto rodu, jakou roli pfi tom sehral Gveér
vznikly mezi stranami majetkového pievodu, kde stranami byli piibuzni
(teta - synovec), a jaké jiné penéni a privni vztahy v této souvislosti
mezi nimi existovali se pokusi naznaéit ndsledujici fadky.

Vratislav z Perndtejna (1530-1582) odkézal ve své zavéti ze dne
14.4.1572 " své choti Marii Manriquez de Lara 10000 kop gro3t miSeii-
skych jejiho véna, zdmek a mésto Litomy3l se vdemi popluznimi dvory
a vesnicemi, a dal§ich 50000 kop gro§t miSeiskych dédiénych na pan-
stvi. Zmifiované panstvi méla odkéazané doZivotng, ale protoZe se jednalo
o kralovsky statek v zastavé, nikoli o svobodny dédi¢ny majetek, mohl byt
geskou kralovskou komorou vyplacen jesté pred jeji smrti. Jedinym muz-
skym potomkem a d&dicem Vratislava a Marie Manriquez, ktery se dozil
dospélého véku 2, byl Jan z Pernstejna (1561-1597). Ten se v roce 1587
ozenil s deerou mat&ina bratrance, Marii Manriquez de Mendoza, s niz
mél tii déti, syna Vratislava Eusebia a dcery Frebonii a Annu. Jan se jako
dbistojnik cisaiské armady stal uznavanym velitelem a vojenskym odbor-
nikem na artilerii, ale uherské tazeni v roce 1597 se mu stalo osudnym.
30.z4f4 padl pii obléhani Rabu. Posledni muzskou odnozi pernstejnského
rodu zistal jeho tiilety syn Vratislav Eusebius z PernStejna (1 594-1631).
O jeho vchovu se staraly matka, babicka a tety, které patfily k fraucimo-

1) DZV 21, fol.O.1r - O.6v, extrakt - SOA Zitenice, sign. LRRA P15/45,
fol.16 - 22.

2) Mladsi syn Maxmilidn, ktery se pfipravoval na knéZzsky Zivot, zemfel
v 1.1593 ve veku 18 let.
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ru staré pani Manriquez de Lara. Vratislavova matka, Marie Manrigeuz
mladdi z Pernstejna, se po spoleéensky netnosném milostném vztahu
s Karlem z Lichtenstejna v prvnich letech 17. stoleti ¥ natolik kompromi-
tovala v o€ich vy38i spolecnosti, Ze jeji pfitomnost v bigotni a na dobré
povésti si zakladajicim prostiedi perStejnského paldce nebyla Zadouc.
Jak jinak si vysvétlit nasledujici zasah Polyxeny Pernitejnské z Rozmber-
ka (1566-1642), sestry zesnulého Jana z Pernitejna, nez jako umldeni
pohorSenych kuloarovych debat o mravnim poklesku Zeny z pernstejn-
ského domu, mista spolecenského Zivota katolické lechty v Praze, jeji
vychovna role matky pernstejnskych dédicti je nadale nepiipustna. V biez-
nu roku 1603 obdrZela Polyxena z rozhodnuti zemskych soudcti porug-
nictvi ,, nad Vratislavem, synem, Annau a Frebonii, dcerami, détmi a stat-
kem po nékdy Janovi z Pernitejna poziistalym a poziistalymi ..., viak na
ten zpiisob, aby tymz détem po nékdy Janovi z Pernitejna ziistalym stathu
neumensovala, ale radéji privétsovala“. K tomu se Polyxena zarucila
spolu s rukojmimi - Purkhartem To&nikem z Kfimic, podkomofim Kré-
lovstvi €eského, a Jakubem Mensikem z Menitejna, prokuritorem téhoz
kralovstvi, vlastnimi statky ,, pakli by tymz détem co stathkii, dédin a zbosi
umenseno a ukrdceno bylo” ®. Statkem jsou zde mysleny pouze pern-
Stejnské domy v Praze, z nichZ nejvyznamnéjsim byl Pernitejnsky palic
na Prazskeém hradé€, a zdstavni panstvi Litomysl. OvSem majitelkou jme-
novanych statkG byla stale Marie Manriquez de Lara z Pernitejna. Po-
lyxena se nestala porué¢nici pouze z nezi§tnych divodi jako hodna teta
pernStejnskych sirotkd, ale kromé oéekdvané poruénické spravy dichodt
panstvi §lo také o pravni zajisténi v&ci do budoucna. Se starou pani se
nedalo na delSi dobu pocitat a Marie Manriquez mladsi, matka jmenova-
nych sirotkd, byla nucena (pravdépodobné v souladu se svou vili) opustit
Pernstejnsky palac. V roce 1606 se provdala za Bruna z Mansfeldu,
s nimZ se po svatbé pfest¢hovala do Vidné ¥. Kdyz Marie Manriquez
starsi 16.2.1608 zemfela, ujala se Polyxena (od 23.11.1603 pani z Lobko-
vic) litomy$lského panstvi ©. Opravnéna k tomu byla dle vyse psané po-
ruénické smlouvy. Jeji sprava nad jmenovanym velkostatkem nemusela
trvat dlouho, protoZe se o néj zadala zajimat ¢eska komora, kterd naléha-

3) Josef Janacek, Zeny Seské renesance, Praha 1977, kapitola 8.- , Kurti-
zana“, s.112-127.

4) DZV 131, fol. L.13v - L.14r , extrakt - LRRA P14/33, fol.11,12; 15,16;
17,18; 19,20 (2 originély a 2 opisy).

5) Josef Janacek, c.d., 5.126,127.

6) LRRA P14/30, fol.30,31 (koncept plné moci Polyxeny z Lobkovic
k prevzeti litomyslského panstvi ze dne 27.2.1608).
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vé potiebovala ziskat penize pro vyplatu naverbovaného cisaiského voj-
ska. 26.6.1608 obdrzel cisat od komory zpravu, Ze 90000 tolar( na Zold
vojakiim nemize poskytnouti, ale at’ si tuto sumu opatii z vlastnich di-
chodi, ku piikladu ze zastaveného litomy§lského panstvi. Nasledujiciho
dne mu dal§im listem oznamovala, Ze toto panstvi bylo uvolnéno pied
osmi lety (zfejmé mélo byt po uplynuti zastavni lhiity PernStejntim vypla-
ceno ze zastavy), a ze piikladaji seznam vesnic, které by mohly byt od
panstvi odprodany ». V dodatku k listim z 26. a 27.6. a k listu z 1.7. t.r,,
ktery bude uveden niZe, pfedkldda komora panovnikovi ivahu, jak vyfe-
§it nevyplacenou zastavu na Litomysli: ,, Nasli by se lidé, kteii by Pern-
Stejnskym dédichm vyplatili zastavni summu za litomy§lské panstvi
a nadto jesté dodali krali nejméné 70000 kop. Koneéné by to mohli u¢init
Pernétejn§ti dédicové sami a piebytek vyplatiti v hotovosti“ ¥. Tato po-
sledni rada komory snad znamenala vyplaceni ze zdstavy jako zaplaceni
dédiéného préva na svobodné panstvi, jinak pozbyva logického smyslu,
nebot’” obvykle vefitel sdm sobé dluh neplati. VyGsténi celé této zaleZitos-
ti, na kazdy pad ohrozujici Pernstejny v drzeni Litomysle, zachycuje list
z 1.7. t.r, v némzZ Ceska komora referuje Rudolfovi I, Ze se tajni radové
a nejvy8si zemsti Gfednici rozhodli plyéit kazdy jistou sumu penéz na
dostatecné kryti kralovskymi statky. Tato nabidka byla cisafem akcepto-
vana rozhodnutim z 8.7. tr, jimz komofe nafidil at’ vyjedna pljcky
s nejvy8simi Gfedniky 1 dal$imi lidmi a mésty, pojisténé na Krumlové
a jinych kralovskych statcich, a at’ zafidi jejich pfedavani rentmistrov-
skému tfadu . Je moZné, Ze se o toto feSeni pfidinil n&jakou intervenci
manzel Polyxeny, Zdengk Vojtéch Popel z Lobkovic, nejvySsi kancléf kra-
lovstvi. Vy§e zmifiovana naléhava shanka komory po penézich souvisela
s rozpu$ténim nepotiebného vojska po tzv.Libefiském miru, uzavieném
mezi bratry Rudolfem a Matyasem Habsburskym dne 25.6.1608.

O Vratislavovi Eusebiovi z PernStejna neni do roku 1612 Zadnych
zprav. 18.fijna 1612 pfijel jako osmnactilety mladik do litomyslského
zamku, kde stravil tii tydny pfi rGznych kratochvilich a hrach, po nichz
se vydal zpét do Prahy. Ze zamku sebou odvazel na dveé stovky cobrazi
s portréty riznych panovnikt, svétskych 1 duchovnich pant ', které snad

7) Prameny k ceskoslovenskym déjinam vojenskym, sv.II.- Regesta fondu
Militare Archivu ministerstva vnitra RCS v Praze, dil 11., 1590-1617, Praha
1938, s.388.

8) Tamtéz, s.390.

9) Tamtéz.

10) August Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ¢eského 1., Chru-
dimsko, Praha 1882, s.23.
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byly uréeny k vyzdobg ¢i ulozZeni v Pernstejnském palci na Hrad¢anech.
Az do vypuknuti prazského povstani na jate roku 1618 prameny o Pern-
Stejnovi mlI&i, a i pro 1éta 1618-1622 nelze uvést nic jiného nez pfiblizné
misto jeho pobytu. Svédéi o tom nékolik Pernstejnovych kvitanci a pfede-
véim sumérni uéet vyplat tzv.deputatnich penéz, které mu jako rentu
z litomy§lského panstvi vyplacela Polyxena z Lobkovic. Tento ticet spolu
s dochovanymi kvitancemi je nejen prvnim dokladem o finan¢nich kon-
taktech mezi Polyxenou a Vratislavem Eusebiem, tedy mezi poruénici
a svéfencem, ale souvisi také s jejich konednym majetkovym vypotada-
nim v roce 1627. Ostatné k této pifleZitosti byl zhotoven, resp.dopracovan.
Jeho nadpis zni: ,, Poznamendni co jest G.M. pan pan Vratislav z Pern-
Stejna na deputat od casu Adventu léta 1617 az do léta 1624 Decembris
6., to jest 7 let porad zbéhlych, prijal. ,, 'V Je dochovan ve dvou exempla-
fich. V prvnim konéi zdznamy rokem 1624, ve druhém pokracuji aZ do
roku 1627 a déle k soudtim a odkaz@im po dédovi a otei, tj.k Castkdm
50000 kop miSeiskych (, Od G.M. Pana Vratislava z Pernitejna k$aftem
pojisténo a odkdzdno i nad véno co priddno na panstvi litomyslskym ")
a 26632 kop mis.38 grost 1 denér (,Od G.M. Pana Jana z Pernitejna
dekami zemslkymi pojisténo zapisem 1584 léta™). Janiv odkaz se zda byt
nezaplacenym dluhem matce Marii Manriqeuz de Lara '%, zapsanym
v deskach zemskych, po jeji smrti splatnym dédicovi LitomySle. O dédic-
nych penézich po Vratislavovi z Perntejna z roku 1572 byla fe¢ vyse.
Prvni &st u&tu (prvni exemplaf a polozky do roku 1624 v exemplafi dru-
hém) byla ziejmé sepsana v dob& piedani 2000 kop miSefiskych dichod-
nim Jifikem, tedy okolo 6.prosince 1624 (jak uvadi nadpis), v dobg, kdy
byl Vratislav Eusebius v Praze a kdy se davaly do pofadku jeho finan¢ni
zileFitosti '¥. Druh4 ast uétu byla zhotovena k pfedani litomyslského
panstvi do Pernstejnova pfimého drzeni v roce 1627. Zpracovani sumar-
niho vyadtovani vyplat deputétnich penéz ke dvéma termintim, k 6.pro-
sinci 1624 a k roku 1627, mohlo znamenat, Ze jiz v zim& 1624/25 bylo
poéitano s predanim panstvi poslednimu Pernstejnovi. Utet upouta uz pii
prvnim prohlédnuti svou upravou a kvalitou dat, kterd nejsou tvofena

11) LRRA P14/33, fol.3-6.

12) Josef Ktivka, Litomyslsky velkostatek za Pernstejnt, Praha 1959, s.11.

13) Viz kvitance pod sign. LRRA P15/45, fol. | a 9; jejich diplomaticko-
pravni tozbor in: Petr Kopicka, Obligace, kvitance a jiné pisemnosti v 0veé-
rech mezi Polyxenou z Lobkovic a Vratislavem Eusebiem z Pernstejna (1623-
1643), Diplomova prace FF UK Praha, Praha 1995, 5.82-87; o dalgich kvitan-
cich i samotném G&tu vyplat deputdtnich penéz - viz tamtéz, s.88-97.
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pouhymi ¢astkami a casy vyplat, ale i misty a pfepocty na jednu ménovou
jednotku rynskych zlatych. Dvakrat jsou uvedeny i vyplacejici osoby -
diichodni Jifik a Jozue Kofensky, hejtman litomyslského panstvi, jednou
1jiny piijemce - videnisky mé&it'an a kupec Franz Stein. Za deset let (161 8-
1627) piijal Pernstejn v jednotlivych letech tyto éastky '
rok 1618 =2333 z1.20 kr.

1619 =6243 20

1620 =1300

1621 =3950

1622 =4468 30

1623 =4666 40

+ 1166 40
1624 =3433 20
+ 1640
+ 5000

1625 =+10276 40
1626 =+4666 40
1627 =+1166 40
k tomu bez dat:
a.) do konce r.1624
od Iifika dachodntho = 2333 z1.20 kr.
v Praze vice = 600
ve Vidni vice = 1149

b.) po roce 1624
od Jozue Kofenskyho =+ 1166 40

Francovi Steinovi =+ 5136 11
ve VlaSich a jinde =+ 6000
CELKEM = 66697 zl. 1 kr.

Rozdil 10 zlatych, o které je tento soucet chudsi oproti souctu v pied-
loze, je zplisoben pocetni chybou autora Uétu, jenz Spatné secetl prvni
¢ast, kde namisto 30487 z1.30 kr. ma byt 30477 z1.30 kr, proto 1 kone¢na
celkova summa vychazi 66707 zl. 1 kr. misto spravnych 66697 zl. 1 kr.
Na zakladé vycisleni z konce prvni ¢asti GCtu, co se mélo za 7 let po 1666
z1.40 kr.zaplatit (coz je chybou v uétu pfeskrtnutou), a dle celkové splatky
za rok 1626, se da usuzovat, Ze Polyxena méla ro¢né Perndtejnovi vypla-

14) Sumy oznacéené symbolem + jsou z druhé casti Uctu.
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cet 4666 z1.40 kr. Bylo-li tomu tak, pak mu méla za 10 let odvést 46666
4140 kr. Ve skuteénosti mu ale vyplatila o 20030 z1.21 kr.vice. Polozky
v Gétu bez dat a explicitng oznaCen¢ jako navic &ini dohromady 16385
7111 kr., soudet datovanych piedstavuje 50311 z1.50 kr, coZ je za piedpo-
Kladu soudtu 46666 z1. 40 kr.+ 16385 zI.11 kr. stale o 3465 z1.10 kr.vice.
Az do gervna roku 1622 byl deputét Pernitejnovi vyplacen ve Vidni, od
srpna téhoZ roku v Cechach, nejcastéji v Praze. Je mozné, 7e vyplaty byly
Vratislavovi Eusebiovi poskytované i mimo Gzemi Cech a Rakouska, ale
bohuzel ve druhé &asti uétu nejsou uvedena mista placeni, kromé zazna-
mu o navratu z Vlach v roce 1627 a vyplaté videnskému lupci Steinovi.
Vratislav Eusebius z Perntejna se stal na jafe roku 1623 velitelem jedné
ze &tyi svobodnych jizdnich kompanii, které mély byt vytvofeny z byvalé-
ho pluku hrabéte Bihy. Ztejmé viak byly potize s jejim formovanim %,
nebot byl Pernitejn na zacatku roku 1624 cisafem povéfen, aby z Cratzo-
va nové naverbovaného lidu pfipravil v Chrudimi svobodnou jizdni kom-
panii '©. Toto povéfeni bylo naplnéno provadécim rozkazem Albrechta
z Valditejna 14.0nora t.r., jimz natizoval Cratzovi, aby z nové naverbo-
vanych jezdch sestavil kompanii a tu osobné predal rytmistru Pernstejno-
vi 7. Valdstejnovym rozkazem z 13.bfezna t.r. byla Perntejnova jizda
spolu se viemi vojenskymi oddily v Cechéch uvedena do stavu pohoto-
vosti pred moznym vpadnutim Poldké z Kladska do vnitrozemi '¥. O osm
dni pozdgji ptikazuje Valdtejn Pernitejnovi, aby se se svou kompanii
premistil z Chrudimi do Hradee Kralové 1. Perntejn lezel se svou jizdou
v Hradei Kralové az do pozdniho podzimu roku 1624 a teprve pocatkem
prosince obdrzel od cisafe rozkaz, aby se svou kompanii odtahl do Tabo-
ra, kde se mél piipojit ke Cratzové jizdé . Po té patrné obé kompanie
zamifily na f§ské Gzemi, aby s¢ zapojili do bojll proti protestanské arma-
d& danského krale Kristidna IV. Neexistuji 74dné pisemné zpravy o dal-
§im kvartyrovani Pernitejnovy roty v Cechach. Nez viak odjel na bojiste,
uzaviela s nim Polyxena z Lobkovic dvé relativné vysoké penézni pijcky.
11.fijna roku 1623 mu nechala vystavit dvé obligace, jednu na 30000
zlatych a druhou na 40876 zlatych rynskych. Z dochovanych pisemnosti

15) Prameny k déjindm t¥icetileté valky - Regesta fondu Militare Archivu
ministerstva vnitra CSR v Praze, dil 1II., 1618-1625, Praha 1951, $.399-400 =
regest listu Lichten§tejna kapitanovi Bechlerovi ze dne 20.3.1623; 5.401-402
= Lichtengtejn Wolfstirnovi ze dne 30.3.1623.

16) Tamtéz, s.562 = Lichtenitejn Jachymovi Slavatovi ze dne 28.1.1624.

17) Tamtéz, s.582 = Valditejn nejvy$simu Cratzovi ze dne 14.2.1624.

18) Tamtéz, s.602 = Valdstejn vév.Juliovi Jindtichovi aj. ze dne 13.3.1624.

19) Tamtéz, 5.609 = Valdstejn Vratislavovi z Perntejna ze dne 21.3.1624.

20) Tamtéz, 5.720 = Lichtenstejn Jachymovi Slavatovi ze dne 3.12.1624.
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k témto dluhim lze dobie vysledovat jejich ucel, zplsoby pravniho zajis-
té’n’i a pfcc’lpoklédaného plnéni. To vie je dulezité k detailnéjsimu pozna-
ni u-\.ferlovych vztahll mezi Polyxenou a Vratislavem Eusebiem, které byly
do j'ISEC m.i.ry specifické, vzhledem k piibuzenskému stavu a porucnické
sp’ra’ve’. .Tejlch znalost pomuze 1épe pochopit souvislosti vzajemného pre-
davani l}tomyélského panstvi a perndtejnskych domi na jafe roku 1627
Obé obligace z 11.10.1623 ?Yse od sebe 1i§i sumou a v ziro¢eni. Dluh ne;
30000 zlatych byl Polyxenou z Lobkovic zapsan na $estiprocetni trok
(..i s aurokem vedle nového narizeni na tu summu vzeslym )™, dluh na
40876 zlatych byl bezliroény. Obé pljcky mély byt splatné po,pﬁlroéni
y?poyé_di, bud’ pll roku pfed sv.Jifim nebo sv.Havlem. Vedle dluznice
jsou tpisy zpecetény a podepsany dvéma svédky, v obou piipadech Fridri-
chem z Talmberka a Janem Leopoldem Chrtem z Chrtina. Obligace na
{10876 zlatych ma na zadni strané poznamku o svém obnoveni (, Tato
jistota jest obnovend ). Dluhopis na posledné uvedenou sumu se od pa-
Yodniho 1181 v zhro&eni dosud bezroéné pujéky a novymi svédky.
g.overova.cimi prostfedky Pavla Michny z Vacinova a Benese Bf'eiskéhc;
z Ploskovic **. Na otazku kdy (obnoveny dluhopis je rovnéZ pod datem
11.10.1623) a pro¢ byla obligace na 40876 zlatych obnovena nabizi vy-
svétleni dochovany koncept kvitance Polyxeny z Lobkovic, jimz stejného
dne, co byly vystaveny pivodni dluhopisy (11.10.1623), stvrzuje pfijeti
40876 zlatych od Vratislava E.z Pernstejna **. Za piijaté penize slibila
Polyxt.z.na koupit Pernitejnovi né&jaky statek k dédi¢nému drzeni, a to nej-
pDZEléJl do sv.Jifi roku 1624. Byl-1i by statek draz$i nez poskytn,uté suma
penéz, mél Pernétejn vznikly rozdil doplatit. Po pfedani koupencho stat-
ku ji mé&l tento list vratit, kdyby mu ale do jmenovaného terminu Zadny
statek nekoupila, zavazala se tuto jistinu pod Grok obnovit (,, od toho casu
svrchu jmenomnou summu dostatecné pojistiti ). Z pravniho hlediska je
ta,t(_) kvitance spiSe obligaci, jeZ se Cistopisu v této podobé nedockala. Misto
{1: Je,df)c]1ovén dluhopis na 40876 zlatych (strany daly ziejmé prednost
fadné Gvérové listiné podle prava tzv.listu hlavniho). Objasfiuje ale okol-

%1) LRRA, P15/45, fol.3,4;5,6.

2) Obvykla formulace v dluhopisech podl at tho li

_ ykla for podle formuléfe tzv.hlavniho listu -

viz lngske ziizeni z roku 1564, €1.0.28,, ktera se téméf shodne vyskyt{i'ala

Vd%:':lplS(’iCh dvluhu li arokem i ve 20.letech 17.stoleti, pfestoZe toto tzv.nové

nafizeni o vy3i irokové miry bylo hlaseno zemsky & :

- viz ¢L.P.1.téhoZ ziizeni z r.1564.Vy i
23) LRRA, P15/45, fol.7,8; Benes Biezsky z Ploskovi :

1630 lobkovickym regentem. L
24) LRRA, P15/45, fol.24.
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nosti obnoveni piivodniho dluhopisu a i piibliznou dobu tohoto obnoveni.
Lze predpokladat, Ze se tak stalo nékdy kolem 24.4.1624 (svatojifsky ter-
min ke koupeni statku). Také diivod nejprve beziiroéné a pozdéji obnove-
né troéné pujcky je z této kvitance patrny. Penize pijéené nékomu na
néjaky nékup pro véfitele nelze Grocit, protoze by dluznik predal koupe-
nou véc a troky z vlastni kapsy. Zda chtéla Polyxena koupit Pernstejnovi
n&jaky statek & nikoli, tzn.nakolik byl tento jeji deklarovany umysl vici
synovci korektni, védéla asi jenom ona, nesporné ale je, Ze uSetiila Sest
procent ze sumy 40876 zlatych za prvni pil roku trvani dluhu. Z dalsi
kvitance Polyxeny z Lobkovic je mozno alespof pfiblizné datovat pfiji-
méni jednotlivych &astek az do celkové sumy 70876 zlatych **. V docho-
vaném opisu ze dne 4.biezna 1623 se Polyxena priznava, Ze piijala od
Vratislava Eusebia 15150 zlatych rynskych. Tuto hotovost si nepQjéila
najednou, ale v dil¢ich Eastkach, které jsou v kvitanci rozepsany spolu
s druhem mince ( ,,...pfedné deset tisic zlatych rejn., viceji jeden tisic
zZlatych, item sto dukatii po trnacti zlatejch, kteriz jeden tisic a CiyFi sta
zlatejch vynesau. Item sto tolari Sirokych po pil osma zlatych kazdy po-
éitajic, co? sedm set padesate zlatych rejn., a naposledy dva tisice
zlatych vie rejnskych, kazdy zlaty po Sedesdti krejcarich poditajic ...
Ze se jednalo o kvitanci charakteru predbézného piijmového dokladu,
svidei vydavatelino prohlaseni: ,,Z kterézto summy jd dotCenému synu
a strejci mému nejmilej§imu pocet ndlezity uciniti dati chei™. Tento
tzv.pocet mu zhotovila v podobé dvou vy$e zaznamenanych dluhopis ze
dne 11.10.1623. Zbyvajici piijéené penize do 70876 zlatych, j.55726 zla-
tych, jsou ponékud neobvykle rozepsény v péti polozkach pod dataci kvi-
tance 2. Jedna se o ¢astky v prepoétu na rynské zlaté: 826 + 1600 + 4500
+ 30000 + 18800, coz dohromady pfedstavuje uvedeny chybéjici rozdil
55726 zlatych. Polozka na 4500 zl.byla zapsana za dluzny nakup tii pota-
hii koni (,,...za tFi cuky konl...”) a poloZka na 30000 zl. za dam (,, [{(em)
viceji za ditm tFicet tisic zlatych rejnskejch ). Nepochybné byl timto do-
mem myslen Perndtejnsky palac na Prazském hradé, ktery se stal v roce
1627 spolu s ostatnimi pernstejnskymi domy v Praze definitivnim majet-
kem Polyxeny z Lobkovic. V rekapitulaci finan¢nich transakci mezi Po-
lyxenou a Vratislavem Eusebiem z roku 1623/24 Ize z dosavadnich infor-

25) LRRA, P14/33, fol 2.

26) Do 4.3.1623 Polyxena pfijala kvitovanou ¢astku 15150 zl., daldi pfi-
jmy pod textem opisu kvitance byly uskutetnény a dopisovany v dobé mezi
4.bieznem a 11 fjnem roku 1623, jinak by zfejmé byly podobné jako Castky
v textu (s vyznafenim mince) zaznamenany pohromadé k jednomu dni na

zvlastni kvitanci,
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maci uvést: 4. bfezna 1623 s1 Polyxena pjcila 15150 zlatych, v dob& mezi
4 bieznem a 11.fijnem piijala v hotovosti dalSich 21226 zlatych a k tomu
tii potahy koni v hodnoté 4500 zlatych a sjednala s Pernstejnem prode;j
Pernstejnského palace do svého vlastnictvi za 30000 zlatych. 11.fijna 1623
mu na celkovou dluznou summu 70876 zlatych vystavila dva dluhopisy,
jeden na 30000 zlatych dluhu za Pernstejnsky palac a druhy na piijatou
hotovost a koné ve vy§1 40876 zlatych beztroéné. Za tuto ¢astku mu slibi-
la koupit do 24.dubna 1624 n&jaky statek. K svatojifskému terminu t.r.
obnovuje dluhopis na 40876 zlatych s Grokem, protoze mu zadny statek
nekoupila a nepfedala. '
Je znamo, Ze se Polyxena z Lobkovic nemalou mérou podilela na na-
kupech pobélohorskych konfiskovanych statkd, a i pfes znaéné podhod-
noceni kupnich cen rozprodavaného majetku a radikalniho poklesu ja-
kosti mince v dobé tzv.de Witova konsorcia (na kterém snad méla spolu-
Ucast), potiebovala stale vysoké sumy penéz. Obstaravala si je z vlastnich
dichodd 1 phjckami od raznych véfiteld. Od synovee Vratislava Eusebia
z Pernstejna si mohla piijéit s jeho souhlasem bez dlouhého prodlévani,
protoze spravovala diichody z litomy$lského panstvi, hlavniho zdroje Pern-
tejnovych pfjmu. Zevrubnéji nelze tuto problematiku prozkoumat, jeli-
koz se nedochovaly zddné hospodatské ani privatni acty z litomyslského
panstvi z této doby. V kvétnu roku 1627 doglo mezi Polyxenou z Lobko-
vic a Vratislavem Eusebiem z Pernitejna (tehdy jiz tfiatficetiletym)
k majetkovému vypofadani. Nejprve byla v sobotu 15.5.t.1. uzaviena smlou-
va o prodeji Pern$tejnského palice na Prazském hradé a dalsich tfi domd
v Praze, které Pernstejn postupoval Polyxené - |, strefné své nejmilejsi,
dédiciim a budaucim Jeji Mi(10)st(1), a to za summu (ridceti tisic zlatych
rejnskych, uiplné a docela zaplacenych™ *7. Jinymi slovy Perntejn kvitu-
je zaplaceni dluhu |, za diim “ ze dne 11.7{jna 1623, ktery beztoho Polyxe-
na obyvala a uZivala od smrti matky Marie Manriquez de Lara z Pernstej-
na. V pondéli 17.5., vznikla dalsi smlouva mezi obéma stranami, v niz
Polyxena postupuje Pernstejnovi litomySlské panstvi do pfiméhe drzeni
a uzivani *®. Samotné pfedani je v listiné formulovano: ,,...nadepsand
G.M. pani Polexina knéina Lobkovskd z Pernstefna rdci, ne z jaké po-
vinnosti, nez z své svobodné a dobré viile, statek a panstvi litomyslské
zdpisné, 1 z toho, coz tu dédicného bylo a jest, se v§im a vielijakym
k nému prislusenstvim, nikdéz nic odtud nevyméhujice, se viemi lidmi
poddanymi a diichody od sv.Jifl, tak jak jest toho sama po dobré paméii
urozené pani pani Marii Manrique z Laru, pani mdteie své v drieni byti

27) LRRA, P14/33, fol.34,35 (v opise).
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racila, a jak % statek nyni se nachdzi, postupovati a odevzdavati, a to
témuz panu Vratislavovi z Pernstejna, strejci svému, dédicim a budau-
cim... . Zadného prava ani jaké spravedinosti tu jiz daleji sobé, dédicim
a budaucim nepoziistdvajice . S panstvim mu postupovala i vSechno pravo
zéstavni a dédiéné, zapsané v deskach zemskych (Pernitejn se timto sta-
val zastavnim véfitelem panstvi a dédicem penéZnich odkazii po dédovi
a ofci - viz vyde o vyplaté deputatnich penéz), vSechny listy a kvitance
ohledné& kontribuci a berni spolu s listinami a majestity se vztahem
k panstvi. Touto smlouvou byly take uzavieny oba Uvéry z fjna roku
1623, aniz by se dochovala jediné kvitance o zaplaceni. ,, A k tomu racila
se uvoliti (Polyxena z Lobkovic - pozn.PK.) jesté deset tisic kop misen-
skyeh, polovici na den sv.Havila nejprv pFitiho, a druhou polovici v roce
poiad zbéhlém z lasky dati. KterauZto takovau milost a lasku tyz pan
z Pernitejna od G.M Kni(zect) vdécné prijimajice, na ni prestava a toho
se kazdého casu G.M.Kni(zeci), G.Kni(zect) m(ilosti) dédiciim a budau-
cim Jich M(ilosti) odsluhovati pfipovida, a ty dvé jistoty, které jest mu
G.M.Kn., jedna za diim na ticeti tisic zlatych a druhau za pijcené peni-
ze na ctyficeti tisic zlatich, uciniti racila, zase navrdtiti jmd". Posledné
jmenovana suma byla bezpochyby pouze ramcovym oznacenim dluhu
40876 zlatych z 11.fjna 1623, resp.z dubna 1624. Je s podivem, jak maly
diiraz je kladen v obou smlouvéch na vyvazeni Polyxenina dluhu 70876
zlatych, pfi¢emz neni ani zminkou kvitovéno zaplaceni urok *'. Tato
nepreciznost, zv1aité v posledné citované vété, kde se ani nemluvi o za-
placeni Gvérf, nybrz pouze o navraceni obligaci, dava tusit, Ze PernStejn
svoji pohledavku nemusel dostat zp&t, Ze ji snad Polyxené odpustil a spo-
kojil se s postoupenym panstvim. V této souvislosti stoji za to jedté uvést,
7e vyse slibenych 10000 kop miseniskych daru,, z ldsky ™ splatnych po péti
tisicich 16.fjna 1627 a 24.dubna 1628, byl rovnéZz dluh Polyxeny z Lob-
kovic viiéi Vratislavovi z Pernitejna. Stejného dne, co byla sepséna smlouva
o postoupeni panstvi Litomysl, je datovana i obligace na jmenovanych
10000 kop mi3efiskych 3. 16.ervna 1627 nechal Perntejn pro Polyxenu
7 Lobkovic zapsat vklad do desk zemskych Y, v némz ji dékuje za poru-

28) Tamtéz, fol.7,8 (v originale).

29) Domnivam se, Ze Polyxena, jako zkugen4 finanéni spekulantka, by si
jisté kazdou splatku urokil (o které v tomto pfipadé jde, kdyZ byly smlouvami
kvitovany holé piijéky) nechala Pernitejnem potvrdit kvitanci a ve smlouvach
by je nechala uvést ngjakou formulaci charakteru: ,,...dluZné sumy i se zapla-
cenymi Uroky...".

30) LRRA, P15/45, fol.25 (Pernitejn ji v roce 1630 prodal Maxmilidnovi
Valdstejna).

31)DZV 142, folN.1r ; LRRA, P14/33, fol.13,14.
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§enstvi, a slibuje ji i rukojmim, Ze si nebude ¢init Zadny narok na jakékoli
jmeéni z jejich statkll, ,, nebot jest se G.M. dotéend knéina z Lobkovic
k nému, Vratislavovi z Pernstejna, v témz porucenstvi jako vzéctnd, pra-
vd a vérna porucnice spravedlivé zachovati racila*. 25.¢ervna t.r. vydala
Polyxena z Lobkovic list s plnou moci pro lobkovického regenta, Benese
Bff,iského z Ploskovic, aby na jejim mist& odjel do Litomysle, a tam Pern-
Stejnovi poddany lid v poddanost uved] a celé panstvi postoupil. Ptitom
mél pievzit vSechny neodvené v¥nosy z panstvi, vzniklé do sv.Jifi, a mu-
sel-li by tam néco nechati & s n&¢im pockati, aby to zaznamenal,a urcil
termin odvodu *?. Posledni pisemnosti souvisejici s predanim litomygl-
ského panstvi je list Polyxeny z Lobkovic ze dne 24.anora 1630, kterym
plni smluvni slib ze dne 17.5.1627 o predani listl a kvitanci se vztahem
k pz.mstvi 1 na berné a kontribuce *. Zaroven Pernitejna zbavuje viech
povinnosti, vzniklych do 24.4.1627 na velkostatku jako riizna dluzni bie-
mena. Z toho plyne, Ze Polyxeng trvalo odluZeni litomysiského statku
z dob vlastni spravy téméf tii roky. Vratislav Eusebius z Pernitejna obdr-
zel v roce 1629 od cisafe Ferdinanda I1.dédiéné pravo na svobodné pan-
stv.i. Litomysl *¥, 24 ¢ervna t.r. vydal m&§tantim Litomy3le listinu, ve kte-
1¢ jim potvrdil viechna privilegia a vysady z dob minulych, kromé prava
V?ireéného, Jjez si vyminil pro sebe **. Kritce na to nechal roziifit stary
pivovar u zamku a pfilehlou zahradu *?, v roce 1630 zaloZil u Litomysle
pobliZ Nedosina novy dvir pod jménem Pernitejn *”. TéhoZ roku roz-
mnozil svilj majetek o paldc Smitickych na Malostranském namssti
v Praze, ktery koupil spolu s Chlupovskym domem od Maxmilidna z Vald-
Stejna **. Perndtejn také pravdépodobné zaved] na Litomysli novy staly
plat, tzv.ov¢i Grok ve vy3i 2000 zlatych ro¢ng, ktery poddani odvadgli za
zieknuti se vrchnosti chovat ovee, vyjma Pernitejnského dvora ¥, Pres
véechny tyto pozitivni zasahy k zvelebeni a rozgifeni svého majetku neo-
pustil Vratislav Eusebius z Pernitejna fady cisaiské armady, kterd se mu
podobne jako jeho otci stala osudnou. 26.8ervence roku 1631 podlehl zra-
néni z bezvyznamné potycky se §védskymi vojaky u mésta Tangermiinde

32) LRRA, P14/33, fol.9 (v originale).

33) Tamtéz, f0l.32,33 (v konceptu).

34) DZV 143, fol.F.12v - F.13r, zépis z 25.4.1629.

35) LRRA, P15/50, fol.53-56 (opis konfirmaéni listiny).

36) August Sedlacek, c.d., 5.23.

37) Josef Kiivka, c.d., 5.20.

38) Tomad V.Bilek, D&jiny konfiskaci v Cechich po 1.1618, dil I., Praha
1882, 5.549. 7

39) Josef Kfivka, c.d., s.50.
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v severnim Némecku *. Dle zavéti *!' se stala dédickou jeho majetku sest-
ra Frebonie z Pernitejna, kterd na Litomysli doZila, a s ni 1 staroddvny
rod Perndtejni.

Peleti a podpisy Polyxeny z Pernitejna a Vratislava Eusebia
z Pernitejna na smlouvé o postoupeni litoméfického panstvi
(LRRA, Sign. P14/33 fol. 8).

40) August Sedlagek, c.d., s.23.
41)DZV 144, fol.F.14, zapis z 8.srpna 163 1.
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