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Vikendové vyzkumné tabory (dale jen VVT) jsou kazdoro¢ni akci Vychodoceské po-
bocky Ceské spole¢nosti ornitologické (dale jen VCP CSO), ktera se kona na pielomu
mésicii kvétna a Eervna jiz od roku 1993 (CERNY 1993). Cilem téchto akei je ziskédvani
poznatkll o avifauné malo prozkoumanych lokalit, nebo ziskani detailnéjSich udaja
z lokalit viceméné prozkoumanych. Vyznamnou roli pii konani téchto akci maji i funkce
vychovna a spolecenska. Vysledky z VVT jsou zejména v poslednich letech pravidelné
publikovany v periodiku Panurus (napt. Divi§ 2016, VANEK 2017, KaDAVA & VANEK
2019, MacH 2019). V roce 2019 se od 24. do 26. kvétna uskutecnil 26. ro¢nik VVT,
pro ktery byla vybrana vodni nadrz Rozkos u Ceské Skalice.

V daném piipadé se jedna o lokalitu hojné navstévovanou fadou ornitologii a bird-
watcherii. Ve Faunistické databazi Ceské spole¢nosti ornitologické (CSO 2020) bylo
ke dni 13. 2. 2020 z Rozkose zaznamenano 67 700 dil¢ich dat. Pies tuto skutec¢nost je
tteba konstatovat, ze udaje o hnizdicich ptaéich druzich a zejména o jejich poctech jsou
nedostatecné a mnohé zcela schazeji. Pfitom jsou tato data velice dulezita pro ochranu
ptactva na Rozkosi v ramci spravnich fizeni a dalSich jednanich s organy statni spravy,
ale i organizacemi, které vyvijeji svoji ¢innost v okoli vodni nadrze (Cesky rybatsky
svaz, myslivecké spolky, sportovni kluby aj.). V neposledni fadé budou ziskané udaje
vyuzity v pfipravované publikaci o avifauné této lokality, ktera bude slouzit jako pod-
klad pro ochranaiské aktivity na tomto uzemi (J. Vanék in prep.).

POPIS UZEMI

Vystavba této osmé nejvétsi piehrady v Ceské republice byla zahdjena v 60. letech 20.
stoleti a k jejimu napusténi vodou doslo v letech 1973-1974 (D1vi§ 2016). Stavba byla
oficialné uvedena do provozu dnem 1. 1. 1976 povolenim Ministerstva lesniho a vodniho
hospodaéistvi (ZDAREK 1987).

Prehrada Rozkos a jeji blizké okoli (mapovaci kvadrat 5662) lezi na severovychod-
nim okraji Ceské tabule v nadmoiské vysce 260—300 m n. m. Plocha vodni hladiny je
podle riznych pramenti uvadéna okolo 1 000 ha. Podle oficialniho zdroje je pii hladiné
280,50 m n. m. plocha jizni (retenc¢ni) nadrze 702 ha a severni (rekrea¢ni) nadrze 186 ha
(Povopi LABE 2020).

Jiz pted zahajenim vystavby piehrady se jednalo o ornitologicky cenné uzemi. Roz-
sahlé ploché dno tdoli bylo tvofeno loukami a na mirnych svazich po obvodu tdoli se
nachazela pole. Nejvyznamnéjsi vodni plochou byl Rovensky rybnik, na jehoz biezich
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se rozkladaly rozsahlé vlhké slatinné louky. Kromé Rovenského rybnika se na uzemi
dnesni nadrze nachazelo pét mensich mélkych rybnickil s rozvinutymi pobfeznimi
porosty. Centrem uzemi protékal potok Rozkos, jehoz jedna vétev napéjela Rovensky
rybnik. Na lokalité hnizdila fada mokfadnich druhii ptactva. Z dneSniho pohledu patfily
mezi nejvyznamnéjsi druhy biehous ¢ernoocasy (Limosa limosa), ktery nepravidelné
hnizdil do roku 1973, dale vodous rudonohy (7ringa totanus) a bekasina otavni (Galli-
nago gallinago), ktera poetné hnizdila az do roku 1972 (ZDAREK 1987).

Prehrada Rozkos lezi na stejnojmenném potoce, ale rozhodujici mérou je zasobovana
umélym piivadééem z feky Upy. Potok Rozkos z prehrady vyust'uje pod télesem hlavni
hréaze a je jim odvadéna voda z piehrady do feky Metuje, do které tisti u obce Veselice.
Rozkos je situovana v plochém udoli mezi mésty Ceska Skalice a Nové Mésto nad
Metuji. Dtlezitym konstrukénim prvkem je Rovenska délici hraz, kterd déli piehradu na
¢ast severni — rekreacni (ornitology nazyvand Rovensky rybnik) a ¢ast jizni — zasobni
(ornitology nazyvana zéatopa). Z ornitologického hlediska je tato hraz vyznamna jako
odpocinkové misto migrujiciho ptactva, zejména pii jarni migraci. Na svém konciu obce
Spyta se hrdz rozsifuje a na vzniklém ostrové se nachazi kolonie racka chechtavého
(Chroicocephalus ridibundus). Podrobné popisuje vodni dilo ZDAREK (1987).
kterd spociva v navySovani pritoku v fece Labi v obdobi sucha. V souvislosti s touto
funkci je z jizni — z&sobni ¢asti v obdobi letnich a podzimnich mésict vypousténa voda
a vlivem toho dochazi k obnazovani dna ptehrady. K tomuto jevu dochazi v jednotlivych
letech velmi nepravidelné v rozmezi mésicii Cervenec az fijen v zavislosti na momen-
talni hydrologické situaci. Rovnéz velikost obnazenych ploch je v jednotlivych letech
znacné promeénliva v zavislosti na mife snizeni hladiny piehrady. Tyto plochy jsou pak
vyuzivany migrujicim ptactvem jako potravni zdroj a odpoc€inkové misto. Pro hnizdici
vcetné pfilehlého luzniho lesa o rozloze cca 6,5 ha a jim protékajici Sonovské vétve
potoka Rozkos, ktery se v prostoru Domkovské zatoky vléva do piehrady. Déle pak
tzv. Vychodni poloostrov, ktery je prodlouzenym jiznim bfehem Domkovské zatoky
a na druhou stranu od poloostrova, vychodni bieh zatopy az do Doubravické zatoky,
véetné malého rybnika Reminek (cca 2 ha), ktery je od piehrady oddé&len jen tizkou
hrazi. Rozsahlejsi porosty rdkosin se nachazeji praveé v prostoru Domkovské zatoky
(cca 0,9 ha), vychodniho poloostrova (cca 0,5 ha), Doubravické zatoky (0,6 ha) a ryb-
pravidelného kolisani hladiny. Bfehy Domkovské zatoky jsou osdzeny pfedevsim
listnatymi dfevinami (dub, javor, jasan, topol), které byly vysazeny po napusténi pre-
hrady. Pivodni mékky luh ztistal zachovan pti meandrech potoka Rozkos u jeho usti do
prehrady. Bfehova linie je v popsané oblasti husté zarostla pfevazné kefovymi vrbami,
které expanduji i do porostl rakosin.

V obdobi 2002-2012 pozivalo toto uzemi legislativni ochrany jako ,,pfechodn¢ chra-
nénd plocha® a od roku 2012 je toto tizemi o celkové vymeére témet 134 ha zatazeno
v kategorii ,,vyznamny krajinny prvek (VKP) ,,Rozkos — vychodni zatoky*.
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Blizké okoli ptehrady je jen fidce zalesnéno. Nejvyznamnéj$im lesem je Rousin
porostly pfevazné smiSenymi porosty listnaci s vtrousenymi jehli¢nany o rozloze cca
107 ha. V tomto lese se nachazi i nejvyssi bod celého zkoumaného tzemi—316 m n. m.
Déle stoji za zminku prevazné listnaty les Mnichovec u obce Sefe¢ o vyméie cca 30 ha.
V bezprostiedni blizkosti Rozkose se nachazi i ptirodni rezervace (PR) Dubno, jejiz jizni
hranice se nachazi cca 350 m od piehrady. Od té je odd€lena silnici €. 33 a zelezni¢ni
trati. Pfirodni rezervace Dubno je tvofena pfirozenou pralesovitou luzni doubravou a ma
rozlohu 86,19 ha. Kromé lesa jsou do rezervace zahrnuty i pfilehlé louky a Zli¢sky
rybnik. Prestoze tato lokalita nebyla hlavnim cilem VVT, ma na avifaunu Rozkose
nesporny vliv, nebot fada zde hnizdicich ptacich druhi zaléta k prehradé za potravou.

Zakladna VVT se nachazela v autokempu Rozkos§ u Ceské Skalice (koordinaty
50°23'54" N 16°3'38"” E). Vyhodou tohoto mista je skutecnost, ze se nachazi uvnit#
uzemi, kde bylo provadéno mapovani.
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Obr. 1: Mapa vodni nadrze Rozko$ u Ceske Skalice. Cervené jsou vyznaceny hranlce mapované oblasti
v pribéhu VVT 2019. Zdroj mapového podkladu: MAPY.cz.

Fig. 1: Map of the Rozko§ Water Reservoir near Ceska Skalice. Red borders defining area visited during the course of the
Weekend Research Camp 2019. Map source: MAPY.cZ.
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METODIKA

Pted zapocetim prace na publikaci o avifaun¢ Rozkose bylo vymezeno zajmové uzemi
(obr. 1). Do tohoto prostoru byla zaméfena i nage ¢innost v ramei VVT 2019. Uzemi bylo
rozdéleno s ohledem na pocet piihlasenych ucastnikl na celkem 19 sektorti (obr. 2, 3).
Prioritou VVT bylo zmapovani izemi VKP a dale porosty hranicici s vodni plochou.

Obr. 2: Vlyznacena poloha jednotlivych mapovacich sektorti po obvodu Rozkose. © MAPY.cz.
Fig. 2: Numerals in red borders indicate partial monitored sectors of bank of the Rozko$ Water Reservoir. © MAPY.CZ.
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Obr. 3: Vyznagena poloha jednotlivych mapovacich sektort u Sonova u Nového Mésta nad Metuji. © MAPY.cz.
Fig. 3: Numerals in red borders indicate partial monitored sectors near the village of Sonov u Nového Mésta nad Metuji.
© MAPY.CZ.

Jednotlivé sektory pak byly ptidéleny 1-3 Gcastniklim, jejichZ tikolem bylo ziskat
z ptidéleného tizemi maximum udaju o hnizdicich ptacich druzich, a pokud mozno i po-
¢tu hnizdicich pari. Z uvedeného vyplyva, ze prioritu tvofili ptaci fadu pévci, pripadné
dalsi druhy, jejichz hnizdni okrsky zaujimaji relativné malé izemi. Druhy s vazbou na
vodni hladinu a s velkymi hnizdnimi okrsky (napf. dravci) byli rovnéz zaznamenavani,
ale ziskané kvantitativni idaje maji jen orientac¢ni charakter. Stejné tak byly zaznamenany
véechny protahujici druhy. Cisla sektort pak byla uvadéna v zapisu, ktery byl vloZen do
faunistické databaze Ceské spoleénosti ornitologické (CSO 2020). Cisla sektort nebyla
uvadéna u dat ziskanych v pribéhu spole¢né vychazky a v pribéhu piesunti v ramci
uzemi. Na sektory nebyly rovnéz rozdéleny intravilany obci, ¢ast polnich biotopti a lesni
komplexy Rousin a Mnichovec.

Pocet ¢lent ve skuping byl volen s ohledem na zkusenost jednotlivych ¢lent s iden-
tifikaci hlasovych projevi ptakd a rovnéZz s ohledem na prani n€kterych ucastniku, kteti
preferuji individualni terénni praci. Pfi zapisu ziskanych dat byla pouzita klasifikace
pritkaznosti hnizdéni, pouZitd béhem mapovani hnizdniho rozsiteni ptaki v Ceské re-
publice v letech 2014-2017 (CSO 2014).
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V prubéhu VVT byly nékterymi ucastniky navstiveny i lokality mimo tzemi vodni
nadrze Rozkos, a to PR Dubno a rybnik Tufi u Slavétina nad Metuji. Data z téchto navstév
byla zahrnuta pouze do celkového seznamu druhil pozorovanych v ramci VVT (tab. 1).

Dne 25. 5. byla mimo hlavni program VVT zorganizovana pro zajemce ukazka linio-
vého s¢itani druhit (LSD), ktera se uskutecnila v PR Dubno, a kterou vedl zaméstnanec
prazské kancelate Ceské spolenosti ornitologické Petr Voiisek (CSO 2018).

Pti pohybu v terénu byly pouzivany mapky s vyznacenim jednotlivych sektord, které
byly vyti§tény pro tento ucel a dale mapy z aplikaci pro mobilni telefony.

Terénni prace se v pritb&hu VVT ziigastnilo t&chto 15 osob: Cizek Viadimir, Divis
Tomas, Fejfar Martin, Hamplova Katerina, Jasso Ladislav, Kafka Petr, Kadava Lukds,
Lachman Jakub, Machan Jakub, Regner Ales, Rohlena Jiri, Stanék Michal, Vanéek Ja-
roslav, Vodnarek Dusan a Zvedeélik Tomas. Nékolik dalSich ¢lent pobocky se ztcastnilo
jen dil¢i €asti VVT, spolecné vychazky, piipadné jen spolecenského vecera.

Pti diskuzi o vybranych ptacich druzich je kromé vysledk z VVT a pouzité literatury
vyuzivana i osobni zkuSenost vychazejici z dlouhodobého sledovani lokality, véetné
informaci poskytovanych dal$imi ornitology, ktefi lokalitu pravideln¢ navstévuji a se
kterymi jsem v prubézném kontaktu. Jedna se zejména o Aloise Holuba, Jakuba Lach-
mana, AleSe Regnera, Jiftho Rohlenu, Michala Statika a Evu Uzdilovou.

VYSLEDKY A DISKUSE

Do faunistické databaze Ceské spoleénosti ornitologické (CSO 2020) bylo z VVT za-
dano celkem 1007 udajt o 117 ptacich druzich, z nichz 113 bylo pozorovano na uzemi
v. n. Rozkos, tii druhy byly pozorovany pouze na lokalité rybnik Tuii u Slavétina nad
Metuji a jeden druh pouze v PR Dubno u Ceské Skalice (tab. 1).

Celkem 99 druhti bylo zjisténo v nékteré z kategorii prikaznosti hnizdéni: 26 v ka-
tegorii C (prokézané hnizdéni), 31 v kategorii B (pravdépodobné hnizdéni) a 42 v kate-
gorii A (mozné hnizdéni). Celkem 36 druht patii mezi zv1asté chranéné druhy dle vyhl.
¢.395/1992 Sb., z toho 5 mezi kriticky ohrozené, 14 mezi silné ohrozené a 17 mezi
ohrozené (tab. 1).

Jedina studie, kterd se komplexné zabyva avifaunou tdolni nadrze Rozkos, vysla
pred vice nez tficeti lety (ZDAREK 1987). Ve zminéné publikaci jsou zpracovana data
do roku 1986 a rovnéz znamé udaje vztahujici se k obdobi pied napusténim prehrady.
Kromé této komplexni prace byly publikovany i kratsi ornitologické ¢lanky tykajici
se této lokality (Koza 1989, VANEK 2012, VaNEk 2014, CHMEL et al. 2016). Mnoho
zajimavych udaju bylo publikovano v pravidelné rubrice Ornitologickd pozorovani
v Casopise Panurus. Jednotliva data pak obsahuji knihy Tomase Divise (Divi§ 2011,
Drvi§ 2017, Divi§ 2019). Data ziskana v ramci mapovani hnizdniho rozsifeni ptaka
v Ceské republice (STASTNY ez al. 2006, ATLAS 2014—-2017) z této lokality maji prevaz-
né kvalitativni charakter, ale data kvantitativni az na vyjimky schézeji. Jedinou praci,
ktera se zabyva problematikou kvantity jednotlivych druhi, je prace HROMADKY &
LNENICKOVE (1983), kteii se na plose dne$niho VKP (sektory 9-12) zabyvali v letech
1978-1980 pocetnosti, hustotou a dominanci zjisténych ptacich druhd. Tato studie
muze do urcité miry slouzit k porovnani kvality a kvantity druhd, zjisténych na tomto
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uzemi v pribéhu VVT (tab. 1). Pfi tomto porovnani je vSak tieba vzit v uvahu zmény,
ke kterym doslo v krajiné v priibéhu vice nez Ctyficeti let. Jedna se zejména o rozvoj
porosti rakosin, nebot’ v dob¢€ vyzkumu Hromadky a Lnénickové se jedina souvislejsi
plocha nachazela na rybniku Reminek. Velké zmény nastaly rovnéz v rozvoji kefo-
vych pobieznich porostl, zejména kefovych vrb pfi Gsti potoka Rozkos v Domkovské
zatoce az k Vychodnimu poloostrovu. Dale se s ohledem na vyssi stafi dievin, zvysilo
mnozstvi doupnych stromil, umoziujicich hnizdéni fady ptacich druhii. Na druhou
stranu je tfeba vzit v ivahu minimalni objem prace v terénu pii VVT, kdy na plochu
VKP ptipadalo cca 10 hodin terénni prace. Naopak v letech 1978 az 1980 uskutecnili
mapovatelé celkem 43 vychazek v celkovém casovém objemu 84 hodin, rozlozenych
do mésicti duben az Cervenec.

Na tizemi VKP, které zahrnovalo sektory 9—12 bylo v n€které z hnizdnich kategorii
zaznamenano celkem 60 druhti (tab. 1 —srovnani s praci HROMADKO & LNENICKOVA
1983). V pribéhu VVT se na této plose nepodafilo zaznamenat nékteré druhy, které byly
pfi jinych kontrolach v hnizdnim obdobi zjistovany. Jde napt. o pévusku modrou (Pru-
nella modularis), mlynatika dlouhoocasého (4egithalos caudatus), sykoru luzni (Poecile
montanus) a pénici pokiovni (Sylvia curruca). Tato skutecnost vyplyva z kratkodobého
charakteru akce a také ze skutecnosti, ze n€které druhy vykazuji v tomto obdobi mi-
nimdalni hlasovou aktivitu a jsou v terénu obtizn¢ zjistitelné. Toto mélo za nasledek,
ze nebyly zaregistrovany vibec, nebo jen v nizkych poctech, které neodpovidaji sku-
tecnému stavu.

Na stejném uzemi bylo v letech 1978—1980 zaznamenano 50 druhti (tab. 1; HROMAD-
KO & LNENICKOVA 1983). Z druht, u kterych nebylo za tiileté obdobi prokazano hnizdéni,
stoji za pozornost zejména tyto druhy: budnic¢ek mensi (Phylloscopus collybita), drozd
zpévny (Turdus philomelos), sttizlik obecny (Troglodytes troglodytes) nebo cervenka
obecna (Erithacus rubecula). Méné piekvapiva je tato skutecnost u druhil hnizdicich
v dutinach, napt.: strakapoud velky (Dendrocopos major), zluna zelena (Picus viridis)
a brhlik lesni (Sitta europaea).

U mnoha ptacich druhi se v prubéhu VVT podatilo ziskat cenna kvantitativni data.
Jedna se zejména o druhy s mensi hustotou osidleni a s vyraznymi hlasovymi projevy.
U nékterych druhti s vysokou hustotou osidleni dochdzelo k situaci, ze byl zadan pouze
kvalitativni tidaj, bez uvedeni ptesného poctu zjisténych jedinct (parti). V tomto piipadé
bylo pfi celkovém souctu pocitano pouze s jednim jedincem pro dany sektor, i kdyz
tim zcela ziejme dochézi k podhodnoceni celkové pocetnosti daného druhu. V jednom
ptipadé byl zapis mapovatelem proveden soucasné pro oba mapované sektory (sektory
5 a 6). V tomto pfipade je o téchto dvou sektorech uvazovano jako o sektoru jednom
a v tabulce je uvadén v podobé sektor 5/6.

V pruibéhu VVT byla na lokalit¢ zaznamenana tada druhti, které byly v souladu
s metodikou pozorovateli zapsany jako mozna hnizdici v kategorii A, ale z vysledki
dlouhodobého monitoringu lokality je velmi pravdépodobné, ze na lokalité v soucasné
dobé nehnizdi a jejich vyskyt se tykd bud’to nehnizdicich jedinct, nebo ptakd hniz-
dicich mimo zkoumané uzemi. Jednd se zejména o tyto druhy: 1zicak pestry (Spatula
clypeata), polak chocholacka (Aythya fuligula), morcak velky (Mergus merganser), Cap
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cerny (Ciconia nigra), ¢ap bily (Ciconia ciconia), racek bélohlavy (Larus cachinans)
a rorys obecny (Apus apus).

Dalsi druhy, které se vyskytuji celorocné, ale na lokalité nehnizdi, byly zaznamenany
v kategorii 0 (nehnizdici). Jedna se o tyto druhy: husice liS¢i (7adorna tadorna), volavka
bila (4rdea alba), kormoran velky (Phalacrocorax carbo), jetab popelavy (Grus grus),
vodous rudonohy (7ringa totanus), pisik obecny (Actitis hypoleucos), rybak obecny
(Sterna hirundo), rybak cerny (Chlidonias niger), racek maly (Hydrocoloeus minutus)
a biehule fi¢ni (Riparia riparia).

Na seznamu pozorovanych druhi se vzhledem k obdobi konani VVT projevil vliv
doznivajici jarni migrace. Do této kategorie lze zaradit nasledujici druhy: potaplice
severni (Gavia arctica), kulik bledy (Pluvialis squatarola), kulik pise¢ny (Charadrius
hiaticula), vodous Sedy (7ringa nebularia) a jespak bojovny (Calidris pugnax).

V jednom piipade byl zaznamenan vyskyt pro tuto oblast raritniho druhu — vlhy pestré
(Merops apiaster).

Komentar k vybranym druhim

Potapka mala (Tachybaptus ruficollis)

Ve sledované oblasti hnizdi pravidelné 1-2 pary pouze na rybni¢ku Reminek. Zde byla
v poctu dvou parti zjisténa i v prabéhu VVT. Obcasné vyhnizdéni nelze vyloudit ani na
nékterych vhodnych mistech pfimo na prehradé. Tento stav je prakticky totozny s tim,
ktery uvadi jiz ZDAREK (1987).

Potapka roha¢ (Podiceps cristatus)

Na lokalité hnizdi pravidelné v poctu cca 10 part. Vzhledem k tomu, ze VVT byl pri-
marné zaméfen na jiné skupiny ptacich druhd, nebyla hnizda potapky rohace aktivné
vyhledavana a s¢itdna. Odhad poctu hnizdicich part vychazi ze znalosti z dlouhodo-
bého sledovani lokality. Hnizdi pfevazn¢ jednotlivé po celém obvodu piehrady, pouze
v prostoru vyusténi Gpského piivadéée do prehrady se v roce 2019 nachazela mala
kolonie ¢tyf part (LACHMAN 2019).

Labut’ velka (Cygnus olor)

V pribéhu VVT byli zaznamenani pouze nehnizdici ptaci. Podle pisemného sdéleni
viak na rybni¢ku Reminek, ktery je po fadu let pravidelnym hnizdistém, vyhnizdil par,
ktery dne 9. 6. 2019 vodil tii mlad’ata (T. Divi$ in litt.). Z tohoto divodu byl tento par
uveden v tab. 1, pfestoze nebyl pii VVT zjistén.

Husa velka (4Anser anser)

V pribéhu VVT byla zjisténa pouze na rybniku Tufi u Slavétina nad Metuji, kde pra-
videlné hnizdi. Na piehradé Rozkos bylo do souc¢asné doby hnizdéni prokazano pouze
jednou v roce 2016 pozorovanim paru se sedmi mlad’aty (VANEK 2016). Par vyhnizdil
pravdépodobné v porostu rakosu na rovenské ¢asti piehrady v zatoce u obce Kleny.
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Kopfrivka obecna (Mareca strepera)

Zjisténa celkem pétkrat v poctech do péti jedincil. Na lokalité jsou kazdorocné v hnizd-
nim obdobi pozorovany 1-4 pary, ale v poslednich letech bylo hnizdéni prokazano
pouze v jednom piipadé pozorovanim kachny vodici tii mlad’ata na rybniku Reminek
dne 28. 6. 2016 (Vanik 2016). Odhadované dva hnizdici pary vychazi jednak ze zjis-
téni v pribéhu VVT, ale hlavné ze zdznamt z jarniho obdobi roku 2019, kdy byly na
lokalité pravidelné zjistovany jeden az dva pary.

Koroptev polni (Perdix perdix)

Zjisténa na tfech mistech v prfedpokladaném celkovém poctu tii part, coz odpovida
i zkuSenostem z dlouhodobého sledovani lokality, kdy pocet v mapovaném tizemi od-
haduji na 3-5 part.

Hrdlicka divoka (Streptopelia turtur)

V prubé¢hu VVT byla zaznamenéana dvakrat, ale vzhledem k ¢asu a mistu pozorovani
se jednalo pravdépodobn¢ o téhoz ptaka, pfipadné ptaka z téhoz paru. Oba zaznamy
pochazeji z blizkého okoli rybnika Reminek. ZDAREK (1987) ji uvadi, jako druh
pocetné hnizdici v okoli piehrady. Dne 5. 7. 2000 zjistil HoLuB (2000) na raznych
mistech okolo prehrady celkem pét volajicich hrdli¢ek divokych. V soucasné dob¢ je
v hnizdnim obdobi zjistovana nepravidelné a pocet hnizdicich parti odhaduji na 1-2.
Tomuto stavu odpovida i zjisténi v pribéhu VVT.

Volavka popelava (4rdea cinerea)

Na vymezeném tizemi nehnizdi, ale nejblizsi hnizdiste lezi v luznim lese v PR Dubno
ve vzdalenosti cca 300 m od piehrady. V roce 2016 zde REGNER (2016) napocital osm
obsazenych hnizd.

Motak pochop (Circus aeruginosus)

Na lokalité pravideln¢ hnizdi v poctu 1-3 pary. V pribéhu VVT byl zaznamenan celkem
v osmi sektorech s jednim konkrétnim idajem o misté hnizdisté, a to na rybniku Reminek
v kategorii C14. V pfedchozich letech bylo hnizdéni zaznamendno i na dalsich mistech
lokality, napf. v Domkovské zatoce, na Vychodnim poloostrové, v zatoce u Klentl
a v rakosing uprostied poli pobliz obce Provodov-Sonov.

Cejka chocholata (Vanellus vanellus)

V pribéhu VVT byla zaznamendna v poctu asi péti para v kategorii pravdépodobného
hnizdéni (B), kdy u pozorovanych ptakti bylo zaznamendno chovani nasvédcujici
pritomnosti hnizda nebo mlad’at. Vzhledem k tomu, ze VVT bylo zaméfeno na prt-
zkum odli$nych biotopi, nez na kterych hnizdi ¢ejka chocholata, je ziejmé, ze pocet
zjisténych part neodpovida realné situaci. Pocet parti hnizdicich na zdjmovém tuzemi
odhaduji cca na 15.
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Racek chechtavy (Chroicocephalus ridibundus)

Natizemi piehrady Rozkos se nachazi v soucasné dobé¢ jedind kolonie racka chechtavého
v Kralovéhradeckém kraji. Kolonie se nachdzi na ostriivku na konci tzv. délici hraze
nedaleko obce Spyta. Podle s¢itani hnizd provedeného za pomoci dronu dne 5. 5. 2019
bylo nasc¢itano vice nez 3 000 hnizd (V. Koza in litt.). Na zéklad¢ odhadt pocetnosti
z predchozich let je pravdépodobné, ze pocet hnizdicich part ma stoupajici trend. Je vSak
pravdou, ze se dosud jednalo spis o odhady, nez o metodické s¢itani. Je pravdépodobné,
ze pii provadénych odhadech v predchozich letech byl pocet hnizdicich part podhodno-
covan, nebot’ byli brani v tvahu jen jedinci pfitomni v danou chvili na lokalité. Hromadko
a Lnénickova uvadéji jesté z let 1978 a 1979 hnizdéni tohoto druhu na plose dnesniho
VKPP, a to v poctu 700 a 190 part. V roce 1980 bylo tohoto hnizdisté zniceno prilivovou
vlnou v mésici kvétnu (HROMADKO & LNENICKOVA 1983) a postupné zcela zaniklo.

Krutihlav obecny (Jynx torquilla)

V blizkém okoli ptehrady se vyskytuje predevsim v dobé migrace. V hnizdnim obdobi
byl zaznamenan jen vyjimeéné 23. 6. 2014 (Cizex 2014). V pribéhu VVT byl zjistén
v kategorii mozného hnizdéni (A) celkem ve tfech ptipadech, ale s ohledem na mista
pozorovani nelze vyloucit, ze se jedna o téhoz jedince.

Ostiiz lesni (Falco subbuteo)

V prubéhu VVT byl zaznamenan celkem ctytikrat, pficemz v piipad¢ dvou pozorovani
u obci Doubravice a Lhota se pravdépodobné jednalo o t¢hoz ptaka. Dale byl pozorovan
u zapadniho biehu piehrady pod lesem Rousin a jednou byl zjistén blizko za hranici
zkoumaného uzemi na poli u PR Dubno. Uvedend pozorovani naznacuji moznost
hnizdéni minimalné jednoho paru v blizkém okoli prehrady.

Tuhyk obeceny (Lanius collurio)

V pribéhu VVT zjistén na vSech vhodnych mistech v okoli ptehrady v celkovém po-
¢tu cca 12 part. Tento stav odpovida i zjisténim z dlouhodobého sledovani lokality
a hnizdici populaci 1ze hodnotit jako stabilni.

Tuhyk Sedy (Lanius excubitor)

Zaznamenan v poctu jednoho paru. Jedna se o par, ktery je na stejném misté registrovan
v ramci dlouhodobého sledovani lokality jiz po nékolik let. Hnizdéni bylo prokazano
v roce 2015 nalezem hnizda se ¢tyimi mlad’aty (REGNER 2015).

Moudivlaéek luzni (Remiz pendulinus)

V pribéhu VVT byl zaznamenan v osmi sektorech v poc¢tu minimalné deseti part.
Tento vysledek odpovida odhadtim vyplyvajicim z dlouhodobého sledovani lokality
a naznacuje, ze populace si na lokalité udrzuje stabilni pocetnost. Druh byl zjistén
prakticky ve vSech vhodnych biotopech po celém obvodu ptehrady.
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Rékosnik velky (Acrocephalus arundinaceus)

Zaznamenan v sedmi sektorech v poétu cca deseti zpivajicich samci. ZDAREK (1987)
jej charakterizuje jako pravidelng, ale nehojné hnizdiciho. HROMADKO & LNENICKOVA
(1983) jej sice uvadeji mezi druhy hnizdicimi na izemi dnesniho VKP, ale s primér-
nou dominanci nizsinez 1 % za tiileté obdobi, coz odpovida poctu 1-2 pary. V prib¢hu
VVT bylo napocitdno minimalné 10 part po obvodu pichrady a z tohoto poctu pét
parti na uzemi VKP.

Slavik obecny (Luscinia megarhynchos)

Zaznamenan ve 14 sektorech v poctu 40 zpivajicich samcti. Vzhledem k vyraznému
a daleko slysitelnému hlasovému projevu tohoto druhu je pravdépodobné, ze nékteti
jedinci byli zaznamenani duplicitné. I pies tuto skutecnost je zfejmy vyrazny narist
pocetnosti slavika obecného v porovnani se situaci ve druhé poloving 20. stoleti. ZDAREK
(1987) jej jako hnizdici druh z lokality nezna, uvadi pouze mozné ojedinélé hnizdéni
od Ratibotic. Ani HROMADKO & LNENICKOVA (1983) jej v letech 19781980 na tizemi
dnesniho VKP nezjistili. V ramci VVT bylo na VKP zjisténo devét zpivajicich samct.

Lejsek Sedy (Muscicapa striata)

Ptes nevyrazné hlasové projevy byl zaznamenan celkem v 10 sektorech a dvakrat mimo
vytycené sektory v celkovém poctu 17 ex., takZe 1ze o tomto druhu uvazovat jako o po-
&etné hnizdicim. ZDAREK (1987) jej uvadi jako hnizdiciho v intravilanech okolnich obci,
pri¢emz na tizemi dnesniho VKP jej uvadi jako hnizdiciho na zédklad¢ pozorovani 1 ex.
v hnizdnim obdobi v roce 1979 (HROMADKO & LNENICKOVA 1983). V prubéhu VVT
byl na plose VKP zjistén v poctu péti para.

Brambornicek hnédy (Saxicola rubetra)

Zaznamenan ve dvou sektorech v celkovém poctu dvou jedinct. Tento stav potvrzuje
predpokladané nepravidelné a malo podetné hnizdéni. ZDAREK (1987) jej uvadi po roce
1973 jako pomérné pocetn¢ hnizdiciho, zejména u pfivadéce a na severnim biehu Roven-
ského rybnika, kde v arealu autokempu dne 16. 5. 1976 zjistil pét soucasné zpivajicich
samct. Jako hnizdici druh jej uvadéji z prostoru dne$niho VKP i HROMADKO & LNE-
NICKOVA (1983), ale v blize neuvedeném poctu, pii¢emz v tifletém praméru jejich podet
nepiesahuje dominanci 1 %, coz odpovida hnizdéni maximalné¢ dvou part. V priibé¢hu
VVT nebyl na tzemi VKP tento druh zaznamenan.

Konipas luéni (Motacilla flava)

V prubéhu VVT pozorovan celkem tiikrat za okolnosti nasvédcujicich moznému hniz-
déni. Ve dvou ptipadech byl zjistén v blizkosti polniho hnojisté nedaleko hlavni hraze
prehrady v katastru obce Nahotany (Méstec). Ve druhém piipadé zaznamenan zpivajici
samec na mysliveckém posedu v katastru obce Nahotany (Doubravice). Toto misto
je natolik vzdaleno od mista pfedchozich pozorovani, Ze je nepravdépodobné, aby se
jednalo o té¢hoz jedince. V prubéhu hnizdni sezony pak J. Rohlena (in litt.) zjistil a zdo-
kumentoval par pii donaseni potravy u silnice z Nového Mésta nad Metuji smérem
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na Nahofany a na stejném misté pozoroval i vyvedena mlad’ata. V daném piipadé jde
o prvni prokézané hnizdéni tohoto druhu na lokalité. ZDAREK (1987) jej uvadi pouze
jako protahujici druh.

Strnad luéni (Emberiza calandra)

Byl zjistén celkem na ctyfech mistech, ale vzhledem k mistim, na kterych byli ptaci
pozorovani, je pravdépodobné, Ze se jedna o dva pary. ZDAREK (1987) uvadi, ze po na-
pusténi prehrady se zpocatku jeste hojné v okoli ptehrady vyskytoval, ale koncem 70. let
20. stoleti postupné mizel. HROMADKO & LNENICKOVA (1983) jej z tizemi souc¢asného
VKP uvadéji v poctu dvou zpivajicich samcti v letech 1978 a 1979, ale v roce 1980 jej
jiz nezjistili. Poté pravdépodobné na vice nez 25 let z lokality zcela vymizel. Az v roce
2005 pozoroval HoLuB (2005) zpivajiciho samce u skladky stavebniho materidlu u obce
Provodov-Sonov. Poté nebyl opét pozorovan az do roku 2013, kdy Holub zjistil zpi-
vajiciho samce na stejném misté. Tamtéz byli nésledujici rok zaznamenani 4 zpivajici
samci (VANEK et al. 2014). Na stejném misté jsou pravidelné zjistovani zpivajici samci
1 v soucasnosti.

Komentar ke druhiim v priibéhu VVT nepozorovanym

Potapka ¢ernokrka (Podiceps nigricollis)

Ptfed napusténim prehrady pravideln€ a bézné hnizdila. Po napusténi piehrady se z loka-
lity postupné vytratila. V roce 1973 bylo na mélkém Domkovském rybniku postaveno
80 hnizd. Kolonie u severniho poloostrova Rovenského rybnika ¢itala 1. 6. 1974 asi 120
hnizd. Hnizdéni jediného paru prokazali v roce 1979 na rybniku Reminek HROMADKO &
LNENICKOVA (1983). Dalsi a dosud posledni hnizdéni jednoho paru bylo prokazano az

v roce 2011 (HoLu 2011). V ramci VVT nebyla zaznamenana.

Racek ¢ernohlavy (Ichthyaetus melanocephalus)

Na lokalité pravidelné hnizdi v kolonii racka chechtavého v poétu 1—4 parQ. V pribéhu
VVT nebyl zaznamenan, coz ma souvislost se skute¢nosti, ze VVT nebyl primarné
na racky zaméfeny. V hnizdni sezéné 2018 byly na lokalité pozorovany az Ctyii pary
s hnizdnimi projevy (REGNER 2018). Prvni hnizdéni na lokalité¢ bylo zaznamenano
v roce 1989 (V. Koza & K. Dohnal in [itt.). Dalsi hnizdéni bylo zaznamenano v roce
1996 (V. Hromadkova in [itt.) a po roce 2000 jiz hnizdi pravidelné.

SOUHRN

Ve dnech 24. az 26. 5. 2019 uspotadala Vychodoceska pobocka Ceské spoleénosti orni-
tologicke 26. ro¢nik Vikendového vyzkumného tabora (VVT). Cilem bylo ziskani kva-
litativnich i kvantitativnich dat o hnizdni pocetnosti ptacich druhti na ptehradé Rozkos
u Ceské Skalice v Kralovéhradeckém kraji. Lokalita byla rozd&lena do 19 sektori, které
byly ptidéleny ucastnikim VVT, a ve kterych bylo provedeno mapovani a s¢itani. Mimo
zajmového tizemi na prehradé byly nékterymi ti¢astniky navstiveny nedaleké lokality —
rybnik Tufi u Slavétina nad Metuji a pfirodni rezervace Dubno u Ceské Skalice. V prii-
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béhu VVT bylo zaznamenano celkem 117 ptacich druhti, z toho 112 pfimo na ptehradé
Rozkos. K 99 druhtim bylo mozné pfiradit n€kterou z kategorii prikaznosti hnizdéni:
26 druhti bylo zaznamenano v kategorii prokdzaného hnizdéni, 31 druht v kategorii
pravdépodobného hnizdéni a 42 druht v kategorii mozného hnizdéni. Do faunistické
databaze CSO bylo zadano celkem 1 007 jednotlivych zaznamii pozorovéni. Zvlastni
pozornost byla vénovana tizemi, na které se vztahuje zdkonna ochrana v podob¢ vy-
hlasené¢ho Vyznamného krajinného prvku. Na tomto tzemi bylo zaznamenano celkem
60 ptacich druhti v nékteré z hnizdnich kategorii. Mezi nejzajimavéjsi zdznamy patii
Ctyfi pozorovani osttize lesniho (Falco subbuteo), zjisténi cca 10 parti moudivlacka
luzniho (Remiz pendulinus) a cca 40 part slavika obecného (Luscinia megarhynchos).
Zajimavosti je dale nalez dvou part konipase luéniho (Motacilla flava), jehoz hnizdéni
bylo nasledné v prubéhu roku prokazano, pfi¢emz se jedna o prvni dolozené hnizdéni
tohoto druhu na lokalité. Mezi raritni pozorovani pro tuto oblast patii zjisténi 2 ex.
vlhy pestré (Merops apiaster).

SUMMARY
From 24" to 26" May 2019, the twenty-sixth annual weekend research camp of the East Bohemian
Branch of the Czech Society for Ornithology (VCP CSO) took place in the area of the Rozkos Water

Reservoir (coordinates 50°22.85'N, 16°4.30'E, area 1000 ha, altitude 260—-300 m a.s.l.) and further
in the areas of Natural reservation Dubno (floodplain forest) and Turi pond in Nachod district. The
fiftheen ornithologists who took part recorded a total of 117 bird species (113 species on the Water
Reservoir). Eighteen species were categorised as nonbreeders (Breeding atlas code 0), forty-three
species as possible breeders (Breeding atlas code A), thirty-one species as probably breeders
(Breeding atlas code B) and twenty-six species as confirmed breeders (Breeding atlas code C).
Total, 1007 records of bird occurence were obtained and imported to the database of the Czech
Society for Ornithology. Among the most interesting findings in the course of the Weekend Research
Camp were 40 pairs of Common Nightingale (Luscinia megarhynchos), 10 pairs of Penduline Tit
(Remiz pendulinus), 2 breeding pairs of Yellow Wagtail (Motacilla flava), 4 records of Eurasian
Hobby (Falco subbuteo) and record of 2 nonbreeding European Bee-eaters (Merops apiaster).

PODEKOVANI

Za vyznamnou pomoc pii psani clanku dékuji redaktoru Liboru Prausovi, za pomoc pfi
zpracovani vysledki Jakubovi Machafiovi a Vladimiru Cizkovi, jakoz i viem i¢astniki
VVT 2019 za terénni praci pii VVT.
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Tab. 1: Seznam zjisténych druhu ptakd béhem VVT ,Vodni nadrz Rozko$ 2019° s nejvy§Sim zaznamenanym
stupném hnizdni kategorie a pfedpokladanym poctem hnizdicich pard a informacemi o sektorech hnizdéni.
V poslednich dvou sloupcich jsou vysledky z VVT 2019 v sektorech 9-12 srovnany s mapovanim stejného
Uzemi v letech 1978—1980 (HROMADKO & LNENICKOVA 1983), symbolem a jsou oznaceny druhy, s nespecifi-
kovanou pocetnosti, jejichZz dominance v obdobi 1978—1980 byla nizSi nez 1 %. Odborné nazvy zvlasté chra-
nénych druhl jsou oznaceny hvézdi¢kami: *druh ohrozeny, **druh silné ohrozeny, ***druh kriticky ohrozeny.
Tab. 1: List of bird species and its estimated numbers of breeding pairs recorded in the course of the Weekend research
camp “Rozko$ Water Reservoir 2019”. Used highest proved category of the breeding behaviour (Atlas codes A — possible,
B — probable, C — confirmed breeding) originated from the Czech Breeding Bird Atlas 2014—2017. In the last two columns,
results from VVT 2019 in sectors 9—12 are compared with breeding bird survey in same area in 1978—1980 (HROMADKO &
LNENICKOVA 1983). Asterisk marked especially protected bird species by the Czech law: *vulnerable, **endangered, ***cri-
tically endangered.

Hnizdni  Odhad podtu  Sektory hnizdéni | Pocetnost v sektorech
Druh / Species kategorie /  hnizdicich  (nejblizsi hnizdists) /|~ 9-12/No. of
P Breeding  part / No. of No. (name) of individuals in 9-12
atlas code breeding pairs breeding sector |1978,1979,1980 2019
1. Anser anser A1 . Rybnik / Pond Tufi . .
2. Cygnus olor A1 1 1,3,12, 15, 16 0 1
3. Alopochen aegyptiaca A1 . 1
4.  Tadorna tadorna 0 . .
5.  Spatula clypeata** A1 . 2,0,2 0
6. Mareca strepera™ A1 2 1,12 a 2
1,2,3,4,5/6, 11,
7.  Anas platyrhynchos C12 12,13, 14, 15, 16, 7,6,3 1
18
8.  Aythya fuligula B3 51,1 0
9.  Mergus merganser*** A1 . . .
10. Perdix perdix* B3 3 13,15 a 0
. . 3,8,9, 11,12, 14,
11.  Phasianus colchicus B3 1517, 18 0 4
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Hnizdni  Odhad poctu
kategorie /  hnizdicich

Sektory hnizdéni

Pocetnost v sektorech
9-12/ No. of

Druh / Species Breeding  par / No. of No. (name) of individuals in 9-12
atlas code breeding pairs breeding sector [1978,1979, 1980 2019
12. Gavia arctica 0 . . .
13. Tachybaptus ruficollis* B5 2 12 a 2
14. Podiceps cristatus™ C15 10 1,4,5/6, 14, 15, 16 24,25, 7 0
15. Ciconia nigra™* A1
16. Ciconia ciconia* A1
17. Ardea cinerea 0
18. Ardea alba** 0
19. Phalacrocorax carbo* 0 .
20. Accipiter nisus** c15 1 4 (les/ Z‘I,/:Od Rou-
21. Circus aeruginosus™ C14 1 3,10, 112%‘113514’ 16, a 1
22. Buteo buteo C16 (Iegs’ /13/;(?0{ :?70’u15?n) 0 1
23. Gallinula chloropus A1 1 12 a 1
24. Fulica atra Cc12 1 12 14,6, 9 2
25. Grus grus™** 0 . Rybnik / Pond Tufi . .
26. Vanellus vanellus B7 7 8,9,12,17,18 8,12,12 2
27. Pluvialis squatarola 0
28. Charadrius hiaticula . . . .
29. Charadrius dubius A1 1 14 4,40 0
30. Tringa totanus™** 0
31. Tringa nebularia 0
32. Actitis hypoleucos™* 0
33. Calidris pugnax 0
a4, Chroicocephalus ridibun- c12 700, 190, 0 0
dus
35. Hydrocoloeus minutus 0
36. Larus cachinnans A1
37. Sterna hirundo** 0
38. Chlidonias niger*** 0
39. Columba livia B3 . .
40. Columba oenas** A1 1,12,17,18 0 1
3,4,5/6,7,8,9,
41. Columba palumbus B3 40 12,13, 14, 15, 16, a 3
17,18
42. Streptopelia turtur* A1 1 12 2,2,2 1
43. Streptopelia decaocto B6 3’24 451/2 1681 ;2’
2,3,4,5/6,8,9,
44. Cuculus canorus B5 10, 11, 12, 13, 14, a 3
16, 18
45. Apus apus* A1l .
46. Merops apiaster** 0
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Pocetnost v sektorech

Hnizdni  Odhad po¢tu  Sektory hnizdéni
Druh / Species kategorie /  hnizdicich  (nejbliz&i hnizdistg) /| ~ 9-12/No. of
P Breeding pari/No.of  No. (name) of individuals in 9-12
atlas code breeding pairs  breeding sector |1978,1979,1980 2019
47.  Jynx torquilla** A2 1(2) 9 .
48. Dryobates minor A1 1 9 0 1
3,5/6,7,9, 10,
49. Dendrocopos major C16 30 11, 12, 13, 14, 16, 0 7
17,18
; .. 3,4,11,12, 13, 14,
50. Picus viridis B7 10 16,17 0 2
51. Falco tinnunculus B6 3 1,12 a 1
52. Falco subbuteo** A1 1(2) 5/6, 13, 14
53. Lanius collurio® B3 12 3,9,10, 12, 13,15, a 3
17,18
54. Lanius excubitor® A1 1 18
2,3,4,5/6,7,8,9,
55. Oriolus oriolus** B3 30 11,12, 13, 14, 15, 3,2,2 4
16,17, 18
. 3,4,5/6,8,9, 10,
56. Garrulus glandarius C16 20 11,12, 13, 14, 18 a 5
57. Pica pica c12 19 1.3,4.56,7,8141 5 4 3 2
15, 16
58. Corvus corone A1 1 12 0 1
59. Corvus cornix B3 4 1,5/6,9, 13, 14, 16 0 1
60. Corvus corax* - Rybnik / Pond Tufi
61. Periparus ater A2 1 5/6 (les /,WOOd
Rousin)
62. Poecile palustris A2 2 9 1
63. Poecile montanus A2 3 13, 14 0
2,3,5/6,7,8, 10,
64. Cyanistes caeruleus C16 25 11,12, 13, 14, 15, a 10
16,17, 18,19
2,3,4,56,7,8,9,
65. Parus major C14 50 10, 11, 12, 13, 14, 4,3,1 11
15, 16, 17
66. Remiz pendulinus* B9 10 13, 41,25/?,69’ 10, a 3
. 3,7,8,9,12, 13, 14,
67. Alauda arvensis C14 40 15,16, 17,18 5
68. Riparia riparia* 0
69. Hirundo rustica* B9
70. Delichon urbicum C13 . .
71. Aegithalos caudatus C12 3 13, 16 .
72. Phylloscopus trochilus B7 4 5/6, 11 2,2,3 1
1,2,3,4,5,6,7,8,
73. Phylloscopus collybita C12 80 9,10, 11, 12, 13, 14, 0 20
16,18
74. Phylloscopus sibilatrix A2 2 12 0 1
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Pocetnost v sektorech

Hnizdni  Odhad poétu  Sektory hnizdéni
Druh / Species kategorie /  hnizdicich  (nejblizsi hnizdiste) /| 912/ No. of
P Breeding  péard / No. of No. (name) of individuals in 9-12
atlas code breeding pairs  breeding sector |1978,1979, 1980 2019
75, Acrocephalus arundina- B7 10 1,2,3,7,10, 11, 12 a 5
ceus
76. Acrocephalus schoeno- A2 7 3. 5/6, 10, 17 3,21 3
baenus
; 1,2,3,5/6,7,9, 11,
77. Acrocephalus scirpaceus B7 30 12,13, 16, 18 a 3
. 3,5/6,7,11,12,13,
78. Acrocephalus palustris A2 35 14,15, 16, 18 8,10, 14 3
79. Hippolais icterina A2 13 3.4, 17“1 81‘5’ 13, a 2
80. Locustella naevia A2 2 14 .
81. Locustella fluviatilis A2 3 1,12 0 1
1,2,3,7,8,9, 10,
82. Sylvia atricapilla C14 70 11, 12, 13, 14, 15, 2,1,3 20
16,17, 18, 19
. . 3,5/6,9, 11,12, 13,
83. Sylvia borin A2 28 14,15, 16 4,4,6 5
84. Sylvia curruca A2 5 5/6, 14 a 0
. . 5/6, 9, 11, 14, 15,
85. Sylvia communis B9 20 16, 18, 19 6, 10,6 4
86. Regulus ignicapilla A2 . les / Wood Dubno
87. Regulus regulus B3 1 3 . .
88. Troglodytes troglodytes A2 8 3,9,12,17 0 5
89. Sitta europaea C16 10 3,9,12, 14, 16, 17 0 5
90. Certhia familiaris A2 3 10, 16 0 1
91. Certhia brachydactyla A2 1 9 0 1
1,3,5/6,7,8,9,
92. Sturnus vulgaris C16 80 10, 12, 14, 15, 16, a 40
17,18
1,2,3,5/6,7,8,9,
93. Turdus merula C14 70 10, 11, 13, 14, 15, a 15
16, 17, 18
o 1,3,4,5/6,7,8,9,
94. Turdus pilaris B6 40 10,13, 14, 15, 16 a 10
: 1,3,4,5/6,7,9, 10,
95. Turdus philomelos B6 30 13,14, 15 16 0 6
96. Turdus viscivorus A1 2 3 (lesy / quds
Dubno, Rousin )
) % 4,5/6,7,8,9, 12,
97. Muscicapa striata B3 15 13, 14. 16, 17 1 5
98. Erithacus rubecula A2 5 9,13 0 2
1,3,4,5,6,7,8,9,
99. Luscinia megarhynchos* B4 40 10, 11, 12, 13, 14, 0 9
15, 16
100. Ficedula hypoleuca A2 1 16
101. Phoenicurus ochruros C14 15 4,5/6, 15, 16, 18
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Pocetnost v sektorech

Hnizdni  Odhad po¢tu  Sektory hnizdéni
Druh / Species kategorie /  hnizdicich  (nejbliz&i hnizdistg) /| ~ 9-12/No. of
P Breeding pari/No.of  No. (name) of individuals in 9-12
atlas code breeding pairs  breeding sector |1978,1979,1980 2019
102. Phoenicurus phoenicurus A2 7 3,4,5/6,7,16 .
103. Saxicola rubetra*® A1 2 14,18 a 0
104. Passer domesticus C13 3,5/6,7,13, 14, 16
1,5/6,7,8,9, 10,
105. Passer montanus C13 80 12,13, 14, 15, 16, a 10
17,18
106. Prunella modularis A2 16
107. Motacilla flava** A2 2 .
) 1,4,7,14,15, 16,
108. Motacilla alba Cc12 20 17.18.19
1,2,3,5/6,7,8,9,
109. Fringilla coelebs C14 70 10, 12, 13, 14, 15, 54,6 15
16, 17
Coccothraustes cocco- 5/6, 8,9, 12, 13,
110. thraustes c12 10 14, 16 0 5
111, Chloris chioris B3 20 3,4,5/6,7, 13,15,
16, 18
112. Linaria cannabina B9 35 1,7,13, 15, 16, 18
. ) 1,2,3,7,8,12,13,
113. Carduelis carduelis B6 40 14, 15, 16, 18 a 7
114. Serinus serinus A2 9 5/6,7,15, 16, 18 . .
115. Emberiza calandra*** B4 2 12,18 2,2,0 1
3,5/6,7,8,9, 10,
116. Emberiza citrinella B3 80 11,12, 13, 14, 15, 3,4,2 10
16,17, 18,19
117. Emberiza schoeniclus B3 15 1, 3‘151/6‘1;‘ 10, 5,22 5
Anas querquedula 0
Aythya ferina a 0
Podiceps nigricollis 1 0
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