Vychododesky sbornik historicky 5 1996

PUTOVANI PO STRANKACH KNIHY O SVATE ZEMI
(H. Biinting: Itinerarium Sacrae Scripturae
v pFekladu D.A. z Veleslavina)

Vladimir TAICH

Znaéné netplny exemplar dila, které se tu pokusim popsat a rozebrat,
se mné dostal do rukou pred n&kolika lety a po cestach, které mi zistavaji
7 vEt¥{ &asti nevyzpytatelné, Vim jen, Ze ten exemplaf, a uZ v takovém
zuboZeném stavu, ziskal milj kolega Jaromir Sklendf, farai evangelické-
ho sboru v Hofatvi u Nymburka.Jeho a mij profesor z byv. Komenského
evang. boh. fakulty, Rudolf Rigan, mu tento vytisk (bez titulniho listu)
pomohl identifikovat; poradil mu, jak a odkud jej docelit, a vybidl jej, aby
zpracovanim tohoto dila piispél ceské véde biblické i obecné historické. 2
Faraf Sklenaf se viak k této praci za svych zbyvajicich let v Hofatvi nedo-
stal - a nedostal se k ni ani pozdéji v Ceském T&Sing, kde r. 1979 zemfel.
Fragmentrni vytisk s privodnim dopisem, ktery se nakonec dostal do
mych rukou, jsem piijal jako kol mné odkazany.

Zdalo se mi zprvu snadné dostat se k Gplnému exemplafi knihy
a z ného doplnit chybgjicich asi 150 stran formatu B4 (ofotografovanim,
xeroxovymi otisky, ruénimi opisy). Nastalo mi v3ak dlouh¢ a kompliko-
vané putovani po muzejnich knihovnach. Exempléi Polabského muzea
v Pod&bradech, exponovany v pamétni sini Jifiho Melantricha v Rozd’a-
lovicich, byl totiz také velice neuplny - k mému prekvapeni a podivu.
Doplnit z ného jsem mohl jen n&kolik stranek. S dalsimi exemplafi
(v Nymburce a Caslavi ) tomu bylo podobng.? K relativn€ nejiplngjsimu

1) Ri¢aniiv dopis o tom je datovian 29.1.1954 v Praze.

2) Exempléfe Ttineria /podle Tobolkova Knihopisu, d. I Tisky 1501-1800,
gast 2 = B-C, str. 201 n/:

Caslav: vydani z r. 1592 - muzejni knih., sign. BI[ - 1 Vy - 10 - nedaplny
vytisk.
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Vychododeském muzeu.?

Pracovnici muzea vy$li mé snaze vstiic s velkou ochotou. KdyZz mne
pak p. feditel muzea, dr. Fr. Sebek, pozadal tento &lanek, slibil jsem mu
jej s pocitem, Ze ¢lanek bude projevem mého vdéku za tuto ochotu a zéro-
ven splatkou vdéku Pardubicim jako méstu mého $tastného stfedoSkol-
ského mladi. Pardubické muzeum mi umozZnilo doplnit valnou vétSinu
jesté chybgjicich stranek; Néarodni muzeum v Praze mi pomohlo doplnit
ty tplné posledni.? Vysledek svého putovéni a své prace s knihou pfipi-
suji pamétce svého profesora a svého kolegy, obou jiZ - Zel - zesnulych.

Je na ¢ase, abych knihu a jejiho autora predstavil. U&inim to uvede-
nim jejiho titulu /zkraceného/ z némeckéh vydani z roku 1589, které vy-
§lo v Magdeburku v SRN.#

Nymburk: vydani z r. 1592 - muzejni knih. 210 nefiplny vytisk - bez titulni-
ho listu / je nahrazen opisem, pofizenym 18.1.1935 p. Zaji¢kem/. Opis: Itine-
rarium secrae scripturae To gest: Putowénj Swatych na wssecku Swatau Bib-
1j obogjho Zikona rozd&lené na dwé knihy. To wssecko wydéano w gazyku
Némeckém od M. Heinricha Buntinga farate v Grunows, nynj w Czeském od
M. Danyele Adama Weleslawjna. L.P.1592.8 mnohymi obrazy a mapami
v diewé rytymi. Tladeno w Starém mésté Prazském v M. Danyele Adama
z Wekeskawjna Léta X.M.D.XCIL

Chrudim: méstska knih. - Vlastivéd. muzeum sign. 9 G I/ / ve skute¢nosti
se vytisk v knihovné nenachazi, podle sdéleni p. fed. Pavla Kobetite
z 18.10.1981/. ‘

Podébrady: Knihovna Muzea Podébradska, ¢, na hibetu: 644-C374- vytisk
siln& poskozeny a nedplny. Zdznam o ArnoStu Srutkovi a Johannu Trnkovi a
o jejich odchodu 12.5.1854. Dar Karla SaliSe je datovan 3.5.1924. Znak /
editora ?/ na poslednim listu 2. knihy: V mezikruZi je heslo: ConlVgIVM
InVIDendunm Bohemo Palatinum/=1615? 1619%/ Vlevo: 2 fetézem spoutani
Ivi s korunami, vlevo dvouocasy, vpravo jednoocasy - nad nimi &erny sup &i
orel. Scéna na truhle

Vpravo: holubice s palmou stojici na roztrzenych fetézech, u ni na rozevfe-
né knize miska s ovocem. Dole: kn&z drZici v pravé ruce Serny knézsky klo-
bouk / vlevo / - uéenec s baretem s pérem v levé ruce / vpravo/ - oba si
volnyma rukama vjizd&ji do vlasti /=hadki/. Slunce s hebrajskym tetragra-
mem osvécuje obraz shora.

Praha: Nar. a univ. knih., sign. 54B14.

Méstska knih., sign. 29 B 5. Knih. Nar. muzea / z knih. Fr. Palackeho/,
sign. 29 B 3 Cao.

2a) MK/= muzejnich knih. sing.S-a3 /ve skuteCnosti: ST 633/ vytisk s né-
kolika chybé&jicimi stranami.

3) Némeckého originalu dila se mi zatim nepodafilo dopatrat se - a tak
jsem na néj pfi své praci nemohl brat zfetel. Upfimné toho lituji - i kdyZ mys-
lim, e by event. srovnani originalu s Seskym piekladem vyneslo pouze jed-
notlivosti, zajimajici germanisty a bohemisty.

4) Toto vydani bylo uz n&kolikatym reprintem vydani z r. 1583, které¢ bylo
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Titul zni: Itinerarium sacrae Scripturae, Das ist Ein Reisebuch, tiber
die ganze Heilige Schrift, in zwei Biicher geteilt. Der erste Teil begreift
alle Reisen der lieben Patriarchen, Richter, Konige, Propheten, Flirsten
etc. Nach deutschen Meilen ausgerechnet... Der andere geht auf das Neue
Testament und zeigt an, wie die Jungfrau Maria, Joseph, die Weisen aus
Morgenland,, der Herr Jesus Christus und die lieben Apostel gereist ha-
be...Zuvor gemehrt mit einem Biichlein De monetis et mensuris, darin
alle Silber - und Goldmiinzen, auch Korn - und Weinmasse, deren in der
Heiligen Schrift gedach ist...- V geském prekladu: Zaznam o cestach sva-
tého Pisma, to jest: Kniha o cestich v celém Pismu sv., rozdélena do dvou
knih. Prvni dil zaujim4 viechny cesty milych patriarchil, soudci, krali,
prorokd, knizat...Vypogitané v némeckych milich...Ten druhy (dil) se za-
byva Novym zdkonem a udava, kterak cestovali Panna Maria, Josef, mu-
drei od vychodu, Pan Jezi§ Kristus a mili apostolové...Nejprve rozmnoZe-
na o kni¥ku O mincich a mirach, (pojednavajici) o viech mincich ze zlata
a stiibra, také o mirach obili a vina, které ma na mysli Pismo svaté...

Jako autor knihy je uveden M. ( = magistr) Henricus Biinting, Pfarrer
der Kirche zu Grunow im Lande zu Braunschweig (faraf cirkve v Gronau
v brungvické zemi). Kdyz se mi ujasnilo , Ze prameny v Cechéch dostup-
né prinadeji o tomto Biintingovi velice malo, putoval jsem za nim do jeho
némecké vlasti (oviemze jen ve své korespondenci). Pomoc jsem ziskal
u evangelickych cirk. Gfadi v mistech, kde Biinting Zil a ptsobil (z Ha
nnoveru a blizkych mést Gronau a Goslar) a z Institutum Lutheranum
v Géttingen. Koncept své kvalitni historické studie mi dal k disposici
pracovnik kulturniho Gfadu v Gronau p. W. Siibrig. Nejveétdi kvantum
materialu viak pro mne opatfil p. prof. dr. Jérg Baur z Gottingen. Infor-
mativni dopis mi poslal p. dr. F.W. Gasse z Goslaru. Viem jmenovanym
jsem zavazan velkym dikem; Skoda jen, Ze se ani jim ani mné& nepodafilo
opatfit také Biintingliv dobovy portrét.

Podle téchto pramenti se narodil Heinrich Biinting (¢i Bunting - Pen-
tingus) v Hanoveru r. 1545 - tedy rok pred smrti némeckého cirkevniho
reformatora Martina Luthera, jehoZ ugeni byl po cely Zivot oddan. Biin-
tingtiv otec se usadil v Hannoveru jako méstsky zlatnik a obchodnik se
stiibrnym zboZim; m&§t'anem se stal roku 1532. Jeho rodina, obyvaci diim

prvnim kompletnim, tj. obsahujicim jak zpracovéani ltky z obou hlavnich

&asti bible, tak doplndk o penézich a mirdch v ni. Za viibec prvni vydani je
povaZovéno to, které vyslo jizr. 1581 u Zachariase Krafftena ve Wittenbergu
a obsahovalo pouze zpracovéni Starého zdkona.Anebo vyslo takové vydani jiz
r. 1579 - v tom pipadé oviem jesté bez dileZitého Gvodu od Martina Chem-
nitia z anora 1581 /podle Leuckfeldovy pfedmluvy str. /9/ a podle korespon-

dence Gasseho/.
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Titulni list "Itineraria"
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na trziSti, nalezela k zdmoznym a vazenym. * Jindfich vstoupil na uni-
verzitu ve Wittenbergu s imyslem studovat ,,honestas artes* (t.j. studovat
svobodnd uméni), ale pfedev§im theologii. JiZ za rok po své imatrikulaci
(31.3. 1569) ziskal na ni gradus magistra artium. Béhem nasledujiciho
desetileti je priibéh jeho Zivota nejasny. Jisté je pouze to, Ze byl 21. 3.
1571 ziizen za evangelického kazatele (ordinovén). © Byl v8ak ordinova-
ny ihned povoldn za kazatele v Alt-Calenbergu, a to na vétsi &ast onoho
desetileti ? ” Anebo prozil vétsinu té doby uz na misté 2. farare pfi St.Ma-
rien-Kirche v blizkém Lemgo ? ® Tam pry zpiisobil svymi theologickymi
nazory* velké pohordeni®, takze byl roku 1577 ze své sluzby propustén.
Jesté téhoz roku byl vak povolan do Gronau.* V tomto kraji byla zavede-
na jiz v roce 1542 Lutherova reformace cirkve. Jeji vysoké ocefiovani
Pisem Starého a Nového zékona jakoZto pramenu &istého evangelia Kris-
tova urcilo Biintigiiv theologicko - literarni program; jeji polutherovska
dogmaticka neujasnénost a rozporuplnost uréila Biintingtiv lidsky osud.'®
Ze zjevného nedorozumeéni a snad i ze skryté zavisti literdrnich Gsp&chi
upadl Biinting u svych kolegl v Gfadé v podezifeni z tzv. nestoridnské
hereze a u obecni spravy v nelibost.'” KdyZ se stala Bantingova pozice

wrw

v Gronau neudrzitelnou, odeSel r. 1591 do blizkého fisského mésta Go-
slaru, aby tam vykondval své dosavadni cirkevni Ofady (superintendenta

5) Jeji élenové ziskali namnoze vysoka postaveni v méstské spravé nebo u
kniZeciho dvora. Na podatku 18. stol. bylo rodina povy$ena do stavu fisské
$lechty /Stihrig 2/.

6) Ordinaci ve Wittenbergu vykonal Biintingiiv byvaly profesor Friedrich
Widebram.

7) Byl povolén do tamniho zdmku hrabénky Sidonie / jak soudi H. Klinge/
? Hrabénka v8ak uZ v r. 1573 sviij dviir rozpustila.

8) Toto uvadi dobovy zdznam zemského cirk. (ifadu v Lippe /Siihrig 2/

9) Jako ,,pastor primarius®; zda se viak, Ze uz zde se stal z4rovef superin-
tendentem pfisluSn¢ho cirkevniho okrsku.

10) Slo o uceni o tzv. ubiquitas prasentiae Christi /tj. o podvojnou piitom-
nost Krista ve svatosti eucharistie ¢ili Vecefe Pané/ - o pfitomnost jeho pfiro-
zenosti boZské a lidské. Biinting zastaval biblické pojeti pritomnosti celého
Krista v této svatosti.

11) Za jeho pifitomnosti v Gronau vyslo 1. vydani Itineraria /1579/ a po
ném tfi daldi v némciné; vyslo také uz dinské vydani /1587/. - Biinting se
navzdory zminénému napéti angaZoval literirné také pro obec a kraj: jako
pilny a peélivy regionalni kronikéf. Jeho Braunschweigisch - liineburgische
Chronik vysla také jeité v této dob& /1584/. /R.1589 vysla ,,Harmonia evan-
gelistarum* /latinska novozakonni synopse evangelii/ a o rok pozdéji theore-
ticky spis ,,Chronologia, h. e. omnium temporum et annorum series” / Ro-
thermund, 298/.- Itinerarium vychazelo od r. 1590 s dal3im doplitkem, jimz
byl ,, Traktat o rozdéleni zem¢ Kanaan®. Blnting je s nim pfeloZil do latiny /
1597/. Dilezité je vydani ve §védsting /1588-u Andrease Gutterwitze, pofize-
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a farafe). Jeho odpiirci mu viak ani zde pro jeho dalsi literarni praci a pro
intenzivni pééi o svéfené duse nedopfili klidu. Doséhli toho, Ze byl svych
obou afadil r. 1599 vrchnostensky zbaven.

Biinting se vratil do rodného domu v Hannoveru a Zil tam v Gstrani az
do své smrti 30. 12. 1606. Dozil se pouhych 61 let. Nezanechal po sobg
ani syna ani dceru. '» Zanechal v¥ak fadu cennych knih, zajména na
biblicka témata. , Itinerarium®, jehoZ starozakonni ¢ast ¢ita 530 stran (v&et-
né& knizky o mincich a mirach) a novozakonni 200 stran velkého formatu,
z této fady vynika - a to nejen svym objemem.

V roce Biintingovy suspenze (1599) zemfel nadeny piekladatel jeho
Jtineraria“- Sesky humanisticky udenec a nakladatel M. Daniel Adam
z Veleslavina. Moje putovéani za nim nebylo zdaleka tak obtizné jako bylo
putovéni za autorem pojednavaného dila. Kromé Veleslavinovych auto-
biografickych udaji v jeho pfedmluvé k Itinerariu - kromé literdrné-his-
torického materialu, dostupného ve vech rozsdhlej§ich déjinich Ceské
literatury ' a vedle specialng zaméfenych studii byly mi k dispozici vele-
slavinovské monografie '¥; ta nejnovéjsi je stale jedté ta od Milana Ko-
peckého z r. 1962.

Veleslavin byl prazsky rodak (31. 8. 1546), syn mlynafe ze vsi na
okraji mésta, absolvent prazské univerzity. Bakalafem jeji artistické fa-
kulty se stal . 1568; orok pozdé&ji se na ni stal mistrem a je3té pozdé€ji - na
jeji stolici historie - nastupcem svého nékdejsiho examinatora, M. Proko-
pa Lupéce.

Sinatek s Annou, nejstar§i dcerou praZského knihtiskafe Jifiho Me-
lantricha (v r. 1579), usmémil Veleslavinovu drahu k editorskému a na-
kladatelskému podnikéni. ' P¥i ném se zaméfoval na ddvné poklady kies-
tanské kultury a historie, nepomijel viak soudobou literdrni produkei.

né Laurentiem - Johannem Laeliem, prof. fysiky ve Stockholmu / Siihrig 7/.
Holandsky pieklad vysel az r. 1605. Cesky preklad Veleslavinfiv Zadny
z prament neuvadi.

12) Biinting nem¢] déti ani z prvniho manZelstvi, s prvni Elisabethou / roz.
Frieseovow/, ani po svém ovdovéni s druhou /roz. Nortmeyerovou/, dcerou
jeho starsiho kolegy z blizkého Hildheimu. - Hannovefané pochovali svého
vyznaéného a vérného rodaka pod kruchtou kostela blizko jeho domu /Siihrig
11/. 13)Viz vySe v seznamu lietratury.

14) V tomto ohledu nejstarsi jsou Jungmannovy a nejobséhlejsi Jakubcovy;
u Jungmanna pod &. 1V,650 - u Jakubee v 1. dilu str. 750.

15) Veleslavin se o tom Zertem vyslovil, Ze tehdy ,,pfesedlal z kon¢ na
osla®.
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A tak mu ptislo do ruky i Blintingovo Itinerarium. ' Spatfil v ném dilo
o bibli , jaké v &eské literatufe dosud nebylo; zdilo se mu uzite¢né pro
&tenafe jak theologicky poudené, tak i pro neucené. Pustil se do ptipravy
teské edice bez vahani. Napsal o tom: ,,Odsunul jsem jiné prace kviili
tomu, abych knihu pfeloZil...nelituje v tom ani price ani statecku svého,
s nemalym nékladem /jsem knihu/ vytisknouti dal“. '” Svou pfipravu
dokongil a knihu vydal v roce narozeni Komenského; bylo mu tehdy 46
let a zbyvalo mu pouhych sedm let do konce Fivota. Nedavno predtim
vydal s pfitelem Kocinem n&kolik pojednani o pfi¢inich a vlastnostech
moru - a byla to pravdépodobné& morové rina v Praze, co zplisobilo Vele-
slavinovu ptedéasnou a nahlou smrt 18. 10. 1599). '® Jeho obét’ Zasu,
prace i penéz na vydani Seské verze Itineraria viak nebyla pfinesena na-
darmo. Uvitala ji $iroka obec &tenafil bible. Kniha 3la u ni znamenité na
odbyt - navzdory jeji ceng, pochopitelné ne zrovna nizké, a panujici dra-
hot. '8 K zajmu o takovou piirucku k bibli pfipravilo piidu nékolik edici
eské bible jiz u Melantricha (1549 a 1556). Nejnovéjsim impulsem toho-
to zajmu viak bylo vydavani nového piekladu bible z dilny Jednoty bratii
geskych - bible Kralické. ' Veleslavin na ptekladatelskou a vydavatel-
skou aktivitu Bratii nezarlil. Mluvil o jejich vysledcich s uzninim a ve
svych edicich (véetn ptekladu Itineraria) uvadél mnoho biblickych cita-
pravé v tom znéni, které nachézel u Bratfi. ¥ Na jednom mist¢ ,,Puto-
vani svatych® se o prekladatelské praci Bratii vyslovné zminil a v kon-

16) Stalo se to nékdy na podatku 80. let 16. stoleti a nejspie v Praze;prav-
d&podobné ziskal Veleslavin hned 1.¢i 2. vydani knihy.

17) Podle Veleslavinovy pfedmluvy, datované 27.8.1592.

18) Pi%e-li Jakubec na uvedeném misté, Ze“kniha vak vysla aZ po smrti
piekladatelové r.1612", je to v rozporu se skutetnosti, Ze existuji dvé vydani
Veleslavinova piekladu, rozliditelna obrazem sazby a nékterymi prvky grafic-
ké tpravy.Nejen predmluva, nybrz i titulni list Uplného vytisku z Palackého
knihovny /knih. Nér. muzea signa 29 B 3 C a 9/ nese letopocet 1592. Novoza-
konni &ast 2. vydani /1610/ a pojednani De monetis etc. /1609/ svym datova-
nim rovnéz Jakubcovu theorii popiraji.

18a) Jednou z jejich piiéin bylo, Ze se hodnota domaciho stiibra / a na ném
zalozené mény/ zmensila dovozem stifbra z americkych nalezi3t, stale hoj-
n&jsim / Kopecky 77/.

19) Vydavani této bible - v 6 dilech a s textem obsahle komentovanym -
bylo zahdjeno r. 1579 a v roce 1. vydani eského Itineraria se uZ pfibliZilo
svému dokonéeni / z této tzv. Sestidilky zbyvalo vydat Novy zdkon, k CemuZ
byl pouzit revidovany starsi preklad B. Jana Blahoslava; vysel r.1594/. Kra-
licky preklad vysel znovu r. 1596 - tentokrat v jednom svazku. - Veleslaviniv
dé&dic, syn Samuel, vydal Melantrichovu bibli znovu r. 1613, soub&zné s po-
slednim vydénim bible Kralické pfed Bilou horou.

20) Kopecky Danicl Adam etc.81.
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krétnim sporu se pravé jejich textu dovolal. 2V Mnohé nasvédcuje tomu,
Ze mezi nim a Jednotou bylo vic nez zjevni sympatie. Snad opravdu
v ném miZzeme vidét jejiho &lena, ,,opatrného tajného Ceského bratra®, 2
Vzdyt jejich vira a kdzen byly jeho srdci a Zivotnimu stylu neobydejné
blizké a v lasce k Ceskému jazyku a v jeho p&stovéni se s nimi takika
ztotozioval. ‘

Vratme se vsak k Itinerariu a k jeho piekladu. Veleslavin nepieklidal
ani Biintigovu ném¢inu, ani latinu jeho nékterych prament otrocky - na-
opak misty dosti volng&. D4 se snad fici, Ze ne na skodu véci, nybrz spige
na jeji prospéch. Opovazuji se dokonce tvrdit, ze svym piekladem Zeské-
mu ¢tendfi Biintingovo dilo ptiblizil a obohatil. Dokladem miize byt hned
podtitul Itineraria: namisto ,,Ein Reisebuch* (iiber die ganze Heilige Schri-
ft) klade krasny obraz a obrat souslovim ,,Putovani svatych®.

Pozdé&jsim protireforma¢nim ,,straZcim viry* a ,»vylepSovatelim* ne-
katolickych knih to viak nezabranilo v tom, aby se zdrZeli zasaht
do vytisku tohoto ,,Putovani svatych®. Bedlivé a v hojnosti zakryvali svym
Cernidlem celé ,,zdvadné* odstavce, fadky nebo alespoii jednotliva jména
a slova. * Milj exemplaf 2. vydéni z r. 1609/10, jeho dochované stranky
jsou toho smutnym dokladem. Je takika ndrodnim Stéstim, Ze pfi nejmen-
éifn prave ten vytisk Palackého knihovny ziistal takovych zdsahti uchra-
nén. ‘

Ctenaf musi v knize projit nejprve sledem Gvodnich texti, dost roz-
sahlych (26 stran). Takovy tivod byval v dobéch vzniku a prekladu knihy
jeji obligdtni soudasti. Bylo totiz tfeba vzit uctivy zietel na viastni ,vrch-
nost” nebo na jinou osobu, vznefenou & zadmoZnou. Ji bylo tfeba dilo
vyslovné vénovat - aby od ni bylo mozno odekavat spoleéenskou a finané-
ni podporu vydani. Casto bylo tieba i toho, aby se autor pfedem zastitil
vaei vytkdm uznavanych autorit v jeho oboru, zvIast byl-li jim vystaven
poprve. Knize bylo oviem k ozdobg a k prospéchu, jestlize byl &tendf na
jeji cetbu pfipraven pochvalnymi versi, napsanymi na autora nebo i vyda-
vatele. Pravé takové to je pfi tomto Itenerariu.

Magistr Heinrich Biinting je dedikuje své zemské vrchnosti, brun-
Svickému a liineburskému kniZeti Vilému mladimu. Cini to v predmluvé

5 9251/) Veleslavin mluvi o kralickych piekladatelich jako o ,,dobrych muzich

22) Kopecky 19.

23) Jesté na poditku naSeho stoleti zpracovnay ,,Cesky slovnik bohovéd-
ny* upozoriiuje a nabdda dnedniho &tendfe ,,Putovani svatych®: | Index boh.
librorum prohibitorum uvadi mista zévadna s ndvodem k opravam / na str.
48-52/, / sv. II, 596/.
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datované o Velkém patku r. 1579 ( = 26. 3.). Vi pfitom dobfe, s jakym
vztahem ke knize mize u svého kniZete pocitat. Davnéjsi Vilémiv predek
podnikl pfed 408 lety a v takovy den cestu na Blizky vychod a v Cafihra-
du byl piijat samotnym cisafem Emanuelem. Tam osvéd¢il své znalosti
kiestanského uéeni, nebot’ byl schopen disputace s cisafovymi theology
o Duchu svatém. Biinting to svému panu uctivé pfipomind. O jeho bliz-
§im pfedku Arnostovi se mu oviem zmiftovat nemusil. 2 Pak dava Biin-
ting misto jakémusi ivodu do thematiky knihy, kterou je Palestina jako
pravlast [zraele a cirkve. Pro tuto knihu, ktera je ,,Reisebuch® o ni a po ni,
napsal takovyto ivod Biintingovi jeho ,,obvzla§tni pfitel %, brunvicky
superintendent Chemnitz. Zdtraznil v ném také potiebnost a uzite€nost
vydavané knihy a Biintingovu zplsobilost k jejimu napsani.

K nasledujici latinské basni, k oslavné ,.elegii* na autora Itineraria ¢
pripojil jeho piekladatel jinou: oslavujici jeho samého. ? Za ni otiskl
svou predmluvu a svou dedikaci. Jejim adresatem neni nikdo jny neZ mo-
ravsky velmo# a zemsky hejtman Karel ze Zerotina. 2® Piekladatel Itene-
raria do CeStiny se k nému obraci jako k ,,patronu mné dobrotivé
a laskavé piiznivému®.

Pak se slova ujimé opét ,,skladatel knihy této* Biinting. OhlaSuje ¢te-
nafi osnovu své prace. (Teprve odtud je Ceska edice strdnkovana.) Nasle-
duje jeho soupis jmen ,,pfednich autorl aneb skribenttl, z nichZ kniha
tato sebrana jest”. Je v ném uvedeno 44 rozmanitych autordl - od starové-
kych historiki a theologll po soudobé, od hvézdarti a matematikli po ces-

24) Knize Ernst von Braunschweig - Liineburg Zil v letech 1497-1546. Byl
jednim z téch némeckych knizat, kterd se zéhy pfihlasila o reformaci cirkve
na svém tzemi, jejimz inicidtorem byl dr. Martin Luther/1483-1546/. KniZe
byval Lutherovym posluchéem a ve svém kniZectvi prosadil reformaci i proti
vili svého otce. K jejimu provedeni pozval augSpurského kazatele Urbana
Rhegia /Rogge, Luther 338 a 348/.

25) M. Martinus Chemnitius /1522-1586/ byl dogmaticky umirnény lu-
thersky theolog, autor ,,Loci communes® /=Obecné zdvazna mista ¢i biblické
texty klicového vyznamu/ a ,JExamen Consilii Tridentini” /K. Heussi, Kom-
pendium d. Kirchengeschichte 366/.Chemnitius byl v tehdejsi dobé ,,sméro-
datnym theologem v dolnosaském prostoru® / Gasse /. Jeho tivod k Itinerariu
mél také stvrdit Biintingovu pravovérnost. Takového stvrzeni /datovaného
25.2.1581/ bylo zfejmé zapotiebi hned od druhého vydani knihy.

26) Autorem hexametrl je Herrmann Neuwald.

27) pochazi od Georgia Carolida Pragena a byla napsana ziejmé té€sné pied
vyjitim piekladu.

28) Tento Karel, dnes béZné oznacovany jako*star$i” /1564-1636/, zacal
sam uzivat tohoto oznaCeni aZ po roce 1600 - k odliSeni od svého synovcee /
M.Rejchrtova, Korespondence 10/, Tim se vysvétluje oznageni ,,mlad§i*
v pfedmluvé z r. 1592.
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tovatele. ** ,,Skladateli knihy této* poslouzila ov§em na prvnim misté
Pisma Starého a Nového zékona a také historické prace Josefa Flavia.

Z instrukce, kterou se tento ivod do knihy uzavira (“ O poradku, kte-
ryz se v knize této...zachovava‘), poznava ¢tenaf, Ze ho autor chee dovést
pies geograficko-historické poznani osob a mist v bibli aZ k jejich ,,alego-
riim®, tj. k jejich ,,duchovnim vyznamenanim a vykladim®. Ty jsou uz
z jeho vlastni theologické dilny. V nich piekraduje Biinting meze, které
jsou mu dany pouzitou literaturou. Ohldseny postup zachovava jak
v ,.knize prvni“, tykajici se Starého zakona, tak v ,.knize druhé®, obirajici
se Novym zidkonem. *? A tak nachdzi &tenaf nejprve na 8§ ,tabulich*
(= mapach) ,,poloZeni vieho svéta, tii jeho dili a zemé Svaté, téZ i cestu
synil Izraelskych z Egypta“171 . Na prvni ,tabuli* je svét ,,vymalovan
ve zplsobu a formé listu jetelového® - na tfeti Evropa jako krdlovna-
panna se svymi insigniemi - na étvrté Asie v podobé okfidleného kong
Pegase.

Pied vstupem do Svaté zemé ma byt kazdy poutnik poucen jesté
o jejim “geometrickém vyméfeni” /36-38/. Vysvétluji se mu geografické
pojmy gradus (“nebesky stupet”) - minutum ( “minuta stupné®) - stadi-
um (“hon*) - passus (“krok") - palmus (“stfevic*) - a rizné druhy loktt
a mili. Z nich zvolil Biinting pro své stanoveni vzalenosti mist a délek
vykonanych cest jedinou: tzv. mili némeckou, ,.kterychZ v zemi Brun-
§vické uzivaji* 38/. Té také pouzil pro svou tabulku délek a itek ,,nej-
piednéjsich a nejslovutnéjiich mist* /40-41/. Bude-li si pak ¢tenaf - pout-
nik pfipadat ,,jako by novy ¢lovék byl a pravy poutnik a vandrovnik
v Pismech svatych, ktery pfichdzi a chodi z jednoho mista na druhé
a nabozné navstévuje a ohleduje...pfitomnyma oéima spattuje, jako by
ta viecka v pfedeslém zplisobu ziistdvala a stala“ (I1/3), tak to bude podle
autora ten pravy pfistup k éetbé jeho dila.

Kroky svych ¢tenafi-poutnikli po Svaté zemi zaméfuje Biinting nej-
prve do samého jejiho stiedu (a stfedu vieho svéta): do mésta Jeruzaléma
- jak slibil ve druhé éasti svého ,,Pofadku®. Z Jeruzaléma vymétil Biin-

29) Cetba zpravy z cesty do Svaté zemé, podniknuté r. 1483 jednim z nich,
Biintingovym krajanem, rytifem Bernardem z Breitenbachu, moZné inspiro-
vala Biintinga k sepsani Itineraria. Zprava s titulem ,,Peregrinatio in terram
sanctam“ vydal Petr Drach ve Spyru r. 1500. Biinting z této zpravy velmi
¢asto cituje a na ni se odvolava.

30) Proto mohl uvést tuto ,,druhou knihu“ uZ bez zvlastnich dedikaci a
jedinou ,,Pfedmluvou k poboznému a kiestanskému &tenafi* o necelych 6
stranach.
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ting viechny vzdalenosti do ostatnich palestinskych lokalit. 39 Vénuje
pfedni pozornost chramu Salamounovu a Herodovu, ktery staval na jedné
ze Gyt jeruzalémskych hor - jeho stavebnim prvkim a kultovnimu inven-
tafi. *» Protoze v Jeruzalémé jde o objekty vétsinou davno znicené (chram
byl srovndn se zemi po Zidovském povstani r. 135 po Kr.) anebo zcela
piestavéné, povazuje Blinting za potfebné povédét o dnenim stavu mist,
kde se tyto objekty nachdzely (87nn). Pokud jde o baziliku, postavenou
kfizaky na misté ,,Boziho hrobu®, uvadi kiestanské cirkve (“sekty*), kte-
ré se déli o jeji spravu. ¥-3

Nasleduje obsahly dil s ndzvem ,,Pouti anebo cesty svatych patriarchii
a otcl starychil” (93-182), s kapitolami o postavach ,,biblické prehisto-
rie” (Gn 1-11). Obgirné jsou popsany cesty patriarchii Abrahama, Izaka,
Jakoba a jeho synll, MojZiSe a synii [zraele, Jozua, soudcti a Rut. Rozdé&le-
ni zemé Kananejské je podrobnég popsdno ve zvla$tnim ,,traktatu® a umis-
témo az za ,,Zavérem prvni knihy* (413-478). Pocinaje prvni knihou Sa-
muelovou a druhou knihou Kralovskou /resp. Paralipomenon/ konée, chodi
autor se svymi ¢tendfi po cestach a na mista krali obojiho kralovstvi - az
do zaniku krélovstvi judského r. 586 pi. Kr. Tento oddil je jakoby zara-
movan historiemi proroka Samuele a Elia3e s Elizeem. Objevuji se v ném
Castéji rizné exkurzy. * Mimofaddné mnoho stran je vénovano cestim
krale Davida (204-227). Nepochybné proto, Ze jde o0 mimofadné vyznam-
nou postavu jak v d&jinach Izraele, tak pro christologicky vyklad Starého
zékona. Zvlastni odstavec je vénovin ,,cestdm a taZenim* agresorti proti
Izraeli: kralt egyptskych, assyrskych a babylonskych.

Na zminéna pojednani o cestach Elia§ovych a Elizeovych plynule na-
vazuji zpravy o dalich starozdkonnich prorocich - od IzaidSe po Mala-

31) viz jejich seznam v ,,Tabula longitidinum et latitudinum*/39. 40n a II/
116n/. Jeruzalém je také prvnim mistem, jehoZz vzdalenost Biinting od své
vlasti vypoéital: 500 ném. mil, tj. cca 3718 km od mésta Norimberku.

32) O ném na stranich 41-63; jeho konterfekt &ili panoramatické zobrazeni
je na str. 44/45.

33) V mém exemplati ponechal cenzor v podstaté nedotenou pouze cha-
rakteristiku katolickych frantiskani; u nekatolickych ortodoxnich feholi vy-
Skrtal vSechny radky, popisujici jejich odlidnosti; podobné naloZil s kopticky-
mi. List s charakteristikami ostatnich ,,sekt* nejspi§ z knihy vytrhl.

34) Veleslavin zfejm& usoudil, Ze mésto Jeruzalém bylo v itinerariu popsé-
no nedostatedn&. Proto vydal své zpracovani latinského spisu o, Vypsani mésta
Jeruzaléma i pfedmésti jeho* od Christ. Adrichomia, nizozemského biblisty;
Vydal je takika soulasng s prvnim vydanim svéhe piekladu Itineraria.

35) Na pf. o transportu archy timluvy - o kralovns ze Saby a jejim dvoru -
o umistdni Salmanazarovych kolonistii v Samatskn - o mistech deportaci Zidi
v Babyloné.
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chise - uzaviené rejstfiikem mist, kde plisobili. Kratkym vyli¢enim cest
a mist zbyvajicich postav z kanonického textu (Ezdri3e, Ester a Joba)
Biintingova prace se Starym zdkonem je§té nekonéi. Theolog, stojici
s Lutherem na pfejném stanovisku k starozdkonnim apokryfiim, vénuje
pozornost i postavam a mistim, které uvadéji (skoro 40 stran). VyuZiva
pfitom moZnost seznédmit se s mésty ,,slovutnymi*, le¢ zminénymi ve Sta-
rém zakoné pouze okrajové. 3

Nezli s autorem vyrazime k dal$imu putovéni - to jest abychom svymi
kroky prosli Novym zakonem - zastavme se u p&€kného Biintingova dilka,
které je vsunuto jésté pied rejstiik ke starozédkonni ¢asti Itineraria. O ob-
sahu tohoto dilka a o jeho vyznamu pro Biintigovu préci s bibli ndm povi
takika vSechno titul: ,,De monetis et de mensuris Sacrae Skripturae, t.].
Vlastni a horlivé poéteni a vypsani vielijakych minci a mér v Pismech
svatych. V némzto vysvétluji se a s nadimi mincemi a mérami podle po-
tieby a jak moZno srovnavaji vielijaké stiibrné i zlaté mince, k tomu vie-
lijaké miry obilné a vinné, kteréz v uZivani byly u Zidd, Rekii a Riman,
pokud se o nich zminka &ini ve Starém a Novém zakon&.“*” Za titulnim
listem &éteme opét jména autort, z nichZ Biinting ¢erpal. *® Vlastni vykla-
dy jsou uvedeny opét “Pfedmluvou poboZznému &tenafi“. **) Jsou poskyt-
nuty mnohé piiklady po¢itani, a to jak minci tak mér Zidovskych. Srov-
nanim mér hebrejskych, feckych a latinskych se toto teoretické dilko uza-
vira.

LPutovani svatych kniha druha, na Novy zakon®, jejiz titulni list
v mém exemplafi nese rok vydani 1610, ma viiéi ,,prvni knize* /o Starém
zakonu/ postatng mensi rozsah: pouhych 200 stran. Odpovida to rozdil-
nému rozsahu obou hlavnich &4sti bible, ale i moznosti odkazovat v No-
vém zakoné na to, co bylo o véci jiZ fe¢eno v starozakonni ¢asti. Autoriiv
Zamér s étenafi zstava tyZ: umozZnit jim , .k t8m svatym a Bohu pfemilym

36) O Alexandrii /v souvislosti s Jesusem Sirachovcem/ - o Antiochii
/v souvislosti s Antiochem 1V, Epifanem/; o Rimu je tu pouze daj o jeho
cestach Pavlovych.

37) Toto pojedndni se objevuje v komplexu Itineraria aZ v jeho dal3ich
vydanich, nejdfive roku 1583 /Gasse/.

38) Néktera jména se objevila jiZz v pfedchozim bibliografickém soupisu:
Jeronym, Luther, Munster... Jind jsou tu nova: Galenus, Camerarius, Septua-
ginta interpretes ... / 480/

39) Na strandch 481-484. Pfedmluva neni datovana; z jejiho textu je patrné
jen to, Ze byla napséna - spolu s pojednanim - az po dokonceni obou hlavnich
¢asti Itineraria /SZ a NZ/.
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lidem se pfitovarysiti, s nimi jako po téch mistech se prochazeti a ty nevy-
mluvné Bozi skutky ndboZné rozvazovati a v duchu rozjimati“*? Nej-
hlubsim divodem sepsani vSak autorovi byla mozZnost obirat se putova-
nim a misty plsobeni JeZie Krista.*"Toho, kterého ma za Spasitele
Zivotl svych &tendfl 1 svého vlastniho. Ctendfiim &etbou ,,prvni knihy
neunavenym slibuje, Ze naleznou ducha osvézujici ,,pfipomenuti mno-
hych historii kratochvilnych a p&knych alegorii aneb vykladd duchov-
nich® také v této ,,druhé knize*.*» Pro zemépisnou orientaci jim postaéi
jedna ,tabule zemé Svaté* /7/ a ,tabule zemi, krajin a mést, v nichz svaty
Pavel kazal“ /118/119/.

Prvni kapitolou této ,,druhé knihy* tvofi ,,cesty a putovani blahoslave-
né a vzdy &isté Panny Marie“.*® Prekvapi zde vyklad o jejim Utogisti
v Hermopolis v Egypté /17/. Podle evangelia MatouSova jsou nyni na
fadé cesty ,,mudrci od vychodu slunce” a cesty Jana Kititele. Od str. 24
do str. 93 jsou vypsany cesty JeziSovy. Nejprve ty vztahujici se k jeho
détstvi a sahajici po icast na svatbé v Kané a pocateéni plisobeni v Kafar-
naum. Dalgi latku evangelii disponuje Biinting od prvnich velikonoc
v Jeruzalémé k druhym, od druhych k tfetim a od tfetich ke ¢étvrtym
/o kterych byl Jezi ukfizovan/. Paralelné sleduje léta JeziSova
zivota /rok 31.az 33./.*9 Jezi§ovy cesty po jeho zmrtvychvstani
tvofi zavér tohoto oddilu. Viechny ty cesty Biinting bedlivé
zméfil a seéetl a doSel k poétu 668 mil.*® Nasledujici cesty apotoll
Petra a Jana /pod timto jménem zna Biinting autora ¢tvrtého evangelia
a knihy Zjeveni jako jedinou postavw/, jakoZ i Filipa. Posledni kapitolu-
rovnéz znacné rozsahlou - pfirozené vypliiuji cesty apostola Pavla

40) Zamér je vyjadien na str. 3 pfedmluvy k novozakonni ¢asti.

41) V tomto Jezisi Kristu ,,sam Biih z nebe sestoupil a osobné chodil u nas
zde na zemi, putoval pro nas bidné lidi a pracné pfechazel...” /4/.

42) ,,... jakoZ i vyrozuméni mnohych historii a pohanskych poetii. Takové
obrazy a obrizky patii k Biintingovu vypravééskému stylu. Ve starozakonni
&asti se ¢tendf docetl - vedle mnoha jiného - o Eernogich /354/, o Per§anech /
373/, o rostlinstvu a zvifatech ,,v zemi Hyrkanie™ /403/, ba i o egyptském
hadku ichmoneumonovi /97/ a o ,silnych obrech a Zeleza Zroutech* /415/,
V novozikonni ¢dsti mu autor povi na pf. o zemétiesenich /112/, o historii
mauzolea na ostrové Gnidu /177/ a zvIast' obsirné /122-124/ o pribéhu nemo-
ci krale Alexandra z Tarsu. Popisuje také stavby starovékého Rima, papeZovo
sidlo v ném a dokonce i jeho ubor /195-7/. Hyrkénie je zem¢& pfi dne$nim
Kaspickém mofi /403/.

43) Protestantu Biintingovi pochopitelné neni Marie svétici, nybrz jen
.matkou naseho Pana Jezu Krista“ /9/.

44) Pii této dispozici se piidrzel ndvodu svého rddce Chemnitia /91/.

45) Nepo¢itd k nim ty cesty, které uvadgji jen mimoevangelijni prameny /
86/.
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/117-199/. Pfi nich jsou obsirnéji popsana mésta Tarsus, Athény, Korint,
Syrakusy a také ostrovy Rhodos, Kréta a Malta. Rimu jsou vénovany
srany 192-198n - nejvice ze vSech mist na apoStolskych cestach.
Témito dalsimi kroky své putovani Biintingovou knihou koné&ime.
Poznavame v ni dilo velké, ucelené a vzacné.

Biinting koncipoval svoje Itinerarium jako vycet biblickych postav /co
mo#na plny/, jejichz shodnym rysem Zivota byl pohyb z mista na misto,
sméfovani odnékud nékam, poutnictvi. Byla to koncepce dynamicka
a Ctenafe k pohybu strhujici. Piisobila na né - at’ Zili v Némecku, Biintin-
gové vlasti, &i v jinych zemich, kam se jeho kniha dik pfekladiim dostala
- nékdy zadlouho po Biintingové smrti r. 1606.

Dynamicnost Biintingovy koncepce je dana tfemi faktory:

1. Biintingovi jsou Pisma Starého a Nového zakona knihami historie
in toto a Zivoty jejich postav historii in particulis. V geografickém smyslu
je tomu tak i s misty, po nichZ cesty téchto postav vedou. Zadna z téch
dil¢ich historii nekonéi oviem tehdy a tam, kde se ji kladou hranice bib-
lické knihy /kanonické ¢i apokryfni/. Biinting tuto hranici zdsadné pfe-
kracuje a svého ctenafe vede dal a dél, d&jinami kfestanské cirkve i po-
hanského svéta az takika do jeho souéasnosti. Tim ho do proudu historie
nenasilné v¢lenuje - historie, ktera dojde svého konce mimo tento svét, az
v ,,nebeském Jeruzalému® /v realizaci biblické predstavy o Bozim kralov-
stvi na véky/. Uz timto v€lenénim je Ctenaf ucinén nasledovnikem JeziSe
Krista, pokracovatelem v jeho pozemském putovéni az k tomuto cili.

2. Nejen v téZe historii dava Biinting ¢tenafi shleddvat sebe zaclené-
ného; dava mu shledavat se v pokracovéni situace a existence biblickych
poutniki. K poutnictvi patfi, Ze ¢lovék odkdzdn viude na ty moZnosti,
které jsou mu poskytnuty - Ze kra¢i z mista nejistého na misto také a zase
nejisté - Ze je nezaji§tén pro budoucnost, at’ jde o nejblizsi den ¢&i cely
zbytek Zivota. UZ jeden z prvnich biblickych poutnik® - Abraham - ,,3el,
nevéda kam pfijde® pravé v tomto smyslu /Zd 11,8/. A jeden z poslednich
v jejich fadé - Pavel, Kristiiv apostol - prohlasil:“Nyni ja sevfin jsa du-
chem, beru se do Jeruzaléma, nevéda, co se mi v ném ma stati* /Sk 20,22/
.Pfed své ¢tenafe - poutniky dovede viak Biinting piedestiit nadégji v této
jejich existenci - nadé&ji v jejich Spasiteli Bohu, Ze s nim ,,v3udy projdou
zachovani a s cilem svym se neminou®.

3. V fad@ poutnikid - od téch biblickych az po soucasné - zaujima
poutnik JeZi§ zcela zvlastni misto. Nese totiz id¢l poutnika nejen ve svém
piipodobnéni v§em ostatnim, nybrz i v jejich zastoupeni - k vykondni dila
Jjejich spasy. Ti at’ tedy rozjimaji, ,jak veliké, daleké, nebezpecné a pracné

167



cesty Syn Bozi za pii€inou nasi pied se bral a s nemalou téZkosti vykona-
val“/Il/5/ - a at’ se pii tom ,,0d slzi nezdrzi pro velikou lasku svého Spa-
sitele” /I1/4/. Takovym vztahem k nejvét§im z poutniki vech dob naby-
vaji svou pravou identitu. K tomu jim autor Itineraria (:¢inné napoméha.

Specifickou, védeckotechnickou komponentou Biintingova podani cest
Jje vypocitavani vzajemnych vzdalenosti jednotlivych mist. To by mohl
mnohy ,,pobozny kfestan® povazovat za ,,blaznovstvi pouhé a praci neu-
ZiteCnou®. Proti tomu argumentuje Biinting pFetrvavajici existenci mno-
hych biblickych lokalit od ¢ash biblickych aZ po pfitomnost.*® Jsou tu
hory, vody, ale i mésta, kterd dosud stoji - byt jen v troskich. A jsou
po ruce méfent, jiz provedené Cl. Ptolemaiem - cestovatelské zdznamy
Jeronymovy /v€etné udajil o vzdalenostech mist/ - vyzkumy soucasnych
badatell. Z nich mnozi jsou ,,znameniti doktofi a vzdeni 1idé, kterychz
jsem v této préci své pozival a viecko geometrickym a hvézdaiskym zpi-
sobem skrze Tabulas Sinuum vy¢ital” /3/, Jejich poznatky o Svaté zemi a
namérené hodnoty o ni ,,ndm slouzi a pomoc &ini, abychom se tim 1épé&ji
a gruntovnéji Pismiim svatym rozuméti u¢ili. Bez dikladného popisu
biblickych lokalit /k némuz podle Biintingova minéni patfi jejich ,,vymég-
feni a vyCteni*/ Zidn¢ historie Pisem svatych... nemohou pravé a dosta-
tené vyloZeny ani vyrozumeény byti, ale zstavaji nesrozumitelné a za-
tmélé* /3/.47 Povédéné postadi k tomu, aby &tendfi pocitili vztah starostli-
vého pastyie dudi, ktery autor knihy viiéi nim ma. Povazuje se za ,,du-
chovniho jubilirera /=§perkate/, ktery ptinasi ,,nejdrazsi perlu®.*® Svou
knihu nazyva rovnou knihou ,spasitelnou®, t.j. slouZici k spaseni tém,
kdo ji budou s pravym vztahem ke Kristu &ist /11/6/. Kdyby ji odlozili
nedoctenou, kdyby si mé&li ,,pfi tak t&zké materii a praci velmi brzo stesk-
nouti“- pak ,kniha tato sama o sobé& neméla by zddné milosti /=ptivabu/,
pro by €tena byti mohla® /413/. Jestlize se vak autor viemozZné snazi
o to, aby Ctenafe pii Cetbé své knihy udrzel,*” pak to ¢ini proto, aby ,.tim

46) ,,CoZpak jedté i nyni jest na svété a na svém misté stoji, to se jistd
vyméfiti a vyé&isti mize®, prohlasuje Biinting ve své , Piedmluvé skladatele
knihy této®, str. 1.

47) Na pi. 130 let Zivotniho putovani praotce Jakoba /Gn 47,9/ 1épe pocho-
pi Ctenafi, ktery se da vést knihou od jedné zastavky praotcova putovani ke
druhé. Nebo se miZe sile soudce Samsona tim vic podivit, zna-li vzdalenost
mezi Gazou a Hebronem, kterou usel Samson s celou méstskou branou na
zadech /3.4/,

48) Takto sc predstavuje svému kniZeti Vilémovi v dedikacni predmluvé
k 1. dilu Itineraria.

49) Tieba i rozmanitymi prostiedky, jimiZ budi ¢tenatiiv zdjem a o nich je
fe¢ v kapitole V.
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mohli® /482/. Aby je Jezi§ Kristus skrze ta Pisma o ném ,,naposledy /
=nakonec/...k sobé privedl* /412/. Touhou po tom vyznivajici vSechny
Biintingovy kratké modlithy - s poutniky - jimiz uzvird své pfedmluvy,
svij ivod k celému dilu a také kaZdou z jeho ¢asti.

Kdo se chee pokusit o to, aby ziskal pro G¢ast na dobré véei dalsi lidi,
ten sam musi byt pro ni ziskan prvni a diiv nez oni. Da se fici Ze takto byl
pro Biintingvu knihu o poutnicich a pro poutniky ziskan jeji cesky pfe-
kladatel - M. Daniel Adam z Veleslavina. Tento humanisticky orientova-
ny ucenec a vydavatel mél dobré povédomi o cestovani do zemi Blizkého
vychodu, predeviim do Palestiny. Jemu prvnimu - utrakvistickému sym-
patizantu s ¢eskymi bratry - byla Palestina ,,zami svatou® a jeji poznini
/aroziifovani tohoto poznani/ bylo véci jeho srdee, jeho viry. Naplitiovalo
ho zdravou hrdosti, Ze se tohoto cestovani zucastnili velmi zahy i CeSti
lidé - jako poutnici nebo jako vojici.’” Mnozi z nich zastali Velaslavinovi
neznami /ti predchozi i ti nasledujici/ a nezndmé mu ziistalo i to, co na
svych cestach uvidéli a zaZili. Jen Cesky bratr Martin Kabétnik z Lito-
mysle a katolik®® Voldfich Prefat z Vlkanova zanechali Cechiim o svych
cestach obsirné pisemné zpravy.*" Obé zpravy - spolu s dalsimi, pouze
atrzkovymi - viak poskytovaly pro Zadouci poznani Svaté zemé jen izkou
zakladnu. Piilezitost roz§ifit ji podstatnym zpusobem se naskytla pravé
Veleslavinovi a pravé tehdy, kdyZz se mu dostalo do rukou Biintingovo
Itinerarium Sacrae Scripturae. Kdy a kde k tomu doslo, je tézko presné
uréit, Veleslavin dopsal svou pfedmluvu k 1. vydani svého pfekladu

27.8. 1592. Pige, Ze to bylo to vydani, které Biinting ,,pfed n€kolika
jistota v této véci je Veleslavinovo vyznani /ve zminéné piedmluvé/, jak
silné na ného Biintingovo dilo zapisobilo. Shledal, Ze ,,mnohymi pfici-
nami prevyduje tak kniha v8echny ty a takové traktaty, které byly o Svaté

50) Vé&dél o putovani do Palestiny, které podnikl jiz roku 1130 prazsky
biskup Menhart, i 0 vojenské vypravé Ctyf ceskych $lechticli v témze stoleti,
na obranu kfest'any dobytého Jeruzaléma.

50a) Prefat byl upfimny, ale tolerantni katolik (E.Michalek podle Jakubce
1,623 a Vicka 1,362.

51) Kabétnik pronikl do Palestiny poté, co se v Cafihradé rozdélila ¢tyt-
¢lenna vyprava Bratfi / r.1491/. Prefat podnikl svou cestu v lctech 1546-7;
jeho cestopis, vydany r. 1563, vysel znovu r. 1947 v jubilejnim vydani.

52) O problému data viz jiz pozn.c.18. Druhé datum je pravdépodobnési,
jestlize ve Veleslavinové exemplafi byl uz Chemnititiv ivod do thematiky
knihy, datovany az r. 1581.
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zemi v cizich jazycich ¢i ¢esky dosud napsany. Uvazil viechny jeji pied-
nosti a dal se do prace, kvili které ,,poodloZil...na stanu jinych praci po-
volani svého™.

Ucinil to ,,pfedné pro zvelebeni cti a sldvy BoZiho jména“. Toto Vele-
slavinovo slovo povaZovat za pouhou zboZnou frazi, v jeho dobg obligat-
ni, neni podle mého soudu na misté. Ze své neskryvané viry chape Vele-
slavin, Zze Blih dochdzi slavy u kazdého élovéka, ktery touZi ,,stavét se
duchem a mysli v téch mistech”, kde se udaly podivuhodné BoZi skutky
a v krajinach, kde Jezi§ Kristu vykonal své spasitelské dilo. OvSemze
,neni mozné viechném do téch krajin putovati a vandrovati, viechném
pak uZite¢né Boha v skutcich jeho znati a oslavovati“. Piekladateli
/v souladu s autorem/ velice zaleZi na tom, aby vSechny ty Bozi skutky,
které z Pisma zna a v ,,Putovani svatych” najde objasnéné, ,k svému
v poboznosti vzdélani a ve vife posilnéni obratiti umél.“ Pravé k tomu -
pfede v8im jinym! - chce Veleslavin budoucimu €eskému Etenaii napo-
mahat svym piekladatelskym a vydavatelskym poéinem. Vénuje-li ve své
pifedmluveé hodné mista i jinym vécem - jako je chvéla autopsie /=o¢itého
poznani/ nabyvajici ,,v pravé poboznosti hojné&jSich prospéchi* /jakou
spatfuje pravé u Zerotina/ a jako je diiraz na vyznam dosavadnich cesto-
vatelskych vykont a cestopisnych vytézkl pro vzdélanost Ceského naroda
- pfece to nepotlacuje do té miry zakladni zbozny zamér této pfedmluvy,
jak se to zda autoru monografie o Veleslavinovi.’®

K Veleslavinovi ,,pfedné” se oviem pevné druZi jeho ,,potom*. Pro-
hlaguje, Ze vydava sviyj pfeklad ,,potom pro obecny uZitek a rozsifeni na-
rodu a jazyka naSeho slovanského®. U Veleslavina s kiestanskym, Boha
oslavujicim smétovanim takika splyva zamér svétovy a kulturni. Jeho
pastyiska starostlivost o lidskou dusi si se starostlivosti Biintingovou ne-
zadava. A tak vydava Veleslavin - jako uZ tolikrat pfedtim - ,,¢eskou kni-
hu, aby nasim obecnym a prostym lidem, jezto jinych jazykl kromé ma-
tefského neuméji ... tim spiSe v znamost vjiti a vzacnéjsi byti mohla®"

Pochopeni a podporu pro tento sviij dvojjediny zamér hleda Velesla-
vin u Karla star$iho ze Zerotina /jak jiz povédéno/.>® Ten byl v té dobg

53) Podle M. Kopeckého /Daniel Adam z Veleslavina, 1962/ Veleslavin na
rozdil od Biintinga své predmluvy sekularizuje, dava jim ,,svétskou funkci* /

47/, uvadi sviij preklad Itineraria jako pouhou ,literaturu cestopisnou® /48/

.Podobné jesté v Kopeckého knize o ¢eském humanismu / z r. 1988, str. 169n/

.54) Veleslavin je pfitom pfesvédéen o tom, Ze éeskym jazykem lze adekvit-

né tlumocit i dila spiritudlng tak obsazna a filologicky tak narotn, jakym je

to Biintingovo - Ze Cesky lze vyslovit i témé&f viecky ,.ty véci, o nichz Rekové

i Latinici napsali, ozdobng, srozumitelné a vlastn&™.

55) Kromé dedika&ni ptedmluvy / s podpisem ,,Vadi milosti k viem moZ-
nym sluzbam hotovy*/ opattil Veleslavin svou edici ,,Putovani svatych
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osobnosti takového duchovniho zaloZeni a takové mravni vaZnosti i od-
danosti narodu - pfitom osobnosti takového spolecenckého postaveni
i zamoznosti - Ze se Veleslavin sotva mohl obrétit na osobnost vhodn&jsi.
Nepochybuji o tom, Ze se mu od Zerotina pochopeni a podpory vskutku
dostalo; jejich konkretni vyraz ani objem jsem, Zel, nestihl vySetfit.

klima, v ném? Veleslavin sviij pfeklad piipravoval a vyddval. Klima in-
tenzivniho, stale se §ificiho obecného zajmu o bibli, o jeji obsah, jakoZ
i 0 cestu do zemé Izraele, do ,,zemé& Svaté*. Kniha vy§la z Veleslavinova
editorského pera a z jeho tiskaiského lisu tak pfisla v pfihodny Cas
a padla do mnohych vztazenych rukou. Stala se potfebnou pomickou dal-
$im poutnikim - ba vic: stala se prostiedkem Veleslavinova ndboru téch-
to dalsich poutnikil. '

Piekladatel pochvalil svého "autora za to, jakym zplsobem
zpracoval material, ktery mu poskytly prameny: ,,CoZ jini poboZni a viry
hodni muzi a poutnici ve svych spisech zaznamenali, to on roz3afné
a bedlivé z nich vybral a &istym pofadkem pfipomenul ... cozkoli k cho-
rografii /=zemépisu/ z potieby nalezi /str. 14/. °® Veleslavin vSak
v Biintingové Itinerariu objevil vic neZ jen dobrou kompilatorskou praci
,.cirkvi Bozi k snadn&jimu vyrozuméni /=porozuméni/Pismiim svatym®.
Ze vicho predlozeného miize &tendf pro sebe vyvodit také ,politicka
napomenuti a potfebnd naudeni* / str. 14/. Poueny kiestan se stava
zéroveli poudenym obyvatelem tohoto svéta a jeho odpovédnym obca-
nem. *”

Popis jednotlivych lokalit zhusta zafind uvedenim &eskych ekvi-
valentti k biblickym nazvim / piivodu hebrejského &i feckého/. Proud
takového popisu miva viak piekvapivé vyusténi v alegorickém vykladu

z roku 1592 jesté velkym znakem rodu Zerotini a latinskym oslavnym &tyf-
ver§im na pana Karla /na rubu titulniho listu/. )

56) Veleslavin v tom spatfoval potvrzeni ddvné zkuSenosti, Ze ,,geografie...
druhé oko jest kazdé pravdivé historie” - vedle chronologie; kdo se bez geo-
grafie zabjva historiemi Pisem, ,jest jako jednooky a tomu, coZ ¢te, nijakz
dobie a dokonale rozuméti nemiize* /15/.Veleslavin proto ocefiuje Biingingo-
vy tabule geografické” a ,kontrfekty* jako genuijni soucasti zpracovani té-
matu.

57) Takovému pojeti kfestanovy ,,svétooblanské™ existence nasvédéuje Eaké
pofadi zminénych 8 tabuli: ,,Nejprve jsou uvedeny dvé ,tabule v¥eho okrslku
zemského® / oviem bez Ameriky a Australie/, pak ,,prvniho dilu svéta"‘ /=
Evropy/, pak ,.druhého nejvétiiho dilu svéta® /= Asie/ a , tetiho® /= Afriky/.
Teprvé pak jsou uvedeny tii ,tabule Zemé Svaté®. O viech viz téz kap. I'V.
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Ukazka textu "Itineraria”, fol.65.

ptisluného nazvu. Autor dba toho, aby Ctenaf poznal ,netoliko histo-
ricky, ale i duchovni smysl a tajné, figurou zastiené vyznamenani
popisovanych mist &i osob®; Cini tak ,,vSude, kdez se trefiti mohlo®.
V téchto alegoriich spogiva specificky a svrchované theologicky /herme-
neuticky/Biintingliv vykon, ktery si podrzuje schopnost oslovit, ba vzru-
§it ¢tenafe Itineraria aZ po nae Casy. Predmétem alegorii jsou osudy
a mista pfedeviim ze Starého zékona, jejich jména i osudy. Svym
obsahem jsou tyto alegorie christo-logické ¢i christo-forni /o JeZisi Kris-
tu Nového zakona mluvici &i jej uvadgjici/. Veleslavin povazuje takové
poéinani za zcela legitimni a ocefiuje je:“Ponévadz viechen Stary zakon
na Krista patfila stinem byl pravdy i svétla svatého evangelium, velmi
rozko3né jest i to rozvaZovati ..., Ze to v8e, coz se pii kondni spaseni
naseho od Krista dalo, prvé davno ve figurach lidu Izraelskému ... vyda-
no a predukazano bylo* /14.15/. Z velkého mnozstvi Biintingovych ale-
gorii mohu zde uvést jen n&kolik piikladi a na nich ukézat jejich
rozliéné druhy:Posvatny vrch v Jeruzalém& mé jméno Sion; Biinting
je tlumoéi jako ,Vyhlidky“ /tj. Hospodina,Boha Izraele/ a z toho
jména vyvozuje:*Odtud Buh sestoupil do dolejsiho Jeruzaléma, aby nas
od hfichi nagich o¢istil a nahoru do vrchniho Siona a Jeruzalém
nebeského, kde? sam prebyva, uvedl” /47/. Brina Sionska v jeruza-
lémskych hradbich - jako jediny pfistup na tento posvatny vrch - ,,vy-
znamenala Pana Jezu Krista, ktery jest sim jediny brina a cesta k nebi,
skrze néhoz samého my vstoupiti a pfijiti miZeme...* /49/.Skalisko
Moria / z pfibéhu Abrahama a Izdka/, nad kterym byl zbudovéan Sala-
mountv chrdm, ma jméno znamenajici myrrhu;vypovida o Kristu, Ze
je nta libezn& vonna a chutna obét’ Bozi®. Déle, Ze Kristus je ,.ta skala®,
tj. pravy zéaklad, na némz stoji jeho cirkev. Podle jiného vykladu Moria =
,pocta a sluzba Bozi“ - ,,nebo na tom misté a na té hofe figurni pocta
a sluzba Boz{ ustanovena a zachovana byla aZ do Pana Jezu Krista™ /49/
.V Salamounové chramu bily mramor je Kristus bez poskvrny, viny
ahfichu - je kdmen zavrzeny staviteli; zlato a drahokamy pfipomi-
naji plnost jeho bozstvi;cedrové dievo, netlejici aneznicitelné Cervy,
je Kristovo neporugitelné lidstvi;chramovou Zlatou branou je Kristus
uvadsjici do véeného Zivota. V tomto chrému je Kristus oponou, ktera
,visela mezi Bohem a nami na dievé / jeho/ kiiZze* a kterou mizeme
pEikryt své hiichy. Tam také je milostivym BoZim trinem, na ktery hledi
zékony Stary a Novy /=dva cherubini na schran& Bozi smlouvy/. Str. 61.

, Rovné jako Mojzi§ syny Izraelské prostfedkem pies moie Cervené
z domu sluzebnosti a z poroby egyptské vyvedl aje zrukou atyranstvi
krale faraona vysvobodil: tak Syn Bozi skrze svou svatou ervenou
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krev vyvedl nas ze sluzebnosti hiichu a od moci a tyranstvi d’4bla nas
vysvobodil. Jako krél faraon se svym v&im vojskem v moti Cerveném se
utopil a zahynul: tak Pan Kristus skrze svou drahou krev starého Ada-
ma, hfichy, smrt i d’abla se v§im kralovstvim pekla utopil a zahladil*
/135/.

Kristus je také ten pravy Jozue /“Jozue a Jezus jest jedno jméno*,
t.j. Vysvoboditel /154/. Nadto je tim pravym kralem Davidem /podle 19
obsahlych alegorii, vzatych z jeho krdlovského Zivota a pisobeni, str.
216-220/. Jezise Krista viak pfipomina /podle Biintinga/ také arabsky
ptak Phoenix: svym letem ptdka /Krista nebeského/ - svym zlatym hr-
dlem /protoze Kristus mluvi pouhd zlatd slova/ - svym pefim na hlavé
jako korunou /nebot’ nese korunu boZské velebnosti/ - svym Sarlatovym
opefenim /nebot’ nese Sarlatovy plast’ i dervené krvavé rany /237/ Kristo-
vym obrazem je oviem Juda Makabejsky /jako udatny lev z domu
Judova, ktery pfemaha silou d'abla/ - kdeZto Antiochus Epifanes je tim
d’ablem, Antikristem, ktery stavi ohavnost na misto BoZi. Jako Antiochos
v Babyloné krvavym zpisobem skonil, tak ,,Antikrist musi ve svych
hii$ich zemfiti a na vEky zahanbeny =zatracen byti musi® /383/4/
Jako protikristovské zjevy a sily jsou podobné alegorizovani kral
Saul 1 ministt Haman z knihy Ester /201.346/Biinting ve svych
alegoriich uplatiiuje tedy zhruba tyto typy .

1. redlny materidl /na pf. stavebni/ je mu pfedjimkou novozakonni
christologické metafory

2. obsah nazvu lokality mu evokuje novozékonni situaci nebo dgj
/jehoz je Jezi§ Kristus aktérem/.

3.chovani a jednéni starozakonni postavy /na pf. MojZise, Davida
a Elide/ je pfedsunutou paralelou JeZiova chovdni a jednani

4.5 tvarem nebo barvou pfedmétii ze Starého zdkona koresponduji
tvar nebo barva pfedméti &i substance souvisejici s Kristem /na pt.
Cervena, bila, zelena /

5. nedokonaly, stinovy jev starozdkonni / nejcastéji personalni/ ma
sviij pravy, dokonaly prot&jsek v Kristu

6. negativni postava starozdkonni vzbuzuje pomysleni na pozitivni
zjev novozakonni: na Krista ¢i osoby ve vztahu k nému

7. nestésti, ztrata Zivota takové negativni postavy navozuje pomys-
leni na pozitivni skutek Kristlv, sméfujici k zajisténi Zivota’™ Nekteré
starozdkonni postavy jsou Biintingovi obrazem /“figurou*/Krista zcela
jednozna¢né. Takovym obrazem je mu na pf. David. U ného se pak véci
jevitak, Ze skutky jednotlivych jeho odpurct jsou shrnuty v kolektivni
odpor a dil¢i alegorie pfechdzeji v jediné drama: ,,Saul, Doeg, Achi-
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57a)Viechny tyto typy alegorii je moZno nejen doloZit, nybrzi rozhojnit;
pokusim se to uéinit zjiSténim, jak Biinting alegorisuje starozakonni postavu
krale Davida /ze souboru, zminéného na str. 20/:

TotéZ oznadeni starozdkonni postavy jako u Krista: ,,mily, milovany* /=
gesky vyznam Davidova jména /; srv. jméno Salamoouna /Selémé =miij po-
koj/ a novozakonni vyznani o Kristu: ,,On jest pokoj nas* /Ef 2,14/,

Pavod Davida z téhoZ mista jako Jezi§ Kristus: Betlém - pohyb po tychz
mistech: potok Kidron / Cedron, J 18,1/.

Btih Hospodin je subjektem déni s Davidem a s Kristem, jeZ mé pro jejich
Zivoty zakladatelsky vyznam: David je pomazan za krale nad Izraclem - JeZi§
je pokftén /“pomazan vodou®/ pro Izraele. Davidovo pozdgjsi navriceni ke
kralovstvi ukazuje Biintingovi na JeziSovo zmrtvychvstani a nanebevstoupe-
ni /“odkud ho Zadny bouflivy Seba, Turek ani tyran nestrhne® 220/,

Prot¢jskem BozZi aktivity v SZ miiZe byt JeZiSova aktivita: Hospodinovo
ochranéni Davida pfed Saulem je obrazem JeziSova uniknuti tkladim Zidd
v Nazarétu /L4/.

Lidské subjekty nepiatelského jedndni jsou v SZ a v NZ rozli¢né, ale jejich
jednéni je obdobng eticky scestné: Saul dava Doegem zlikvidovat 85 knézi -
Herodes posila vojsko k vyvrazdéni betlémskych nemluviiat /Mt 2/; Davidiv
syn Absolon, ktery se vzboufil proti krali-otci, a Zidé, Jeziovi vlastni lide,
ktefi se vzepfeli viici JeZzijovu mesiadskému naroku.

Zpiisob zéhuby Hospodinovych odpliret pfedjima v alegorii zpiisob zahuby
Kristovych odpirci: sebezahuba Achitofela /2Sa 17,23/ a JidaSova /Mt 27.5/
jsou totozné. Golias, ktery zahynul vlastnim me&em piedznacuje zptisob, kdy
,,0d vlastniho meée museji sejit a zemfit bezbozni a ukrutni svéta™ /217/.

Mensi protivenstvi, kterd musi starozdkonni postava snaget, jsou alegorii
protivenstvi Kristovych, daleko vétSich:David skryvajici se ,,po jeskynich a
dérach* - JeZis nemajici ,,kde by hlavu sklonil“. Semeiovo zlofeceni Davido-
vi zdalky - posméch, hanobeni a utrhani JeZisi, dokonce i pfi ukfizovani.

Na starozakonni postavé je pfedznacena pokorna viile snaSet protivenstvi:
David pfijima pohanéni /28a 15, 25, 26/ - Jezi§ se¢ poddava vili Otce /Mt
26,39n/.

Alegorii Krista state¢né a vitézn¢ bojujiciho, ,,premahajiciho svét™ /J16,33/
je maly David, pordZejici obra Goliase / 1S A 17/.

Alegorii Krista oslaveného a hdjiciho pravdu proti faleSnym ucenim je David,
zvitézivii nad Jebusity a zabezpedujici Jeruzalém /28 a 5/,

David odmitajici zahubit Saule je obrazem JeZiSe, ktery bojuje tak, Ze ,,svou
nevinnou spravedlnost ukazuje. David ptimlouvajici se za odpusténi Semei-
ovi i za zachovani Absolona, je obrazem JeZiSe, odpoustéjiciho s kiize zlofe-
¢icim, posmivajicim se Zidim.

Alegorie slouZi Biintingovi vidét jiz v SZ podobu Kristovy cirkve: v rodiné
a v houfu chudych, kolem Davida shromazdénych na pousti / v Abigail, vy-
chazejici od Nabela vstiic Davidovi, k zachranovani svéta od BoZiho hnévu /
piimluvami i za vrchnost*€asem bezboznou®/ - v lidu Davidem pfivedenym
do Mahanaim /=mistu andél. vojsk/, pfivadéné Kristem do ,,veselého nebe®,
do ,,opravdového leZeni /tdbora/ svatych andélii - ve vérnych Davidovych,
uvedenych na Sion, jako v téch, kterym Kristus pripravuje v nebi ,,Novy
Jeruzaalém* /Zj 21/, své ,,vé&né pribytky® /J 14/.

Alegoricky vyznam ma pro Biintinga také kral Salamoun, ktery stavi palic
také pro svou chot, ,,dceru Faraonovu‘:je to Kristus, zahrnujici do své eirkve
také pohany.
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tofel, Absolon a Semei s milym Bohu Davidem umuceni a utrpeni Pané
hrali a jako né&jakou komedii /tj. drama s dobrym koncem/ o tom strojili
tisic &tyficet a dvé leta piedtim, nezli se Pan Kristus na tento svét naro-
diti ragil* /220/. V téchto alegorizujicich krocich Biintingova
christologického mysleni spatfujeme jakousi usilovnou a zcela pozitivni
snahu. Snahu o to, aby se ¢tendfi s kaZdym novym krokem alegorie
ptiblizovali Kristu Nového zakona. Snahu o to, aby kazdym takovym
krokem piekradovali svou duchovni vzdalenost od ného a prekonévali
piekazku, jiz jim na jejich cesté ke Kristu Stary zakon mize byt.

Nepiestava-li byt vdéény ¢Etenaf Stendfem  kritickym, pak musi
tviiréi rozmach autora Itineraria na nékterych jeho mistech pozasta-
vit. Nejprve je to tfeba uginit z vnéjsich, formdlnich divoda. Pfi zpi-
sobu zpracovani latky, tj. pii popisu putovani jednotlivych ,svatych®
/v potadi daném nejprve Starym, pak Novym zakonem/ se Biinting
nedokazal vZdy vyhnout opakovéni svych vypovédi. To, co uz dfive
povédél v piehledné, kontinualni evidenci cest doty¢né postavy,
opakuje ¢&asto pfi popisu jednotlivych zastdvek, nékdy i doslovné.
Takova opakovani se vyskytuji v druhé ¢asti knihy nebo dokonce v téze
asti, jen o par stranek ddl.*® Nutno pfiznat, Ze ¢asté&jsi jsou u n€¢ho odka-
zy z jednoho mista na druhé, resp. ohlaSeni SirSiho vykladu na jiném
misté. Biintingovy popisy byvaji neimémé obsirné tam, kde mu jde
o presvéddivé vyvriceni n&jaké mylné predstavy o osobach ¢i mistech,béz-
né& v té dobé roziitené. Ptitom miiZe jit o problém viibec ne podstatny.*”
Aniz tomu chce, jeho rozvlaénost na takovych mistech ¢tendfe unavu-
je. Do mylnych predstav o osobéch ¢i vécech viak autor obCas, Zel, sém
upada. Pochopiteln& nemohou byt pak jeho vyvody jiné neZli pomylene,
ba kuriozni. Na pf. mésto Joppen/Jaffa/ nelezi od Jeruzaléma ,k vycho-
du piilno¢nimu® /374/, t,j. na severovychod, - nybrZ pravé v protilehlé
¢asti zemé. - Naopak ,,hora Gihon* s pramenem neni od Starého Jeruza-
léma ,.k zidpadu slunce®, nybrz na jihovychod.®” Na zdkladé této mylné

58) Tak piSe spisovatel ast&ji na pf. o Jeruzalémském potoku Kidronu /
Cedron: str. 69-74. 75 - 11/83/ - o méstu Jericho /147 - 11/147 a j./ - o Gdoli
Jezreel /446-457-11/167 -251/.

59) Na pf. kdyZ chce uvést vechny diivody, pro¢ nelze povazovat ,,mudrce
od vychodu* /Mt 2/ za poutniky z kralovské Saby /235n/.

60) Je oviem mozné /ba pravdépodobné/, Ze Biinting byl takto pomylen
svymi literarnimi prameny. Je-Ii pravda, Ze Palestinu osobné& nikdy nenavsti-
vil / coz piipousti Veleslavin ve své ptedmluvé/, pak si tyto mylné udaje
nemohl opravit ze své osobni zku$enosti.
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lokalizace a pfi nésledné mylné identifikaci Golgoty jako ,.kusu anebo
dilu od té hory Gihon“ je Biintingovi Salamoun kralem vyhlaSeny
pravé na té hofe, kde byl ukiizovan Jezis! /75/. Odtud pry je Kristus
»en  pravy Salamoun®...*’Méné piisného pozastaveni si zaslouZ,
jestlize autor Itineraria ,,dokresluje’ historii nékteré postavy pres rAmec,
dany biblickym podanim o ni. Nejspi§ to ¢ini jen ze své Zivé piedsta-
vivosti a ze svého pfejného pohledu na tuto postavu. Na pf. piSe-li
o apostolu Petrovi, Ze po svém vysovbozeni z vézeni a odchodu ,na
jiné misto” /SK 12,17/" na poustich a samotnych mistech a v malych
zésteckach a vsech ponékud opét ukryval se a zdrZoval a piece evange-
lium kdzal a nazahalel“ /11/95/. Takovou vypovéd je mozné méné kri-
ticky pozastavit také proto, Ze sam Biinting toto své dokresleni historie
povazuje toliko za ,,podobné a moZné“.Do bezvyznamnosti viak nelze
odsunout jednu stranku vyskytujici se pfi vétSim mnozstvi Biintingo-
vych alegorizaci starozakonnich fenomeni.* Ukazuje se pfi téch, kte-
ré Biinting vytvaii anebo piejima na zdkladé pouze slovnim, jmen-
ném, a které nelze objektivné opfit o redlné skutednosti Nového zako-
na. Jestlize je mu na pf. Salomountiv chram alegorii Krista jeko celek
{viz. kap. 8/, pak ztoho Biinting vyvozuje, Z¢ Krista nutné ,,vyznamena-
va“ kazdy jednotlivy prvek chramu, jeho inventife a jeho personilu.
K takovému chapani chramu se citi takika zavazan ve své vife.
Vysledkem jsou jakési stereotypy christologické alegorizace - snaha
alegorizovat, alegorie nachdzet stlij co stiij. Alegorie vSak stojina svém
dobrém pravu a ma pevny smysl jen tam, kde vztah starozikonnich
postav, mist a redlii k novozakonni zvésti /kérygmatu/ lze vyjadfit
pojmy:“zaslibeni a predpovéd ,, /skryté v postavach, mistech a redliich,
zvl. kultickych/ - ,,naplnéni a realizace® / v Jezisi Kristu a ve viem, co
ma z ného svilj plivod/. Pravé z tohoto thlu pohledu se jevi v danem
pfipadé alegorické chépani bilého mramoru - zlata a drahokamdi - ced-
rového dieva - Zlaté brany v hradbé - Boziho trlinu s jeho strazi/ jak
bylo uvedeno v kap. 8/ jako nasilné, konkrétnimi misty Nového zikona
neuchopitelné a tudiz i nepfesvédéivé. Obdobné si po€ina Biinting s po-
stavou Davida, s jeho holi, harfou, prakem a p. ® Podobné je tfeba
pozastavit autora Itineraria tam, kde hleda alegorizovatelny prvek

61) Biintingiiv argument, %e Salamoun byl prohlasen krilem v Gihonu,
oviem biblickému podani odpovida /1Kr 1,33 a d./; nemluvi se v ném v8ak
o0 ,,hore®.

62) Biinting ostatn& svych alegorii neuZiva tak ,stfidmé”, jak odhaduje
Veleslavin / v pfedmluvé str. 14/.V jejich hojnosti se¢ mu za 50 let vyrovna nd§
Komensky.
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ve Starém zdkonu na uzké zdkladné jména nékteré novozakonni lokali-
ty. Myslenky, které u ného obsah jejich jmen vyvolava, jsou nepochybné
zbozné, nesouci se ke Kristu. Z hlediska klasického kfestanského
dogmatu je dokonce moZné povazovat je za korektni. Odvadéji vsak
svého myslitele od jeho vlastniho tkolu, jim pfedsevzatého: ukazovat
piimé, biblickymi texty zajisténé souvislosti Starého a Nového zékona -
ukazovat je zvolenou exegetickou metodou alegorizace. Biblicky motiv se
v tom pfipadé stiva pouhym vérouénym tematem, rozvijenym
v duchu autorovy theologie /u Biintinga postlutersky ortodoxni/. Prikla-
dem tu mize byt ndzev vsi Betfage z JeziSova pasijniho oddilu / pouze
zminéné v Mk 11,1 a Mt 21,1/. Na zakladé pouhého vyznamu tohoto
nazvu - ,,dim fikii“- rozviji Biinting celé malé uéeni o cirkvi.5

Ctenat knihy mé tedy ne jedné stran& vd&né piijimat zpiisob, jakym
Jej jeji autor vede:od postavy k postaveé, od mista k mistu v zdkonech
Starém a Novém - zplisobem alegorizace, autorovi vlastnim. Na druhé
strané musi umét autora pozastavovat pfi svém putovani a nedavat se
stthnout jeho kroky, jevi-li se mu pfili§ odvazné a fantastické.

Nebylo tu vénovano pfili§ mnoho pozornosti knize neznamé
a zapomenuté? Knize pfekonané v kazdém pohledu? Snesené kritické
vyhrady vici autorovi nejsou zdaleka viechny, které by mohly byt snese-
ny. A jak mnoho zasahl do smyslu jeho textu pfekladatel - to zde zistalo
tématem viibec nedotéenym.® Mozn4, Ze jeho zasahy nebyly vzdycky ve

63) Také pro Ducha svatého, z Krista pochazejiciho, ma Biinting alegorii
starozakonni postavy:prorok Jonas je jeho ,,peknym obrazem® - vzdor tomu,
ze v samém Jonasovi je duch znacné proménlivy /podle starozakonniho poda-
ni/. Jonas je pouzitelny k alegorii Ducha svatého vlastné jen proto, Ze nese
jméno znamenajici ,.holubice® - tedy symbolu a znameni Ducha sv. pfi JeZi-
Sovu kitu /Mt 3,16 a par./. Viz str. 327. V Jonasi vychazejicim z ttrob velryby
vidi Ducha sv., prichazejiciho na konci svéta jako po potopé, s olivovou rato-
lesti evangelia Kristova. - Soudkyné Debora je Biintingovi pouZitelna opét
pro alegorii Kristovy cirkve. Jeji jméno znamena ,,véela”™ - a to je obraz cirk-
ve, ktera ,,bru¢i, modli se kazdého ¢asu, bodd ostnem zékona Boziho, ssaje a
tahne z kvitkti Slova BoZiho vielikou sladkost...*/ 164/.

64) Biinting pise: Cirkev ma byt také tak plna fikd, jako je jich plny plodny
fikovnik - s ovocem chutnym, vonnym, spasitelnym. Dale v3ak negativné:cir-
kev nemd byt nalézana jako netrodny, neuZitecny strom. Nema si délat véni-
kii z listi fikového, jako Adam a Eva. Nema néasledovat ,,svatoskutecniki®, tj.
lidi s nabozenskymi skutky a zdsluhami konanymi bez viry. Vira jedind totiz
nese pravé ovoce. Zadny ze svatoskuteéniki pfed Bohem-soudcem proto ne-
obstoji atd. Viz str. 164.

65) Ziejmymi Veleslavinovymi zdsahy jsou dorbné vsuvky typu: Kiriata-
jim ,,ma jméno odtud, Ze v ném vice rozdilnych mést a prav bylo jako u nas
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prospéch véci. Také Veleslavinova Cestina - jazyk velké Cistoty a trvalé
krasy - se v knize v oCich dne$niho &tendfe divné snoubi se silnym
kolisanim pravopisné normy u Veleslavinovych saze¢l a tiskai.®”
LPutovani svatych,, je nesporné jednim z nejvzacnéjSich a nejroz-
sahlejsich dél Veleslavinem vydanych... a piece zilistivd jako by
ignorovano literarnimi historiky, bohemisty, theology a oviem - naklada-
teli. Je tomu tak uZ po fadu generaci. Po dvou vydanich na pfelomu 16.
a 17. stol., po Danielu Adamu a Samuelovi z Veleslavina uz dilo nenaslo
dalsiho nakladatele. Pokus uvefejnit aspon ¢ast Veleslavinova dila
/ve 2.pol. 19.stol./ zapadl takfka bez odezvy a svého pokracovatele nasel
az v nedavné dobé.®? Itinerarium bylo pfipominano jen evidenénimi zmin-
kami v dé&jinich deské literatury, tu del$imi, tu krat8imi, nebo v theolo-
gickych encyklopediich.®® V muzejnich knihovnach se zachovalo jen
nékolik malo exemplaid, ¢asto znaéné netplnych a podkozenycha obec-
né piistupnych jen s nesnazemi.®” Neni tedy nic pfehnaného v tvrzeni, Ze
je to kniha dnes zapomenutd.

Zapomenuta - pravem? , Putovéni svatych byvalo pfece v ¢eskych
zemich dost rozsifeno, po staleti uchovavéno a pilng &teno. Mezi lidmi
uéenymi, ale i mezi prostymi: mezi femeslniky a hospodafi. Dva piikla-
dy: Pod&bradsky exemplaf ma na svém pfidesti ziznam se jmény dvou
tovarysl, ktefise vydalir. 1844 na zkuSenou do svéta, s touto knihou
ve svém cestovnim vaku. Snad byli oba hodinafi, tak jako jim byl jejich
potomek a dé&dic Karel Sali§, ktery jejich vytisk v r. 1924 muzeu Podg-
bradska vénoval. - Vytisk Putovani svatychz r. 1592, dlouho uchova-
vany po piedcich, vénoval sedlak Havelka /z blizkych Potéh €. 24/ v roce
1875 archeologickému spolku Véela v Céslavi.Veleslaviniv preklad
Biintingova Itineraria miize dnes ke své cti opét pfijit a miize své dalsi,
uziteéné pisobeni opét zagit - aviak jen pii obnoveném zdjmu o celé

v Praze® /111/ - , Tinnath-Serah, tj. po ¢esku: Kupodivu pékny sluneény blesk
aneb glanc® /124/.

66) Ukazky z jedné strany knihy /11/192/: ,v{sost spatfina byti nemiize...
dfim Cysate nerona®. Titul sultana je psan v knize dokonce nékolika zplisoby.

67) Rozumova ,,Staroéeska bibliotheka pfinesla v II. a V. sv. &ast Velesla-
vinovy predmluvy k Zerotinovi se struénou charakteristikou ,,Putovani sva-
tych* od Fr. Cupra. Podobnou pouhou ukazku /Zel zase jen z této predmluvy/
ptinesl az M. Kopecky ve své knize o Geském humanismu z r. 1988, st. 170-
172. - O téchto zékladnich pramenech viz kap. IIL.

68) Soupis viech exemlaft ,,Putovani svatych® je tieba hledat stile jeSte
v Tobolkové Knihopisu, dil II.

69) Vytisk, ktery kdysi stal v knihovng FrPalackého /nyni v Nar. muzeu
v Praze/ jetu vyjimkou.
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Veleslavinovo dilo. Pfi zdjmu védeckych odbornikii i pouhych milovni-
kit Ceské literatury, Ceského jazyka a eského niboZenského mysleni.
Slova Veleslavinova monografisty vyjadfuji poZadavek, aby se odborny
zijem o Veleslavina projevil nejprve v literarné kritickém sméru: ,,Zjis-
tit miru originality vSech Veleslavinem vydanych dél, zamyslit se nad
Veleslavinovymi pfedmluvami /k nim/ inad jeho pfekladatelskou meto-
dou.*™ Dodavam k tomu, Ze pfeklad Itineraria by tu mél byt prvni na
fadé. Pfeduréen k tomu je vedle svych jazykovych kvalit kvalitou svého
obsahu. UZ pouhy vybér z n¢ho - bedlivé uvazeny odborniky literarnimi
a pozorné komentovany odborniky biblicko-theologickymi - miiZze po mém
soudu dobfe poslouZit dneSnim potencialnim ,,poutnikéim a vandrovni-
kim*“ do ,,Svaté zemé&“. Té€m, ktefi ji hodlaji navétivit osobné, turisticky,
i tém, kdo cht&ji do ni putovat jen v duchu, nad strinkami své bible.
V8ichni, kdo se rehabilitace Itineraria /Putovani svatych/ dnes jakymkoli
zpuisobem zudastni, vstoupi na cesty, po nichz vykroéili uz v 16. stol. oba
magistfi svobodnych uméni - Heinrich Biinting a Daniel Adam z Velesla-
vina. ’

70) M. Kopecky, cit dilo o Veleslavinovi str. 15.
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Literatura

A) k Biintigovi a jeho dilu

1. texty (edice)

1. vydani: (M. Heinrich Biinting): Itinerarium Sacrae Scripturae:
To jest Putovani Svatych. Na viechnu Svatou Bibli obojiho Zakona, roz-
d&lené na dvé knihy. Prvni kniha zavird v sob& viecka putovéni a cesty
svatych a bohu milych otcil, patrisrchil, soudcti, kralii... Nazad pfidano
jest Vysvétleni na knihu Jozue o rozdéleni neb rozlosovéani zemé Svaté...
A jiny traktat o mincich a m&nach...To viecko vydino v jazyku némec-
kém od M. Heinricha Blintinga, farafe v Grunové: a nyni v ¢eském od
M. Daniela Adama z Veleslavina. L.P. MD XC 1I (= 1592). 29,0 x 19,5
cm = 4°. Knihovna Nérodniho muzea v Praze - knihovna Fr. Palackeho
sign. 29 B3 C a 9. 2. vydéni: s tymz titulnim listem pfed vSemi ¢astmi
knihy. ,,Vytlageno v Starém Mé&st& PraZském od dédice M. Daniele Ada-
ma z Veleslavina. L.P: MD CX (=1610) = od jeho syna Samuele. Special-
ni titulni listy 2. vydani: 1. De Monetis et Mensuris Sacrae Scipturae.
To jest: Vlastni a bedlivé pocteni a vypsani vSelijakych minci a mér
v Pismich svatych... Z rozliénych viry hodnych knih sebrané od M. Hein-
richa Biintinga... Nyni pak v nov& v jazyk &esky pfeloZené a vytiSténé
v Starém Maéstd Prazském, u dédice M. Daniele Adama z Veleslavina.
M.DC.IX. (=1609). Strankovéno 479-530. 2. Itinerarium Novi Testamenti,
To jest: Putovani Svatych kniha druhd na Novy zékon. V niZ se obsahuji
a vypisuji pracovité cesty zde na svété blahoslavené panny Marie matky
a Josefa, péstouna Pané...Pana nadcho Jezu Krista... VytlaCeno v Starém
Mésté Prazském od dédice M. Daniele Adama z Veleslavina. L.P. M.DC.X
(=1610). Strankovéano 1 az 199.
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2. literatura o Biintingovi a jeho dile

a) Ceska

Zd. Tobolka: Knihopis etc, dil II: Tisky 1501-1800, &ast 2.= B-C

(1940, tisk. Protektoratu Praha), str. 201n. Cisla [ 1361 ] a [ 1362].
Jos. Jungman: Historie literatury eské, &. IV. 650,

Ant. Truhlaf (=thf) in: Ottiv slovnik nauény IV. (1891), str. 938, J.
Tumpach - A. Podlaha: Cesky slovnik bohov&dny, sv. II ( 1916), str. 596.

J. Jakubec: Dégjiny literatury ¢eské, sv. I (1929), str. 750.

b) némecka

J.G. Leuckfeld: Kurtze historische Nachricht von dem Leben des be-
kannten Theologi und Historici M. Heinrich Biintings...wie auch dessen
edierten Schriften, inbesonderheit aber von seinem Itinerario Sacrae Scrip-
turae (pfedesldno jako pfedmluva k Leuckefeldovu vydani Biintingova
ném. Itineraria v Magdeburku 1718), str. 14, nestr, - xerox.otisk zr. 1993,

H.W. Rothermund: Das gelehrte Hannover, sv. I (Hannover 1823),
str. 297n.

Grotenfend in: Allgem. Dt. Biographie, sv. III. (1876), str. 552.

Ph. Meyer: Die Pastoren der Landeskirchen Hannovers und Schaum-
burg - Lippes seit der Reformation, sv. [ / Géttingen 1941/, str. 21.339.350.

Heinrich Klinge in: Neue Deutsche Bibliografie, sv. II (1955), s. 741.

Chr. G. Jocher: Allgemeines Gelehrten-Lexikon, sv. I /1.vyd. 1750-
nové vyd. 1981, sl.1462n.

W. Siihrig: Heinrich Biinting - Chronist und Pastor in Gronau (Leine)
von 1577 bis 1591, 12 str,, 4°, 1993 (rp.).

Fr. W. Gasse, Goslar (korespondence 1993).

Jorg Baur: Luther und seine klassischen Erben (Tiibingen 1993), 398
stran.

J. Rogge: Martin Luther, sein Leben, seine Zeit, seine Wirkungen
(1982), 392 stran,
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B) k Veleslavinovi a jeho prekladu

StaroCeska biblioteka (ed. Jan Vaclav Rozum) - dil IT (1853) - B. Roh-
licek, Praha:

M. Daniela Adama z Veleslavina prace pivodni (Veleslavinovych
spisit sv. [ - II);

Zivot M. Daniele Adama z Veleslavina (Fr.Cupr), str. [-XLVIII - zno-
vu 1881.

dto, dil IV (1855) - (Veleslavinovych spisii sv. II); Ukazka z pfekladii
M.D.A. z Vel.: O putovani do cizich zemi zv1as§té do Palestiny (str. 188-
200).

A. Rybi¢ka (CCM 1865, str 123n).

Pamatnik cisate Frantiska Josefa II, ITla (1898).

Ant. Truhldf (CCM 1913, str. 158n) -dto (1885, str. 346-365).

J. Vl¢ek: Dégjiny Ceské literatury I, €. 2, seSit 1 (1921) a pozd. vydani.

J. Stahlik (LF 1923, str. 331n = Veleslaviniv dopis z r. 1583).

J. Jakubec: Déjiny literatury ¢eské I (1929), IV. Doba Veleslavinova
(str. 743-768)

M.J. Vocho¢: Kalendat Historicky naroda Ceského (1940, Praha).

Fr. Jilek: M. Daniel Adam z Veleslavina (1947, Pierov).

M. Kopecky: Daniel Adam z Veleslavina (1962, Melantrich, Praha) -
Odkazy 4, str. 192

M. Kopecky: Cesky humanismus (Praha 1988), 284 stran.

V. Placht (KJ 1985/32, str.2).
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Zkratky a znacky

dt - DT. = deutsche - Deutsche

Gn = Genesis, 1.kniha MojziSova /SZ/

KJ = Kostnické jiskry, tydenik /Praha/

NZ = Novy zakon

SZ = Stary zakon

Pis = Pisei Salamounova (Piseii pisni)

1.2. Mak = apokryfni (deuterokanonické knihy Makabejské 1.a 2.
J = evangelium Janovo (NZ)

Sk = kniha Skutkd apostolskych /NZ/

7d = epistola k Zidim /NZ/

Cislo v obygejnych zavorkach = strana v 1. knize, tj. v staroza-
konni &asti Itineraria

Cislo v oby&ejnych zavorkach s fHimskou II = strana v 2. knize, tj.
v novozakonni ¢asti Itineraria

Cislo v hranatych zdvorkdch = strana z &4sti knihy, plivodné nestran-
kované,
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Zusammenfassung

Dieses umfangreiche Werk vom deutxchen Theologen lutherischer
Prigung - M. Heinrich Biinting - erschien erstmals wohl im Jahre 1579
und wurde bald ins Tschechische iibertragen. Diese Ubertragung
gab der humanistische Gelehrte M. Daniel Adam von Veleslavin in
seinem eigenen Verlag im Jahre 1592 heraus; sein Sohn und Nachfol-
ger Samuel druckte diese im Jahre 1609/10 nochmals ab. Das
vorhandene liickenhafte Exemplar von dieser konnte vervollstindigt
werden und hier aus historischer und theologischer Sicht besprochen
werden.

Anhand von sehr hilfsreichen literaturhistorischen Materialen aus
Deutschland /die in dankenswerter Weise von Herren Prof. J . Baur, Got-
tingen - W. Siihrig, Gronau - Dr. F. - W. Gasse, Goslar eingegangen
waren / wurde hier zuvor der Lebenslauf Biintings /1545-1606/ und
seine amtsgebundene und literarische Tatigkeit skizziert. Es folgte eine
Vorstellung von Veleslavin / aus mehreren tschechischen Unterlagen/
, mit der Bestimmung vom Ort von seiner Ubersetzung in seinem
Schaffen und Leben /1546-1599/Biinting widmete sein Werk seinem
dt. Landeseherrn Wilhelm von Braunschweig-Liineburg - Veleslavin
dem tsch. Landeshauptmann Karel / d. Atteren/ von Zerotin. Beide
Herrschaften waren entschiedene Unterstiitzer von der kirchlichen Re-
formation in ihren Verwaltungsgebieten.

Der eigentliche Inhalt des Werks wurde durch eine Gutheissung
eingeleitet / vom massgebenden Theologen M. Chemnitz/, die zug-
leich eine Biirgerschaft fiir die Rechtgldubigkeit Biintings trug. Ein
umfangreiches Autorenverzeichnis deutet, an, wie vielen Werken - vor
allen historischen - Biinting verpflichtet wurde. Es folgen:eine klein
Sammlung von Landkarten /weitere wurden in den Text eingeschoben/
, zT. in einer Art von panoramatischen Aufzeichnungen/ - eine
Erkldrung von benutzten geographischen Termini und Léngenmassen.
Fiir alle Abmessungen wurde die sogen. Braunschweigische Meile /=
etwa 7.500m/ benutzt. Schliesslich eine Tabelle von Entfernungen der
wichtigsten Ortschaften von Jerusalem aus.

Das Itinerarium wurde auf folgende Weise gestaltet:

Die einzelnen biblischen Gestalten und ihre gesamten Reisen und
Pilgerungen wurden zuerst evidiert /nach den biblisch-historischen
Angaben in  Meilen gemessen und zusammengerechnet. Die
einzeln betroffenen Lokalititen wurden genaw geschildert /die Ortsna-
men hebriischer oder griechischer Herkunft wurden in der Mutter-
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sprache des Lesers gedolmetscht/.Dann wurde die ,,Historie" von
jeder betroffenen Ortschaft dargeboten - sehr oft bis an die Gegen-
wart des Verfassers. Auch manche ausserbiblischen Stidte und Realien /
z.B. Tiere/ wurden zugezogen. Biinting vertritt die These ,dass es
keine ausreichende Auslegung und kein richtiges Verstiandnis von ,,bib-
lischen Geschichten®™ geben kann, ohne diese geografischen, historis-
chen und auch geometrischen Angaben einzubeziehen.

Nun wurden sehr viele Persdnlichkeiten und Orte vom Verfasser als
Allegorien  theologisch  /christologisch/  aufgefasst und heraus-
gestellt - meistens die von dem Alten Testament bekannten. Es lassen
sich etwa 7 Schaffensregeln der Gesamtleistung entnehmen. Bunting
wurde da von einer pastoralen Absicht vorbestimmt, seinen Leser
mittels diesen Allegorien zur besseren Kenntnis von Jesus Christus, sei-
nem Heiland - ja zu ithm selbst - Schritt fiir Schritt zu fithren.

Freilich ist diese Leistung an bestimmten Punktern problematisch
und anfechtbar. Mag auch eine alttestamentliche Personlichkeit im Gan-
zen dem Verfasser allegorisch /“christustreibend®/ vorkommen - wie z.B.
David - so ldsst sich gar nicht jede Realie, die dieser Person anhaftet,
ohne weiteres christologisch auffassen/z.B. Davids Stab, Harfe, Schle-
uder/. Auch ist die Bedeutung eines Eigennamens als Grundlage fiir
eine weit ausgestreckte Allegorie zu schmal. Jede Allegorie hat ja ihr
gutes Recht, wenn fiir sie eine legitime Beziehung von Verheissung /auf
Christus zu/ und eine Erfiillung / in Christo/ besteht, und sie im biblis-
chen Text beiderseits ihre Stiitze hat.

Die sprachlich schone Veleslavinische Uberstzung /mit dem schonen
Untertitel ,,Die Pilgerungen der Heiligen*/ sollte nicht in Vergessen-
heit geraten. Sie verdient eine neue Ausgabe - vor allen anderen Griin-
den von dem des biblischen Inhalts. Dem heutigen Bibelleser und dem
potentiellen Israel-Besucher konnte das Buch einen guten Dienst leis-
ten - wenn auch nurin einer kritisch erwogenen und sachlich kommen-
tierten Auswahl.
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