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KORESPONDENCE VENNEHO MESTA
HRADCE KRALOVE S OKOLNI SLECHTOU
VE SVETLE DOCHOVANYCH KONCEPTNIiCH
REGISTER A JEJICH ZAPISU Z ROKU 1589

Karolina KEJVALOVA

Pocatky méstské pisemné komunikace je nutné hledat jiz v obdobi stiedo-
veku, jak dokladaji naptiklad dochované opisy nauceni hradecké soudni
stolice pro okolni soudy z polobiny 14. stoleti.” Nartst koresponden¢nich
vymeén souvisi s rozvojem tfedni ¢innosti, ve které se odrazi hospodaiska,
pravni a kulturni vyspélost kazdého mésta. Od 15. stoleti 1ze ve vyspélej-
Sich kancelafich predpokladat existenci pomocnych kancelatskych knih,
méstskych register a kopiait, které slouzily k zapisovani piijaté a odeslané
korespondence, majici podobu tzv. misivii. Ve méstech s rozvinutou kan-
celaiskou ¢innosti mohlo dojit béhem 16. stoleti ke specializaci register,?
dochované knihy v8ak pochazeji vesmés az z druhé poloviny tohoto stoleti.”
V torzovitém archivu mésta Hradce Kralové ptedstavuji specializovana

1) K tématu komunikace zvl4sté: Jana VOITISKOVA, Pisemnd komuni-
kace mezi Ceskymi krdlovskymi mésty v dobé predbelohorske na prikladu
Nového Mésta prazského a polabského pétimésti, Praha 2011; Vaclay BUZEK,
Komunikace bez hranic. Mezi Norimberkem a Ceskymi zemémi na sklonku pred-
bélohorské doby, Dejlny a soucasnost 17, 1995, s. 11-14; TYZ, Risské mésto
Norimberk a Ceské zemé v predbelohorske dobé, Folia Hlstorlca Bohemica 18,
1997, s. 19-70; Jan CERNY, Sluzbu svii vzkazujem slovutné opatrnosti pani
sousedé a pratelé nasi mili. Registra odeslanych listii mésta Rakovnika z let
1534—1544 (1545), Rakovnicky historicky sbornik 7, 2006, s. 163-228; Jana
VOITISKOVA, Pisemnd komunikace ceskych krdalovskych mést a jeji promény
v raném novovéku, in: Marta Hradilova — Marie Tosnerova (edd.), Jakz lidé
hodnoveérni zprévu ¢ini. Formy pisemné komunikace v raném novovéeku, Praha
2018, s. 11-34, zde s. 5; a fada dalSich.

2) Jana VOJTISKOVA — Vit SEBESTA, (Krdlové)hradecké méstské kan-
celare do roku 1620, Ustl nad Orlici 2013, s. 190.

3) Rostislav NOVY a kol., Méstské knihy v Cechdch a na Moravé 1310—1526,
Praha 1963.
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dochovanych prament s vysokou vypovidaci hodnotou. Cilem této studie je
predstavit rozbor fesenych zalezitosti zaznamenanych v registrech k roku
1589 a soustredit se na to, jaky byl komunikaéni okruh adresati, jaka byla
frekvence odesilani misivi a které zalezitosti dominuji. Stranou nezlstane
ani otazka, zda je dochovany material kompletni. Zvlastni pozornost bude
vénovana rovnéz instituci mestskych posli jakozto jednomu z komponentl
komunikacniho procesu.

S ohledem na vySe uvedené si predstavme prostiedi Hradce Kralové,
od stfedovéku jednoho z nejvyznamnéjsich mést Ceského kralovstvi, kte-
rého se dotykaly zalezitosti zminéné v dochovanych registrech.” Pfedbélo-
horska doba pfinesla zasadni zmény pro vnitini vyvoj ceskych kralovskych
mést.” Politicka ¢innost nejen Hradce Kralové, ktery se pied polovinou
16. stoleti fadil z hlediska majetnosti obyvatelstva podle pfiznané berné
za Prahu a Kutnou Horu, byla v druhé poloviné tohoto stoleti utltumena, nic-
méng predstavitelim mésta zistala zachovana moznost zasedat na zemském
snému.? Pfi konfiskacich majetku, kterymi Ferdinand I. potrestal mésta

4) K historickému vyvoji mésta naposledy souhrnné Kol. autort, Hradec
Kralové, Praha 2017. Mezi dali prace patii Jaroslav MIKULKA, Déjiny Hradce
Krdlové do roku 1850, 1, Hradec Kralové 1997; Jaroslav CECHURA — Ondej
FELCMAN — Frantlsek MUSIL a kol., Dejmy vychodmch Cech: v praveku
a stiedovéku (do roku 1526), Praha 2009 Velmi cenné informace piinasi i Fran-
tisek de Paula SVENDA, Prvni zlaty a stiibrny obraz mésta Kralové Hradce nad
Labem, Hradec Kralové 1799; TYZ, Druhy Zelezny obraz mésta Krdlové Hradce
nad Labem, Rozdil I-V, Hradec Kralové 1802—1804; Muzeum Vychodnich Cech,
fond therarm archiv, inv. ¢. LI/LA—7196, Karl Joseph BIENER VON BIENEN-
BERG, Geschichte der Stadt Koniggrdz 11, opis tkp. potidil Frantisek Bock, s. d.

5) Petr VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské, VII (1526-1618), Praha
2005, s. 201. V nakladatelstvi Lidové noviny Vychan edi¢ni fada Dé&jiny Ceskych
mést, v niz byly zpracovany napf. nésledujici: Helena STROBLOVA — Blanka
ALTOVA (edd.), Kutnd Hora, Praha 2000; Vaclav LEDVINKA — Jiti PE-
SEK, Praha, Praha 2000; Zdenck MARTINEK (ed.), Pelhiimov, Praha 2014,
Jan KILIAN (ed.), Melmk Praha 2010; Lydia BASTECKA — Ivana EBELOVA
Ndchod, Praha 2004; Ivana EBELOVA — Petr HOLODNAK (edd.), Zatec,
Praha 2004; Bohumir ROEDL (ed.), Louny, Praha 2005, Kol. autort, Liberec,
Praha 2018. Soubornou praci zabyvajici se déj inami mést v raném novovéku je
Jaroslav MILLER, Uzaviena spolecnost a jeji nepmtele mésto stiedovychodni
Evropy (1500—1700), Praha 2006; dale k méstiim v raném novovéku TYZ, Rané
novovéké mésto: eroze kamunzzy7 Lidé mésta = Urban People 11, 2009, ¢. 3,
s.419-439; adalsi. 5

6)J. VOJTISKOVA — V. SEBESTA, (Kralové)hradecké méstské kanceldre,
s. 107. O poétu dom priznanych k berni Frantisek DVORSKY, O pocitu domii
v Praze a v krdlovskych méstech v Cechdch v 16.—19. stolett, Praha 1882.



po roce 1547, ztratil Hradec Kralové na urc¢itou dobu veskery pozemkovy
majetek, ktery se mu jiz nepodafilo obnovit v ptivodnim rozsahu.” Postu-
pem doby také rostla vySe danové zatéze obyvatelstva. I piesto Hradec
nad Labem, jak je oznacovan v pramenech, ve druhé poloviné 16. stoleti
stale prosperoval. Lze ptredpokladat, ze ve mésté, rozdéleném na Ctyfi
¢tvrté vnitfniho mésta a 13 hejtmanstvi na pfedméstich,® zilo ptiblizné
7 000-8 000 obyvatel; tento pocet ovsem mohl kolisat zvlasté vlivem mo-
rovych epidemii.” Zatimco na naméstich staly nejhonosnéjsi domy z cihel
a kamene pokryté sgrafity, na pfedmeéstich prevladaly dievéné ptizemni
domky, slouzici hospodatskym tceltim.!” K roku 1579 se ve vnitinim mésté
nachazelo ptiblizné 700 domd, Ize proto predpokladat, ze na konci 80. let
16. stoleti bylo toto ¢islo podobné.!V V letech 15741580 byla italskou
stavitelskou huti v prostoru dnesniho Velkého namésti vystavéna Bila veéz,
ktera se stala novou dominantou mésta.'? Jednim z dtivoda, pro¢ pfislusnici
této huti ve mésté zdomacnéli a trvale se zde usadili, mohl byt dostatek
zakazek v hradeckém méstském prostiedi v posledni ¢tvrting 16. stoleti.'®

Na dnes$nim Velkém namésti se nachazela také budova radnice, v niz
pusobila kromé kancelaiského zafizeni radnich pisai, tedy ptivodce nami

7) Jana VOITISKOV A, Mésto v dobé piredbélohorské: od prosperity k pozvol-
nému nastupu vupadku (1526—1618/1620), in: Kol. autord, Hradec Kralové, s. 166.

8) J. MIKULKA, Dé¢jiny Hradce Krdlové, 1, s. 217. Srov. téz J. VOJTIS-
KOVA, Mésto v dobé predbélohorské.

9) J. MIKULKA, D¢jiny Hradce Kralove, 1, s. 217. ’

10) Tamtéz, s. 350. K tématu naposledy zejména Karolina KEJVALOVA,
Vyvoj cen nemovitosti v Hradci Kralové ve svétle Trhové knihy zluté 1588—1602,
diplomova prace na Katedie pomocnych véd historickych a archivnictvi Filozo-
fické Fakulty Univerzity Hradec Kralové, Hradec Kralové 2017. Na tomto misté
je nutné zminit i Willenbergovu vedutu Hradce Kralové z roku 1602, na které je
kromé vnitiniho mésta zachyceno i Prazské pfedmésti a domy na ném vystavéné.
Dostupné online z URL: https://books.google.cz/books?id=mh5fAAAAcAA-
J&printsec=frontcover&hl=cs&source=gbs ViewAPI&redir esc=y#v=onep-
age&q&f=false, [cit. 2018-05-02].

11) Vice J. MIKULKA, D¢jiny Hradce Kralové, 1, s. 217.

12) Tamtéz, s. 292.

13) Trhové smlouvy z tohoto obdobi jsou pro Hradec dochovéany v Trhové
knize zluté, viz Statni okresni archiv Hradec kralové (dale SOkA Hradec Kralové),
fond Archiv mésta Hradec Kralové (dale AMHK), inv. €. 334, kn. ¢. 46, Trhova
kniha (Liber emptionum luteus) 1588—1602. Jako ptiklad miizeme jmenovat
koupi zahrady v Kfizové ulici zednikem TomédSem Vlachem s manzelkou
Katefinou (Trhova kniha Zluta, fol. A10r) a posléze tamtéz dim se zahradou
(tamtéz, fol. G3r), ¢i Antonina Delbota Vlacha, ktery koupil zahradu v Zamosti
(tamtéz, fol. D9r.)



sledovanych register, jesté dalsi oddé€leni: pisafi dichodnich ufedniktl

a ufednika nad pozemskymi statky a pisaf méstského rychtate.' Na Gifedni

¢innost méla vliv 1 kvalita hradeckého $kolstvi; fada ucitelt totiz posléze

po uzavieni vyhodného siatku zakotvila v méstské kancelati.'™ Ta hlavni,
latinska Skola, pasobila u kostela Svatého Ducha a spolu se zateckou, loun-
skou a litomerickou patfila podle dobového hodnoceni vedle prazskych

$kol k nejlepsim méstskym $kolam v Ceském kralovstvi.'s)

Mezi obyvateli mésta pattili mezi nejvyznamngjsi, nikoliv vSak nej-
pocetnéjsi, spolecenskou skupinu erbovni méstané. Nejhojnéji zastoupe-
nou vrstvou obyvatel ve mésté byli femeslnici sdruzeni do cechi, které
ve druhé poloviné 16. stoleti zacinaly trpét postupnym hospodaiskym
upadkem a pravé na jejich ptislusnicich lezela nejvétsi danova zatéz ze
strany panovnika.'” K tomuto upadku dochazelo zvlasté kvili rozvoji
Slechtickych panstvi v okoli mésta a podpofe rozvoje hospodarstvi v pod-
danskych méstech.' V Hradci existovala v§echna zakladni cechovni
odvétvi, k tomu i néktera specializovana.'” Podle jejich soupisu dochova-
ného v jednom z ksaftd psobilo v Hradci k roku 1619 nejméné 19 cechu,
mezi nimiz byli nejvice zastoupeni feznici, sladovnici, pekafi a mlynaii,
Sevci a kozeluzi.?” Z této skupiny obyvatel také vzeslo nejvice podnéti ke
korespondenci, o jejichz obsahu bude pojednano nize.

S femeslnou ¢innosti souvisi trhy, kterych mél Hradec nékolik druht.
Nekteré z trhd mély pivod ve stiedoveéku, jiné byly Hradci pfifceny

14) Vice o téchto pisafich Vice J. VOJTISKOVA — V. SEBESTA, (Krdlové)
hradecké méstské kancelare, s. 273-300.

15) Vice o hradeckych radnlch pisafich tamtéz, s. 152—-171. O méstskych
elitach vice Olga FEJTOVA — Vaclav LEDVINKA — Jiii PESEK, Prazské
meéstske elity stredovéku a raného novoveku — jejich promény, zazemi a kulturni
profil. Sbornik prispévkii z 21. védecké konference Archivu hlavniho mésta Prahy
(1.-2. Fijna 2002), Praha 2004; o finan¢nim zajisténi méstskych pisatii [vana EBE-
LOVA, Financni zajisténi méstskych pisarii na prikladech kancelari v Lounech,
Zatci a Domazlicichv 16. a na pocatku 17. stoleti, in: Sbornik k 70. narozeninam
doc. PhDr. Jaroslava Ka$para, CSc., Praha 1999, s. 47-52.

16) J. VOJTISKOVA, Kmlovehmdecke narativni hzstorlogmﬁcke prameny
ze zaveru 16. a prvni poloviny 17. stoleti (Rekonstrukce pramenné zakladny),
Studie o rukopisech 46, 2016, s. 108.

17) J. MIKULKA, Déjiny Hradce Krdlové, 1, s. 267.

18) J. VOJTISKOVA Méesto v dobé predbelohorske s. 173-174.

19) Vice o cechovni vyrobé Josef JANACEK, Piehled v¥voje temesiné vy-
roby v Ceskych zemich za feudalismu, Praha 1963; Jaroslav SULA, Vznik plate-
nickych/tkalcovskych cechiiv Ceském kralovstvi v predbelohorske dobe ajejich
statuta, KrkonoSe—Podkrkonosi: vlastivédny sbornik 20, 2012, s. 507-513.

20) J. VOITISKOVA, Mésto v dobé predbelohorske S. 174



az v roce 1579.2Y Pravidelné se ve mésté konaly sobotni trhy, dva vyroéni
postni trhy,? zvlastni trh na vinu a pribézné trhy s dobytkem a také s konimi.
Trhy byly zdrojem slusného pfijmu nejen pro podnikavé obyvatelstvo, ale
téz pro obecni pokladnu, sjizdéli se na né¢ kupci a kupujici z okoli i ze
vzdalengjSich mést, jako z Prahy, Kladska nebo ze slezské Vratislavi.?®
I's obchodni ¢innosti tak veelku logicky souvisela fada zalezitosti fesenych
prostiednictvim ufedni korespondence, jejiz koncepty jsou dochovany
v hradeckych registrech. Zaméfme proto pozornost na dochovanou po-
mocnou kancelarskou knihu, jejiz vznik byl podminén vyse uvedenymi
aspekty a jez obsahuje ¢ast korespondence z roku 1589.

Diplomaticky rozbor dochovanych register

z let 1587-1591, 1596-1608

Registra se fadi mezi pomocné kancelaiské knihy, do kterych byly
zapisovany koncepty nebo opisy vydanych pisemnosti, a déli se na regis-
tra vSeobecna (do nich bylo zapisovano bez rozdilu) a registra specialni
(do nich bylo zapisovano podle riznych kritérii, napt. podle jazyka, obsahu
nebo adreséta) ) Pro Hradec Kralové jsou dochovény pouze dva svazky,

v

chycuje obdobi 1587-1591, 15961608, tomu bude vénovana pozomost
nize, druhy pak roky 1591-1596.29

21) J. MIKULKA, D¢jiny Hradce Kralové, 1, s. 202.

22) Prvni zac¢inal 14. btezna, druhy na svatekNarozem Panny Marie, tj. 8. zafi.
Srov. Frantiek de Paula SVENDA, Druhy Zelezny obraz Mésta Kralowé Hradce
nad Labem, Rozdil IV, Hradec Kralové 1804, s. 160; tamtéz, Rozdil I, s. 185-186.

23)J. MIKULKA, Déjiny Hradce Krdlové,1,s. 298-299. Vice o kulturnim
zivoté mést Vaclav BUZEK (ed.), Kultura kazdodenniho Zivota Ceskych a mo-
ravskych mést v ptedb&lohorské dob¢, Opera Historica 1, Ceské Budgjovice
1991; Jiii PESEK, M&stanskd vzdélanost a kultura v predbelohorskych Cechdch
1547 1620 (Vsedni dny kulturniho Zivota), Praha 1993.

24) Ivan HLAVACEK, Diplomatika, in: Ivan Hlavacek — Jaroslav Kaspar —
Rostislav Novy, Vademecum pomocnych véd historickych, Praha 2002, s. 215.

25) SOkA Hradec Kralové, AMHK, inv. €. 315, kn. ¢. 26, Registra dopist
urozenym 1587-1590, 1597-1608.

26) Tamtéz, inv. €. 316, kn. €. 27, Registra dopisti urozenym 1591-1596.
Vice o problematice hradeckych register J. VOJITISKOVA, Registra a kopidie
mestské korespondence dochované v oblasti Kralovehradecka a Trutnovska,
Vychodoceske listy historické 23-24, 2005, s. 457-478; J. VOJTISKOVA -
V. SEBESTA, (Krdlové)hradecké mestske kancelare s. 189-206; TiZ, Krd-
lovehradecka méstska kanceldr zvlasté ve syétle prlmych zprav z tamnich
dochovanych register z doby predbélohorské, Casopis Narodniho muzea — fada
historicka 182, 2013, s. 29-50.



Ze systému odkazt na jina registra (ad civitates, tj. méstam;*” ad ba-
rones, tj. panim?) 1ze zaroven predpokladat existenci dal$ich hradeckych
specializovanych knih pro jiné typy adresatl. Tento propracovany systém
ukazuje na vyspélost méstské kancelare a potencial hradeckého méstského
prostiedi.?” Pokud porovname vedeni obdobnych register v dal$ich més-
tech Ceského kralovstvi, nalezneme podobnou diferenciaci na konci
16. stoleti v novomestské kancelari, kde 1ze zachytit fady pro komunikaci
s mésty, s cisafem a zemskymi ufedniky, s pfedstaviteli panského stavu
se specializaci pocitat, ale zadna registra se do dnesni doby nedochovala.
V Kutné Hofe se zfejmé vedla jedna rozsahla registra pro adresaty z mést
i §lechtického stavu.*”

Registra dopisti urozenym z let 1587—1591, 1596—1608, psana na papiru,
maji rozmeéry 23,5 % 33,9 cm a po konzervatorském zasahu ziskala v roce
1977 novou celokozenou vazbu. Na foliich je patrné mechanické poskozeni,
kdy né&ktera vice poskozena folia byla pfi restauratorskych pracich vyztu-
zena japonskym papirem. V registrech najdeme foliaci piivodni, psanou
inkoustem, i novodobou, psanou oby¢ejnou tuzkou.??

Koncepty z roku 1589 se nachazeji na celkem 125 foliich a jsou témér
vSechny psany ¢eskou novogotickou kurzivou.’? Jazykem zapisu je Cestina,
pouze v jednom piipadé je dochovan latinsky zapis zachyceny humanis-
tickym pismem.* Jelikoz jsou v registrech zaznamenany koncepty misivi
(listt posélacich), najdeme v nich mnozstvi skrtl a linearnich i marginalnich
vsuvek. Kniha se sklada z jednotlivych slozek, které byly popsany a poté sva-
zany. Soucasné tak mohlo byt zapisovano do vice slozek soucasné, a proto
dochazi k tomu, Ze zapisy v registrech nejsou fazeny zcela chronologicky.

V ramci paleografického rozboru zapisti z roku 1589 byly zjistény ctyfi
pisafské ruce, pficemz tfi pisafi zapisovali do register pravidelné, coz

27) SOkA Hradec Kralové, AMHK, inv. €. 316, kn. ¢. 27, Registra dopist
urozenym 1591-1596, fol. 252v.

28) Tamtez, fol. 167v. 5

29) J. VOJTISKOVA — V. SEBESTA, (Krdlové)hradecké mestské kance-
lare, s. 203.

30) Vice tamtéz, s. 189—192.

31) V praci je pro snazsi orientaci odkazovano na foliaci novodobou.

32) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 128r—129r, 1311, 132, 138r-200v, 215r-269v, 273-280v.

33) Tamtéz, fol. 193r. Koncept je adresovan Konradovi z Hubergu na Fir-
nstejné. Z toho vyplyva, ze v piipadé némecky mluviciho adresata pouzivala
méstska rada ke komunikaci latinu, nikoliv ném¢inu.
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souhlasi se slozenim tehdejsi kancelate radnich pisait®*¥ a odpovida tomu
i rozsahlost agendy. Mezi pisaii nedochazi k zadné specializaci, vSichni
pravidelni pisafi do register zapisovali bez ohledu na slozitost dané kauzy.
Prvnim z pisafi byl Vaclav Kotoul,*> ktery provedl 133 zapisa. Jako dalsi
byl identifikovan Jitik Voka¢ Dvorsky se 135 zapisy.*® Nejvice koncepta
v roce 1589 zachytil Jitik Vodicka Horazd’ovsky,*” ktery do register zapsal
144 koncepti. Pisat D provedl jen 6 zapist. Je otazkou, kdo koncepty za-
chytil, nebot’ torzovitost hradeckého archivu bohuzel neposkytuje dostatek
srovnavaciho materialu.’®

Nedostatek dochovanych prament pro Hradec Kralové znemoziuje
analyzu celkové produkce konceptt, ktera je zde proto sledovana jen ve
svétle dochovaného svazku. Hradecka kancelat vyhotovila v roce 1589
celkem 418 kompletnich zapisti v 390 kauzach tykajicich se pfevazné
s ohledem na zanik dalSich specializovanych register o zlomek celkové
produkce misivi. Jeden nedokonceny zapis neni do celkového mnozstvi
pro rok 1589 zapocitan, nebot’ pravdépodobné doslo k vyfeseni situace uz
béhem projednavani.’” Ve dvou ptipadech, které do celkového mnozstvi
zapocitany jsou, najdeme misto znéni konceptu odkazy na nedochované

34) 1. VOITISKOVA — V. SEBESTA, (Krdilové)hradecké méstské kanceldre,
s. 147.

35) Rodina Vaclava Kotoula patfila mezi pfedni hradecké mést'anské rody.
Do méstské kancelare nastoupil v roce 1586 na post tietiho radniho pisate, v le-
tech 1591-1594 puisobil ve funkei druhého radniho pisate. Vice tamtéz, s. 169.

36) Jitik Voka¢ Dvorsky, narozeny ve Dvoie Kralové nad Labem, po uni-
verzitnich studiich v Praze nastoupil do hradecké kancelare v roce 1583 jako
téeti radni pisaf. O tii roky pozdé&ji postoupil na pozici druhého radniho pisate,
kde setrval do roku 1591. Zemtel v roce 1599 béhem velké morové epidemie.
Vice tamtéZ, s. 168-169. Jako u jednoho z mala pisait zname i jeho podobu, viz
Muzeum Vychodnich Cech v Hradci Kralové, sig. Hr-14 (I A 13 b), Gradual
Cesky — letni ¢ast, fol. 65v (online). Dostupné z URL: http://www.manuscrip-
torium.com/apps/index.php?direct=record&pid=AIPDIGMVCHK HRI14IIA-
13B_ 3V06396-cs, [cit. 2018-01-16].

37) Jitik Vodicka Horazd’ovsky nastoupil do méstské kancelate v roce
1576 jako druhy radni pisat, o dva roky pozdéji byl jmenovan jako piedni pisaf.
Na této pozici setrval do roku 1590, kdy se stal primasem. Zemfel v roce 1601
a jeho vnukem byl pozd€jsi spisovatel Bohuslav Balbin. Vice J. VOJTISKOVA —
V. SEBESTA, (Kralové)hradecké méstské kanceldre, s. 164—167.

38) Je mozné, Ze timto pisafem, jehoz pismo neni zndmo, byl Adam Levhar-
ticky z Levhartic, ktery v kancelaii mohl vypomahat pred svou smrti v roce 1590.

39) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 143v.
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svazky pro jiné adresaty. K takové situaci mohlo dojit z toho divodu, ze
pozadovany svazek nebyl momentalné k dispozici. S touto situaci se se-
tkavame napt. i v novoméstskych registrech.*®

Pocet zapisu byl v prubehu roku celkem vyrovnany, v priméru 35 za
meésic. VEtsi pocet koncepti (47) vznikl v lednu 1589, kdy rada ziejmé
vyfizovala zalezitosti jesté z prosince 1588. Nizsi pocet zapist (19) se na-
opak objevuje v dubnu, coz bylo ovlivnéno velikono¢nimi svatky.*" Dal§im
mésicem s niz$i ¢innosti kancelare je zati s 15 zapisy, kdy aktivitu kancelare
ovlivnil vy$e zminény jarmark,*” a proto vidime narust pisai'ské produkce
obdobn¢ v fijnu 1589, kdy bylo zaznamenano 44 zapist. V prosinci vznikl
posledni zapis 18. prosince, po Vanocich byly zapsany tii koncepty v roz-
mezi 28.-30. prosince. Produkce tedy byla odvisla od jednani méstské rady.

Tab. 1: Pocet zapist v registerch v jednotlivych mésicich roku 1589

Meésic Celkem Meésic Celkem
leden 48 Cervenec 36
unor 37 srpen 40
biezen 36 zafi 15
duben 19 fijen 44
kvéten 20 listopad 56
cerven 34 prosinec 33

Tvwr

v patek, 107 zaznamu. Ostatni dny jsou zastoupeny 52—77 zapisy. V nedéli,
tedy ve svate¢ni den, byl v roce 1589 do register zapsan jediny zapis.*
Otazkou ovSem zUstava, zda koncepty misivl vznikaly vzdy v den jednani
meéstské rady. Lze predpokladat, ze zvlasté v dulezitych zalezitostech jisté
nebylo mozné vyhotoveni misivu odkladat. Tuto skutecnost by objasnily
radni manualy, do kterych byly provadény zaznamy o téchto zasedanich,

40) Srov. J. VOITISKOVA, Pisemnd komunikace, s. 104—110.

41) V roce 1589 pripadla Velikono¢ni nedéle na 2. dubna.

42) Viz poznamka 24.

43) Obsahem konceptu bylo sdéleni, Ze adresatka Eva Talackova z Poli¢an
a na Velehradku byla nemocna a musi svtij dluh 13 kop g. mis. odeslat po po-
slovi. SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 164v.
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které se ale pro Hradec Kralové nedochovaly.* Vyse uvedena ¢isla lze
tedy hodnotit z hlediska zatizenosti pisait.

Pokud ziskana data porovname s vysledky dosavadniho vyzkumu pro
Hradec Kralové, zjistime, Ze v roce 1596 bylo zachyceno 328 konceptti mi-
ze podle ptivodni foliace zadné folio nechybi, by ukazovaly na moznost, ze
je material, dochovany k roku 1589, kompletni. Pokud porovname komu-
nika¢ni praxi Hradce Kralové s praxi na Novém Mésté prazském, kterou
zpracovala J. Vojtiskova, zjistime, ze v tamnich Registrech pro zalezitosti
rytirské 1587—1593 je zaznamenano 643 misivi za sedm let, tedy praimérné
92 misivu za rok. Uvedena ¢isla je ovSem nutno posuzovat v §irSich souvis-

v

a jeji majetkopravni poméry.

Proces vzniku misivu a méststi poslové v Hradci Kralové

Jak bylo vy$e zminéno, koncepty misivt vznikaly v hradecké kancelafi,
ktera sidlila na radnici.*” Samotny proces vzniku misivu ale za¢inal tim, ze
se na méstskou radu obratil ,,soused* ¢i ,,obyvatel* Hradce se svoji zadosti
k projednani a rada pak v téchto zalezitostech vystupovala jako zastupce
svych obyvatel. Podnéty ale mohly byt v radé projednavany z divodu ha-
jeni obecnich potieb, nebo se na radu mohli obracet i §lechtici ¢i duchovni
instituce.*® M¢stska rada také mohla projednavat odpovéd’ v zaleZitosti,
kterou iniciovala druha strana. Ve sledovaném obdobi jiz byvalo obvyklé,
ze dané zadosti byly k misivu piikladany jako spis, jak doklada véta, kte-
rou nachazime v mnoha konceptech: ,,... tomu vSemu z prileziciho spisu
porozuméti moci budete.“* Znéni téchto spist ale nezname, v archivnich
fondech byvaji dochovany zcela vyjimeéné.

44) Vice o radnich manualech v Hradci Kralové J. VOJTISKOVA — V. SE-
BESTA, (Krdlové)hradecké méstské kanceldre, s. 207-209.

45) Lucie ZOULOVA, Korespondence vénného mésta Hradce Kralové
z roku 1596 adresovana slechté, bakalatska prace na Katedfe pomocnych véd
historickych a archivnictvi FF UHK, Hradec Kralové 2012, s. 128.

46) Katetina WIMMROVA, Korespondence vénného mésta Hradec Krd-
lové se slechtou v roce 1590 ve svétle méstskych register, bakalaiska prace na
Katedfe pomocnych véd historickych a archivnictvi FHS UHK, Hradec Kralové
2007, s. 98.

_47) Vice o hradecké radnici v dob¢ predb&lohorské J. VOITISKOVA —
V. SEBESTA, (Krdalové)hradecké méstské kancelare, s. 108—122.

48) Tamtéz, s. 86.

49) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587—1590,
fol. 256v.
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Po projednani zadosti v rad¢ a jejim schvaleni byl vydan pokyn k vy-
hotoveni konceptu jednim ze tfi pisait, ktefi do register v roce 1589 zapi-
sovali. Struktura zapist, které se hradecti méststi pisafi drzeli, odpovida
dobové praxi.>” Poté byl podle schvaleného konceptu vyhotoven &istopis
a nasledné byl s ptipojenou sekretni peceti predan méstskému poslovi.’"
Adresat se po doruceni nejprve s misivem seznamil a poté vydal poslovi
potvrzeni o doruceni, tzv. kundsaft. Pak se zaCala dana zalezitost vytizovat
v adresatové kancelafi.’?

Kdyz se blize zaméfime na instituci méstskych poslu, zjistime, ze
v 16. stoleti jiz byli ve vétSich méstech organizovani.® Dorucovali jak
pisemnosti méstské rady, tak i soukromou korespondenci, coz mélo za
cil zvysit jejich pi{jmy.>® Pisemnosti doru¢ovali do okolnich mést, na pa-
novnicky dvur, na panstvi apod., ale mohli cestovat také za hranice zemé.
Prilezitostné se mezi posly nachazeli i obchodnici, cestujici, studenti nebo
¢lenové bohatého feznického cechu, kteti cestovali po okoli.’® Postupem
doby se obecné plat poslti zménil z naturalniho na penézni. Pokud vychazel
impulz ze strany méstské rady, byla to ona, kdo vyplacel poslovi jeho od-
ménu. Pokud se zaméfime na hradecké prostiedi, na konci 80. let 16. stoleti
dostaval posel od hradecké rady za kazdou mili*® 1 gro$ ¢esky®” 2 denary,
v roce 1605 pak 2 g. ¢. za mili. Poslové cestovali vétsinou pésky a ve dne,
coz prodluzovalo dobu dorucovani korespondence; pouze v nalé¢havych
pripadech se pfistoupilo k cestovani v noci. S sebou nosili kopi, které jim
poskytovalo ochranu a zaroven i oporu pfi chiizi. Na prsou méli stitek s vy-
obrazenim erbu svého mésta, které slouzilo k jejich odliseni. Tento znak,
jehoz podobu pro Hradec Kralové nezname, jim zaroven poskytoval ochranu
a posel se tim staval nedotknutelny. V Koldinovych Pravech méstskych je

50) Vice J. VOITISKOVA, Registra a kopidie méstské korespondence,
s. 471-473.

51) Vice J. VOITISKOVA, Pisemnd komunikace, s. 83-90.

52) Tamtéz, s. 130. ) )

53) Vice o m&stskych poslech J. VOITISKOVA — V. SEBESTA, (Krdlové)
hradeckeé mestské kancelare, s. 126—130.

54) K problematice doruCovéani korespondence v obdobi 16. stoleti
naposledy Daniel KOVAR, Vnimani c¢asu a vzdalenosti ve svétle méstské
korespondence Ceskych Budéjovic z druhé ctvrtiny 16. véku, in: M. Hradilova —
M. To3nerova (edd.), Jakz lidé, s. 35-43.

55)J. VOJTISKOVA, Pisemnd komunikace, s. 120—127.

56) 1 Ceskd mile mefila 11,2495 km. Gustav HOFMANN, Metrologickad
prirucka pro Cechy, Moravu a Slezsko do zavedeni metrické soustavy, Plzen
1984, s. 75.

57) Dale bude tato pocetni jednotka zkracovana jako g. €.
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méstskym poslim vénovano nékolik ustanoventi, ktera jednak zakazuji na
posla atocit, jednak krast psani, ktera nesl, a ¢ist je.’®

Prestoze se v kralovéhradeckych registrech pro rok 1589 nachazi jen
velmi malo zminek o méstskych poslech, 1ze jejich ¢innost v zakladnich
rysech rekonstruovat.’ 1 pro Hradec plati, Ze vedle osob, které funkci
posla vykonavaly pravidelng, existovali nahodni poslové. Z dochovanych
poznamek je ziejmé, Ze kromée korespondence dorucovali i dluzné castky.
V piipadg, ze dluznik odesilal vymahanou ¢astku svému véfiteli, platil posla
on. Ptipad odesilani vymahanych penéz vidime v jednom ze zapisu, kdy
Dorota Lvova odesilala dluh 8 kop g. mis. dluhu po poslu, ktery toto psani
dorucoval.®” Po poslu byl dorucen i dluh 7 kop g. mis.® Anng, manzelce
bradyfe Pavla Osta.® Posel mél také dorugit 7 kop 26 g. mis. Anné Smu-
kytce za pefi® a Doroté Talachové blize neuréeny dluh po matce Vaclava
Kordule ze Sloupna a na Viestoveé.®” Po poslu byl také odeslan ptipis
slozenych véci po nebozce Mariané Voslavické.®® |, Naschvalni posel*“®®
m¢l radé mésta Hradce Kralové dorudit zpravu o dni a hodiné prujezdu
rakouského arciknizete Maxmiliana Jaroméfti pti jeho navratu z Polska.’”

Psani mohl adresatovi dorucit i sam zadatel, ktery pak byl oznacovan
jako ,ukazatel listu tohoto“.® Tento piipad nachdzime v zadosti Simona,
syna zemfelého Kaspara Kracka z mésta Hradi§té.®” Jedinou zpravou

58) J. VOITISKOVA, Pisemnd komunikace, s. 126—-127; Karel MALY
a kol., Prava méstska Kralovstvi ceského, Praha 2013, s. 284.

59) Moznosti podrobngjsiho vyzkumu méstskych posli jsou znaéné ome-
zeny torzovitosti hradeckého archivu, dalsi informace o této zasluzné instituci
je mozné ziskat napi. z dochovanych finan¢nich register Gfednika Jana [SOKA
Hradec Kralové, AMHK, inv. ¢. 5155, kn. ¢. 3789, Registra vydaji a piijmu
ufednika Jana 1590 (1591)] nebo z register vydani z dichodu méstského 1605
[Tamtéz, inv. €. 5156, kn. €. 3790, Registra vydani z dichodu méstského 1605],
kdy oba tyto prameny zachycuji vydaje méstské rady.

60) Tamtéz, Registra dopisti urozenym 1587—1590, fol. 166r.

61) Dale bude tato pocetni jednotka zkracovana jako g. mis. Pomér mezi
g. ¢. a g mis. byl 1:2.

62) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 197v.

63) Tamtéz, fol. 231r.

64) Tamtéz, fol. 233v.

65) Tamtéz, fol. 164r.

66) Zvlastni, rychly posel.

67) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 15871590,
fol. 199v.

68)J .VOITISKOVA, Pisemnd komunikace, s. 120.

69) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 250r.
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s konkrétnim jménem posla z roku 1589, ktery dorucil misiv adresatovi
z fad vychodoceskych nizsich slechtici, je poznamka pod zapisem na foliu
260v: ,,Tohoto psani v outery po pamatce svatého Klimenta Stanislav posel,
podruh od Popelky, panu Fridrichovi z Vildnstejna dodal.*

V registrech najdeme i zminky o vrchnostenskych poslech, ktefti se na
svych cestach potkavali s témi méstskymi.”® Zapis adresovany Fridrichovi
z Vlkanova a na Kvasinach’" hovofi o poslu, ktery s sebou pfivezl kromé
odpovédi i 5 kop g. ¢. dluhu hradeckého obyvatele Jana Solnického. Tito
vrchnostensti poslové pak nasledné dorucovali do Hradce Kralové odpoveédi
v danych zalezitostech. V jednom ptipadé posel nemohl vyzvednout penize
za grunt pana Hamzy Botka ze Zabédovic a na Svéti.™

Adresati misivii zachyceni v registrech k roku 1589

Jak jiz bylo vyse uvedeno, jednim z cili studie je rozbor adresatd, jimz
byly hradeckymi radnimi pisafi zasilany vyhotovené misivy. V celkovém
poctu zapisi nalezneme 145 riznych adresati, zejména se jednalo o niz$i
Slechtu usedlou v Hradeckém kraji. Ze zkoumaného souboru konceptti
vybocuji zapisy adresované jinym méstskym radam. S ohledem na zanik
register s koncepty misivi uréenych méstiim jsou tyto zapisy zcela unikatni,
pric¢emz pro rok 1589 Ize dolozit celkem ctyfi (Nové Mésto nad Metuji,
Sezemice, Rychnov nad Knéznou, Jaroméf).” Jak jsme jiz zminili, pokud
nebyl k dispozici piislusny svazek register, pisai ptichozi misiv zapsal do
jiného svazku, pficemz byvalo zvykem, ze v pfislusnych registrech pro
méstskou korespondenci na to upozornil, aby byl zapis dohledatelny. Tuto
praxi lze vysledovat i v kancelafi Nového Mésta prazského.”® V prvnim
listu psali hradecti konselé radé mésta Trachtina, ze nemohou vymahat dluh
za vino ve vysi 84 tolart, ktery ziistal po zesnulém Maxmilianu Steterovi.”

70) Vice o vrchnostenskych poslech Zdendk VYBIRAL, Politickd komu-
nikace aristokratické spolecnosti ceskych zemi na pocatku novovéku, Ceské
Budgjovice 2005, s. 219-250.

71) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
fol. 172r.

72) ,,... posel vas tak dlouho cekaje a nic se docekati nemohl.“ Tamtéz, fol.
191r-191v.

73) Podobn¢ 1ze n€kolik konceptl nalézt napf. i v agend¢ z roku 1596.
L. ZOULOVA, Korespondence vénného mésta Hradce Kralové, s. 31.

74) 1. VOJTISKOVA Pisemnd komunikace, s. 146—148.

75) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 215r—215v. Dnes se Jednaomesto Strachotin. Srov. Ladislav HOSAK — Ru-
dolf SRAMEK, Mistni jména na Moravé a ve Slezsku M—Z, Praha 1980, s. 496.
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Mestské radé v Sezemicich psal prostfednictvim hradecké reprezentace
Vaclav Kocian, hradecky kusar, aby si od n¢j Jakub Suchanek ze Sezemic
vyzvedl opravenou kusi a zaplatil za ni.”® Na chrudimskou radu se obracela
Anna Skvarka, hradecka obyvatelka, aby Vaclav Domapil, chrudimsky més-
tan, pfestal vymahat dluhy jejiho manzela, jelikoz rodina trpi nasledky po
blize nespecifikované pohromé.”” A Jan Bubla z Meziklas zadal purkmistra
a radu Nového Mésta nad Metuji o vymahani blize neuréenych dluhi.”™

v

time, Ze nejCastéji byla psani adresovana zastupctim rodt Pecinkart (téz Pe-
cingarit) z BydZzina (32 zapisu),” Dobfenskych z Dobfenic (27 zapisi),*”
Hamzu ze Zabédovic (21 zapisa),*? Sadovskych ze Sloupna (19 zapisu),*?
Dohalskych z Dohalic (15 zapis)* a Hefmanskych ze Sloupna (6 zapisti).5®
Ti se objevuji v adresach v ptipadé, Ze se jich véc ptimo dotykala. V piipadé

76) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 189r.

77) Tamtéz, fol. 186v. Touto nespecifikovanou pohromou by mohl byt pozar
z roku 1586, jenz je zminén na fol. 276r-276v.

78) Tamtéz, fol. 191r.

79) Pecingarové z BydZina jsou vladyckou rodinou, jez pochdzi z Horni
Falce nebo Bavorska. Do Cech prisla v druhé poloving 15. stoleti a rozdélila
se na n¢kolik vétvi — jedna z nich sidlila v Choustnikové Hradisti (dnes vzda-
lené 30 km od Hradce Kralov¢), dalsi pak sidlila v Nechanicich (dnes 16 km
vzdalenych od Hradce Kralové). Vice Jan OTTO, Ottitv slovnik naucny, Dil 19,
Praha 1902, s. 381.

80) Dobtensti z Dobienic byli také ¢eskou vladyckou rodinou, usedlou
v Dobfenicich (dneSni vzdalenost od Hradce Kralové ¢ini 20 km), kterd se
postupné rozdélila do ¢ty vétvi. Vice Bohumir SMUTNY, K d¢jindm rodu
Dobrenskych a jejich rodinného archivu, Genealogické a heraldické informace
1999, s. 23-37; Jan Maxmilian DOBRZENSKY, Z Dobrenic je cesta dlouha...,
Haliburton (Kanada) 1987.

81) Hamzové ze Zabédovic byly ¢eskym vladyckym rodem, pochazejicim
ze Zabédovic (dnes nese nazev Zabeédov a lezi 29 km od Hradce Kralové). Vice
Petr VOREL, Petr Hamza ze Zabédovic a regentskd sprdva pernstejnskych
dominii v Cechdch v letech 1550—1552, Sbornik védeckych praci Univerzity
Pardubice. Série C 2, 1996, s. 115-142.

82) Hefmansti a Sadovsti ze Sloupna byli pfibuznymi vladyckymi rodinami,
pochazejicimi z tvrze Sloupno u Nového Bydzova. Vice Jiti HAS, Rod Plesti
Hermanskych ze Sloupna, Heraldika a genealogie 25, 1992, ¢. 2, s. 121-132.

83) Dohalsti z Dohalic byli ¢eskou vladyckou rodinou, jejiz sidlo bylo
v Dohalicich, dnes vzdalenych od Hradce Kralové 14 km. Dohalsti postupné
ziskali do vlastnictvi dal$i vesnice, napi. Mokrovousy aj. Vice Milan BUBEN,
Borkové—Dohalsti z Dohalic, Sttedni Evropa. Revue pro stiedoevropskou
kulturu a politiku 12, 1996, €. 59, s. 111-123.

84) Viz poznamka 82.
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vrchnostenskych zalezitosti, kdy mélo panstvi rozvinuty systém tGiednické
¢innosti ¢i kdyz Gfednik disponoval pravomocemi od vrchnosti vyfizovat
urcité zalezitosti, nebyl misiv adresovan ptimo majiteli panstvi, ale poveé-
fenému utfednikovi z jeho kancelafe, coz je téz pfimo uvedeno v adrese
konceptu. Nejcastéji se jednalo o pardubického hejtmana (42 zapist),
ktery mél na starosti pardubické komorni panstvi,® smitického ufednika
(31 zapist),* hotického Gfednika (5 zapisi)®” a ufednika na Opocné (3 za-
pisy).*® Vyjimkou je napt. koncept misivu adresované¢ho Burianu Trékovi
z Lipy, cisafskému radovi a podkomoiimu Ceského kralovstvi, ktery byl
pozadan svym ji¢inskym poddanym Tomasem Patockou, zda by se mohl
se svou manzelkou usadit na statcich mésta Hradce a provozovat zde svou
zivnost, ktera neni bliZe specifikovana.®” Tento zapis je prikladem migrace
femeslniki do mésta. Pfijemcem misivu z hradecké kancelate také mohl
byt zemsky Grednik, ktery zde ovSem vystupoval na misté majitele vsi, ve
které bydleli dotceni obyvatelé. Jednim z nich byl purkrabi Hradeckého
kraje, Albrecht Kapoun ze Svojkova a na HluSicich. V tomto piipadé se
na n¢j obracela uredné méstska rada v zalezitosti peceni kolacu, a protoze
se zfejmé jednalo o hajeni cechovnich zalezitosti hradeckych kole¢nikd,
byl zapis adresovan piimo majiteli.”” Jiny koncept byl adresovan Jindfi-
chu Dobienskému z Dobienic Capovi a na Valich, vybéréimu posudného
v Chrudimském kraji, jemuz byl po méstském poslu odeslan ptipis véci po
zemfelé pani Mariané Voslavické.”" Strohost misivu zde ovSem neumoz-
nuje lepsi rekonstrukei situace a dnes tedy nevime, o jaky dluh se jednalo.

85) Pardubické panstvi bylo v dobé ptedbélohorské v drzeni pant z Per-
nstejna. Vice o historii tohoto rodu Petr VOREL, Pani z PernStejna. Vzestup
a pad rodu erbu zubri hlavy v déjinach Cech a Moravy, Praha 1999.

86) V roce 1589 bylo smifické panstvi v drzeni rodu Trckt z Lipy. Vice
August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ¢eského, Dil 2, Hradecko,
Praha 1994, s. 223-227.

87) Hofice byly k roku 1589 v drzeni rodu Trckd z Lipy, vice tamtéz,
s.225-226. V roce 1589 je jako hoficky tfednik jmenovan Bernart Rakvice
z Cernhausu.

88) Majitelem opocenského panstvi byl v této dobé Vilém Ostrovsky ze
Skalky a na Skalce. Vice o tomto panstvi Petr NOSEK, Vychodoceské panstvi
Opocno v letech 1618—1638, diplomova prace na Historickém tustavu Filozo-
fické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2009.

89) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 142v—143r.

90) Tamtéz, fol. 173r—173v. V piipadé¢ tohoto zapisu se jedna o odpoveéd
méstské rady, a tak pfesna pficina dané zalezitosti neni znama.

91) Tamtéz, fol. 163v—164r.

18



v

kraji vlastnili cetné majetky, patfili mezi tradicni adresaty kralovéhradec-
kych misivi, ale ve vyjimeénych ptipadech jsou v registrech zachyceny
i koncepty pro jiné adresaty, jmenovité méstské.

Typologie zapisi v Registrech v roce 1589

Mestska korespondence, zachycena v tomto pripadé v Registrech dopist
urozenym, poskytuje nahled na zivot obyvatel daného mésta. Na nasledu-
jicich radcich se zaméiime konkrétné na obyvatele Hradce Kralové zavéru
16. stoleti, ktefi prostfednictvim korespondence fesili rozli¢né problémy.
Jak jiz bylo zminéno vyse, v roce 1589 bylo vyhotoveno celkem 418
zapist v 390 kauzach, pficemz zminéné zapisy je mozné zaradit do Ctyf
skupin podle obsahu: majetkové zalezitosti jednotlivel, trestnépravni za-
lezitosti, vrchnostenské zalezZitosti a obecni zalezitosti. Ke stejnym zavérim
pro Hradec Kralové dospély i L. Zoulova® a K. Wimmrova,” stejné jako
J. Vojtiskova pro Nové Mésto prazské a mésta polabského pétimésti.*?

Do prvni kategorie spada vétsina zapisu, kdy se na méstskou radu obra-
celi hradeéti méstané, sousedé ¢i obyvatelé,”™ aby byly vyteseny finanéni
i vécné pohledavky s poddanymi zvlasté okolnich panstvi. Nejcastéji
feSenou zalezitosti bylo vymahani dluhi za pivo, coz souviselo s napjatou
situaci okolo vafeni piva v této dobé. Tento problém postupné rostl jiz od
doby Jagellonci, kdy sladovnici zacdali vést spory s pravovareénymi mes-
tany a také s okolni §lechtou, ktera rozvijela podnikani ve vlastni rezii na
svych statcich. Slechta zakazovala dovoz hradeckého piva na sva panstvi,
coz vyvolavalo rozepte z divodu nedostatku odbytist.’® Sladovnici se
pokouseli prodavat pivo krémaiim na dluh, a proto konselé v roce 1580
vydali natizeni, kter¢ tuto ¢innost zakazovalo. I ptes tento zakaz se pivo na
dluh stale prodavalo, jak ukazuje zapis, v némz hradecky mést'an a radni Jan
Huspeka vymahal po Bartonovi, krémafi ze vsi Kirkovic, a jeho manzelce

92) L. ZOULOVA, Korespondence vénného mésta Hradce Krdlové z roku
1596 adresovana §lechté, s. 127.

93) K. WIMMROVA, Korespondence vénného mésta Hradec Kralové se
Slechtou v roce 1590, s. 25-32.

94) J. VOITISKOVA, Pisemnd komunikace mezi ceskymi krdlovskymi mésty,
s.309-311.

95) Vice k rozliseni téchto pojmii Jana KRUMPHOLCOVA, Usedni komu-
nikace ceskych kralovskych mést v predbélohorském obdobi (Uredni korespon-
dence mezi Ceskym Brodem, Nymburkem a Kolinem), rigordzni prace na UHV
PF UHK, Hradec Kralové 2002.

96) J. MIKULKA, D¢jiny Hradce Krdlové, 1, s. 275-276.
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Anng 107 kop 4 g. mis. za pivo.”” Sledovaly se i ceny, za které sladovnici
tovar prodavali, a v roce 1587 se rada usnesla, ze potresta kazdého, kdo
bude prodavat slad levnéji, zadkazem vateni na étvrt roku.*®

V nékterych piipadech nebyl ovsem divod dluhu uveden, jako napft.
u zapisu adresovaného Krystofu Plesovi Hefmanskému ze Sloupna a na
Radov¢, hejtmanovi Hradeckého kraje (ktery zde pisobil jako vrchnost).””
Atypicka je i zadost EliaSe Zvonare, aby si od n¢j ¢ibuzské zadusi vyzvedlo
vyhotoveny zvon.'"”

V nekterych piipadech byl sam Slechtic i véfitelem. Dorota Talachova
vymahala na Vaclavu Kordulovi ze Sloupna blize neurceny dluh jeho zesnulé
matky.'" Velice ¢asto u vysokych dluznich ¢astek dochazelo k vyhlaseni
prava stavného'* a skrze néj se dluh vymahal na ostatnich poddanych daného
panstvi.'® Formule, ve které bylo oznameno vyhlaseni prava stavného, zni
nasledovné: ,,... aby z prava stavného, kteréz mésténin nas timto psanim
s Skodami na to vzeslymi opovidd, sjiti mohlo... ."" Tuto agendu mél ve
méstech na starosti méstsky rychtar.'%>

Vyse vymahanych dluhti se pohybuje primérné okolo 40 kop g. mis.
Nejvétsi ¢astka se objevuje v zapisu, kdy Lidmila, vdova po neboztiku
Petrovi Taborském, Zada o odloZeni splaceni dluhu 100 kop g. ¢.1%9 Dluhy
byly vétsinou uvadény v g. mis. V jednom ptipadé je dluh uveden v tola-
rech'” a jednou se objevuje zprava o odeslani ¢astky 2 uherskych zlatych.!*®

97) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 143r—143v.

98) J. MIKULKA, Déjiny Hradce Kraloveé, 1, s. 277.

99) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 15871590,
fol. 160v—161r.

100) Tamtéz, fol. 274v—275r.

101) Tamtéz, fol. 229r-229v.

102) Pokud bylo nad obyvatelem obce vyhlaseno pravo stavné, mohl vé-
fitel po uplynuti dvou tydnd vymahat dluh na obyvatelich této obce. Vice
K. MALY a kol., Prava méstska, s. 265-268.

103) Vice Jiti KLABOUCH, K dejindam obstavovani a pripovédi ve feudalnim
pravu ceském a moravském, Sbornik historicky 8, 1961, s. 197-233.

104) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
fol. 155v—156r. N ) 3

105) Vice o hradeckych méstskych rychtatich J. VOJITISKOVA — V. SE-
BESTA, (Krdlové)hradecké méstské kancelare, s. 295-308.

106) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 244v.

107) Tamtéz, fol. 215r.

108) Tamtéz, fol. 193v.

20



V nekterych zapisech se objevuji ceny zbozi, napf. za korce jeCmene
a hrachu, které dohromady staly 3 kopy 18 g. mis.,'” nebo za zmitiované
sudy piva."'” Plny sud piva nejcastéji stal 34 g. ¢., prazdny sud potom 4 g. ¢.!"D
Ceny sudi byly také uvadény v g. mis., potom byly ceny nasledujici: plny sud
stal 1 kopu 10 g. mi§., prazdny sud 1 kopu g. mi$.""? V registrech ovsem neni
zachycena velikost sudt."'®V jednom piipadé je uvedena cena za ¢esani a hli-
dani jablek''® a za opravu zbroje na 7 pacholki, jejiz cena byla 12 kop mis.'
Také se objevila zadost o vraceni pijéenych zvitat, v tomto ptipad¢ krav."'®

Dluznici také mohli pozadat o odklad splaceni dluhu, vétSinou o nékolik
tydnt."'” Vyjimkou byl Vaclav Baska, ktery zadal o odklad splaceni do té
doby, nez proda sviij dim."® Za dluzniky se také mohli postavit rukojmi''®
a vefitel potom dluh vymahal na nich. Napf. hradecti sousedé Jitik Dynek
a Dorota Talackova byli rukojmimi za Jana Solnického, hradeckého sou-
seda, a zadali o odlozeni splaceni dluhu.'?”

Kromé vyse uvedeného patii do kategorie majetkovych zalezitosti jed-
notlivel 1 dédické zalezitosti. Eva Dvotakova z Lochenic zadala o vydani
dédictvi po své matce Johané¢ Jezkové."?V V jednom ptipadé se objevuje
i zadost o vyfizeni zavéti, kdy vdova Marta zadala o vyfizeni posledni vile
svého manzela Jifika Cihlite.'*® Vaclav Trakat KarpiSek, hradecky soused,
zadal o vysvédceni, které by dokazovalo, Ze je synem Anny Karpiskové
a bratrem neboztika Urbana Karpiska Smejdite, a tim mél narok na dédictvi
po Marté Smejdiice, coz byla Urbanova manzelka.'>

109) Tamtéz, fol. 219v.
110) Tamtéz, fol. 196r.
111) Tamtéz, fol. 155v.
112) Tamtéz, fol. 196r.
113) Vice G. HOFMANN, Metrologicka prirucka, s. 89.
114) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
273v-274r.
115) Tamtéz, fol. 257v—258r.
116) Tamtéz, fol. 151v—152r.
117) Tamtéz, fol. 217v.
118) Tamtéz, fol. 200v.
119) K. MALY a kol., Prava méstskd, s. 231-237. V hradecké kancelafi
byla vedena samostatna rada register rukojemstvi, z nichz se do dneSnich dnd
zachovala pouze kniha z let 1577—-1581. Vice J. VOJITISKOVA — V. SEBESTA,
(Kralové)hradecke méstské kancelare, s. 254-255.

120) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 158v.

121) Tamtéz, fol. 138v.

122) Tamtéz, fol. 132r.

123) Tamtéz, fol. 221r.

fol.

—
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Do trestnépravnich zalezitosti patfi zadosti o uvéznéni dluzniku, zlo-
déju a skudct a pripadné zadosti o pouziti prava Gtrpného. Napi. hradecky
mestan Adam Pekelsky zadal o uvéznéni Mikuldse Pekate pro neplaceni
dluhu.'® Pravo utrpné bylo pouzito na zlodéje a Skudce Vaska Vasicka,
ktery okradl Simona Kubéska ze vsi Plagic.'29

Muzeme se také setkat s zadosti o propusténi z vézeni. Hrade¢ti sousedé
Martin Prerovsky a Jan Ttiska zadali radu, aby byli propusténi z vézeni
a mohli Adamu Horsakovi zaplatit dluh 74 kop g. mis."*® Vaclav Basta 7a-
dal o propusténi z vézeni, aby se mohl postarat o svoje déti.'?” Rada mésta
Hradce Kralové také stanovila datum vyvodu'?® krémate Jiry Lahudky,
ktery byl obvinén Adamem, synem Jana starého Mlynafte, Ze spolu kradli.'?”
Do této kategorie také spadala zalezitost, ktera se tykala smilnéni mezi
Jifikem Bortvkou a Annou, divkou Havla Vostrovského."*? Cela zalezitost
skoncila uvéznénim Jifika i Anny, ale divka byla nakonec propusténa z vé-
zeni. V zalezitostech vymahani dluhu se mohla objevit pohrtizka uvéznénim
dluznika, aby opravdu doslo k zaplaceni vymahané ¢astky. V tomto ptipadé
oznamovala napf. rada mésta Hradce Kralové Janu starSimu Dohalskému,
7e uvéznila Jana Saféfe, aby splatil svoje dluhy.!*)

Zminme i ptipad, kdy Martin Vlach zadal o vydani skidce, ktery mu
vykradl dtim, ke krajské poprave.'?? Jan Maly zadal, aby mu sirotci, poddani
Zdenka star§iho z Dobfenic a na Odraném Veseli, vice neskodili v jeho
rybatské zivnosti.'*¥ Méstska rada také Casto odkladala stani v nejriznéjsich
zalezitostech. Nékdy tyto kauzy nebyly bliZze specifikovany.'* V jinych
piipadech se mohl odkladat soud s dluzniky. Ugastnici soudu byli 0 zméng
terminu informovani a ndhradni termin jim byl ptimo urcen. V nékterych
pripadech se mohlo stat, ze ucastnik soudniho fizeni nebyl nalezen doma;
tehdy se soud odkladal az na dobu po jeho navratu.!’®

124) Tamtéz, fol. 256v.

125) Tamtéz, fol. 260v.

126) Tamtéz, fol. 161v—162r.

127) Tamtéz, fol. 163r .

128) Vyvod je jiné oznaceni pro dokazani neviny (online). Dostupné z URL:
http:// vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx, [cit. 2016-06-10].

129) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
fol. 180r.

130) Tamtéz, fol. 139v—140r.

131) Tamtéz, fol. 156v—157r.

132) Tamtéz, fol. 144r.

133) Tamtéz, fol. 170r—170v.

134) Tamtéz, fol. 157r.

135) Tamtéz, fol. 179v.
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Vrchnostenské zalezitosti obsahuji zadosti o povoleni k siatku s podda-
nymi jiného Slechtice. Napt. Valentin, syn Tomase Vyravského, zadal par-
dubického hejtmana o povoleni k siiatku s Annou Tomaskovou.'*® Do této
kategorie také spadaji zadosti o listy zhostni.!*” Zuzana, manzelka Jitika
Spického ze vsi Plotist’, hradeckého poddaného, zadala Vaclava Kordule ze
Sloupna jakozto svoji vrchnost o zhostni list, aby se mohla usadit se svym
manzelem na hradeckych gruntech.'*® Naopak Pavel Videtisky, v registrech
zapsany jako hradecky soused, musel dokazovat Zdenkovi Dobfenskému
z Dobfenic a na Odraném Veseli, Ze jiz neni jeho poddanym, protoze
obdrzel zhostni list.!*” Pavel Vidensky odeslal vidimus svého zhostniho
listu, ale ani tim nebyl ziejmé Zdenék Dobiensky z Dobienic uspokojen,
protoze pozdéji je mozné nalézt zapis s piimluvou, aby Pavlovi Videnskému
nebylo ¢inéno vice starosti. Mzeme se také setkat s zadosti Marty, man-
zelky hradeckého m&stana Mikulase Stipaka, aby byl udélen zhostni list
Anng, dcefi Mikulase Klené z Tiebechovic, ktera méla u Marty slouzit.'*?

Dale se v registrech nachazeji zaznamy dotykajici se obecnich zalezi-
tosti nebo obecnich zaméstnanct. Jedna se napt. o zapis, kdy rada mésta
Hradce Kralové posila blahoptani k snatku Martinovi z Vlkanova a na
Solnici s Martou Matefovskou z Matefova, a zaroven se omlouva, ze se
pro ruzna zaneprazdnéni nemtize svatby zucastnit a misto toho posila tfi
sudy piva.'*Y Dale sem patii i zapis, kdy hrade¢ti radni psali Benjaminu Ku-
tovci z Urazu a na Hlubo&epich, hofrychtéfi a pisaii mensich desk zemskych
Kralovstvi ¢eského, Ze obnoveni rady mize prob&hnout 29. srpna 1589.'4»
Vymahat pohledavky mohly i instituce, jako napf. zadusi. V jednom piipadé
vymahal vySe zminény Jan Huspeka, spravce zadusi hradeckého kostela
Sv. Ducha, uroky, které mély byt zadusi odvedeny, a to po Jakubu Noskovi
a Petru Botkovi ze vsi Nedélisté.'* Mimo to do této kategorie spada i za-
dost Lukase ForStknechta o navraceni ukradeného mysliveckého psa.'*?

Naprosta vétsina zalezitosti ze vSech skupin byla vyfesena z pohledu
meéstské rady jednim az tfemi zapisy. Vyjimku v tomto ohledu tvofi spor

136) Tamtéz, fol. 199r. ) ) )

137) Vice Zdenék FIALA — Zdettka HLEDIKOVA — Jindtich SEBANEK,
Ceska diplomatika do roku 1848, Praha 1984, s. 311.

138) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
fol. 223v.

139) Tamtéz, fol. 140r—140v.

140) Tamtéz, fol. 181v—182r.

141) Tamtéz, fol. 242v—243r.

142) Tamtéz, fol. 227r.

143) Tamtéz, fol. 154r—154v.

144) Tamtéz, fol. 149r.
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ohledné spravedlnosti k pravéickému dvoru mezi Mandalénou, manzelkou
Jana Mosténského ze Zamosti, Gfednika na Mosténici, a Hamzou Botkem
ze Zabédovic a na Svéti. Tento spor byl v roce 1589 fesen v ramci sedmi
psani, pfi¢emz zalezitost nebyla vyfesena ani v nasledujicim roce.'*”

Ve dvou ptipadech nelze koncept zaradit do zadné kategorie, jelikoz
je v registrech uvedena pouze poznamka, ze odpovéd méstské rady se
nachazi na originalu psani, které bylo do méstské kancelafe doruc¢eno.'*®

Zavér

Kralovéhradecka registra z let 1587-1591, 1596—-1608 a 1591-1596
jsou jedinymi specializovanymi pomocnymi kancelafskymi knihami, které
se z tamni rozsahlé ufedni agendy dochovaly. Na zakladé komplexni di-
plomatické analyzy lze potvrdit, ze radnim pisaitim slouzily k zachycovani
vedeny s dal$imi, bohuzel nedochovanymi svazky pouzivanymi pro kore-
spondenci s mésty, vyssi Slechtou, zemskymi Gifedniky a panovnikem. Tuto
specializaci lze spatfit i v kancelati Nového Mésta prazského a miizeme
ji predpokladat také na Starém Mésté prazském. Prave tato potfeba vést
ruzné knihy pro odlisné spolecenské vrstvy doklada vyspélost prostiedi
Hradce Kralové v predbélohorské dobé. V naprosté vétsiné mést byl totiz
obvykle veden jen jeden svazek register, jeZ jsou zejména cennym svédec-
tvim o navazovanych hospodatskych kontaktech mésta a jeho obyvatel, byt
ve svétle problémovych jevi. Dochované hradecké zaznamy tak odkryvaji
vazby tamniho obyvatelstva s poddanymi zejména Hradeckého kraje, je-
jmenovat napft. Jana Skalského, Gifednika na Cerhenicich a Krucemburku.
I nékolik dekad po uzavieni Svatovaclavské smlouvy tak hradecka vyroba
a trh slouzily k zasobovani $ir§iho regionu. Lze proto litovat, Ze se nedo-
chovaly svazky za delsi Casové obdobi, které by mohly 1épe rozkryvat
problémy, které prinasel pozvolny rozvoj okolnich panstvi. Prave cetnost
zapisu a jejich postupny pokles toho byvaji viditelnym dokladem.

Jednim z cild prispévki bylo predstavit adresaty konceptli zachyce-

v

vychodoceské nizsi aristokracie. Mezi nejcastéjsi adresaty patiily vladycké

145) K. WIMMROVA, Korespondence vénného mésta Hradec Krdlové se
Slechtou v roce 1590, s. 28.

146) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopisti urozenym 1587-1590,
fol. 178r a 257v.
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rody z vychodnich Cech, zejména Pecinkari (téz Pecingarti) z Bydzina,
Sadovskych ze Sloupna, Dobienskych z Dobfenic ¢i Hamzl ze Zabédovic.
Pokud mélo panstvi rozvinuty ufednicky systém v kancelafi, byl v adrese
uveden piislusny Gfednik, napt. smificky nebo hoticky. V roce 1589 jsou
v registrech zaznamenany vzacné i ¢tyfi koncepty pro adresaty z fad mést.
K této vyjimce doslo zfejmé z toho diivodu, Ze prislusny svazek specializo-
vanych register nebyl k dispozici, ale vznikly koncept bylo potfeba zachytit.
K této situaci dochazelo v hradecké kancelafi i v jinych letech, stejné tak
tomu bylo i v jinych méstskych kancelarskych, kde 1ze specializaci dolozit.

Nase pozornost byla uptena konkrétné na tu cast register, ktera obsahuje
418 konceptii z roku 1589. Z hlediska typologie zapist dominovaly zaznamy
v zélezitostech majetkopravnich, zejména ve vécech dluznich a dédickych.
Mensi podil zapist tvorily trestnépravni zalezitosti, jako byly zadosti o uvéz-
néni a pouziti Gtrpného prava, nebo naopak zadosti o propusténi z vézeni.
Dalsi velkou skupinu zapist tvoii zadosti o propusténi z poddanstvi nebo
zadosti o usazeni se na hradeckych pozemcich. Mimo to mezi zapisy z roku
1589 mlizeme nalézt i obecni zalezitosti — sem patii zejména zprava o ob-
noveni méstské rady. Tyto vysledky se shoduji s dosavadnim vyzkumem
jak pro Hradec Kralové v zavéru 16. stoleti, tak i pro Nové Mésto prazskeé.

Studie se také soustfedila na méstské posly, jelikoz se v konceptech
z roku 1589 objevuji dil¢i informace i o této instituci. Jejich nejcastéjsi
vyuziti bylo pfi doru¢ovani korespondence a dluznych castek. Pouze
z jednoho zapisu se vSak dozvidame poslovo jméno.
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Tab. 2: Prehled adresati z roku 1589 podle specializovanych hradeckych
register 1587-1590147

Adresat Vsi Pocet zapisi
Malé Osiész, Opatovice, Velin,
Pardubicky hejtman Moravany, Redice, Bukovna 42
(dnes Bukovno), Borek
Mikulas Pe.cqlkar star§i z Bydzina Lodin, Petrovice 32
a na Petrovicich
Benatky, Semdrazice, Lipa, Velka
Smiticky ufednik Skalice, MarSov, Lochenice, 31
Maslojedy
Iiamel Vosensky, novoméstsky Strouzné, Bohuslavice 14
ufednik
Jan starsaDo_brensky z Dobfenic Hotejsi Ujezd, Sobéice, Dobienice 13
a na Dobfenicich
Hamza Bofek ze Zébédovie Nedglists, Rosice 23
ana Sveti
Zikmund Certorejsky z Certorej
. 13
a na Skalach
Vaclav. I\jejedly z Vysoke Urbanice, Praskacka, Libcany 13
ana Lib¢anech
Zikmund Kamenicky z Vitin€vsi .
- Popovice 12
a na Popovicich
Jan Mo§ténsky ze Zamosti
a na dvore v Ujezdci, ufednik 9
na Mosténicich
Jan Botek stars$i Dohalsky s
z Dohalic, na Veseli a Dohalicich Hofejsi Ujezd, Dub ?
Borek §tars1. ]?ohalsky z Dohalic Stiezetice 9
a na Stiezeticich
Albrecht Pecinkar z Bydzina a na .
hradi$ti Hefmanovu Choustniku Kocber K
Martin Srnovec z Varvaiova, Hust4 3
ufednik na Veseli a Rumburce
Bohuslav Sedl¢ansky ze Sedl¢an 8
Ctibor Smil Pecinkar Nechanice 7
Adam Zilvar z Zilbrstejna
a Pilnikova, na TfebnouSevsi Zaloniov 7
a Zer¢i
Zikmund Mladota 7

147) V tabulce jsou adresati sefazeni dle cetnosti konceptt, které jim byly
adresovany. Sloupec Vsi obsahuje nazev vesnic, kde zili jejich poddani, byl-li
nazev vesnice v konceptu uveden.
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Adresat

Pocet zapisi

Jan starsi Liticky z Sonova

ana Litici 7
Petr Rosnicky, ufednik (:Zermutky (dnes Horni a Dolni 7
na Rosnicich a na Pfimu Cerntitky), Rosnice

Hynek Pravéticky z Pravétic

a na Stézefich 7
iazangzgzlsgi(émky z Radce Stézery, Radostov 7
Myslibor Hamza Botek ze 6
Zabédovic a na Hofenévsi

Adam Horsék, ufednik na 6
Ulibicich

Jitik Adlspach z Damstorfu 6
Krystof Ples Hetmansky ze

Sloupna a na Radové, hejtman Popovice 6
hradeckého kraje

Fridrich z Vlkanova

a na Kvasinach 6
Vaclav Kordule ze Sloupna, 6
na Viest'ové a Jeficich

I:fsc";;levsch Zvole, lifednik | 1,54 nad Orlict 6
Jan Mokrovousky z Mokrovous 6
a na Rychnové

Hefman Ostromifsky z Rokytnika 6
a na HradiStku

Jindtich Kil z Chotce a na Chot¢i | Choted 5
Baltazar Selndorf na Slapanicich, 5
ufednik na Litomysli

Hoficky ufednik Hofice, Psanky, Libanice 5
Jan Bann z Feruxfeldu, sekretaf 5
komory kralovstvi ¢eského

Lidmila Donatova z Hustifan 5
ana Led¢ich

Jan Nejedly z Vysoké a na Sedlci | Chrastnice 5
Jifik Vostrovsky ze Skalky

a na Skalici 4
Vaclav Karlik z Nezetic Holovousy 4
a na Holovousich

Zden&k Dobtensky z Dobienic 4
a na Odraném Veseli

Témin z Témic na Doubravici 4

nad Upou
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z Doubravice a na ToSové

Adresat Vsi Pocet zapisi
Karel Skopek z Bilych Otradovic 4
ana Pecce
Jan Skalsky, Gfednik na
Cerhenicich a Krucemburku Krucemburk 4
Mikulas z Bubna, na Liticich
a Zamberku Doudleby 4
Adam Slatinsky 4
Adam SE as.tngl Hrzén z Harasova Pottejn 4
a na PotStejné
Markéta Dobienska z Holovous Kratonoh 4
a na Kratonozich y
Petr Pibek z Otoslavic a na ..
.. HoleSovice 4
HoleSovicich
Jetfich Manstein
z Pappennheimu,* fo$mistr 4
panstvi pardubického
Katefina Dobienska ze Svarova 4
a na Valech nad Labem
Jan star$i Ostromiisky 4
z Rokytnika a na Ostroméfi
Hanus Buchlovsky z Kftizkovic, 4
ufednik na Nachodé
Vilim Jestfibsky z Ryznburku 4
ana Homyle
Tobias Slz?nsky z Doubravice Slany 4
ana Slaném
Fridrich z Vildstejna, ufednik 4
na Starém Hradé
Jifik Vodicka z Lesky 3
a na PSenkach
Vaclav Frejsmut Zelezny, Gfednik Tiebechovice 3
na Opocné
Vilém Jakub Sarovec z Sarova
o 3
a na Jenikovicich
Knéz Stépan, farat ve Viestarech 3
Jan Jestrlbsk}{ z Ryzmburku Radikovice 3
a na Boharyni
Jan Dobfensky a na TtebeSove, 3
nachodsky ufednik
Jitik Cejka z Olbramovic
3
a Vysokova
Vilém Mitkovsky z Trop¢ic .
a na Vrchlabi Lanov 3
Benjamin Tamchyna Skogice 3
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Adresat

Vsi

Pocet zapisi

Hanu$ Rumler, ufednik

na Mileting Tteb&host’ (dnes Tiebihost’) 3
Adam Prozansky z Litic, Gfednik Lhota, Bezdkov 3
na Polici
Jan Sladovsky ze Sladova 3
a na Bezd¢kové
Petr Stransky ze Stranky, Gfednik . .
na Novych Hradech a Tynci Tymec, Trojovice 3
Kryst(v)_f Mejtnar, ufednik Pilnikov 3
na VlI¢icich
Jan Chart, afednik na Vrchlabi Vrchlabi 3
Adam a Karel z Kvétnice, 3
na Pfitoce a Radovesnicich
Erazim Quintus z Dromsdorfu,** 5
sekretai kralovské komory
Burian Trcka z Lipy a na Svétlé
nad Sazavou, cisafsky rada 2
a podkomofi kralovstvi ¢eského
Mandalena Zavisova ze Vchynic 5
a na Bitovanech
Adam Konecchlumsky 2
Albrecht Kapoun ze Svojkova
ana HlusSicich, J. M. C. rada 2
a purkrabi kraje hradeckého
Katefina Bohdanecka z Lerojid 5
a na Lhot¢ Resetové
Jan Absolon z Lesky Li¢no, Oufenovice 5
a na Oufinovicich (dnes Uhtinovice)
Hetfman z Bubna a Hornim Jeleni 2
Anyzka Bosinska z Malejova 5
a na Medlesicich
Alina Pravéticka ze Skalky 5
a na Stézetich
Jan Milner z Milhousu, sekretaf )
kralovstvi ¢eského
Hanus Buchlovecky z Kfizkovic 2
Jan Jestiibsky z Ryzmburka 3
na Boharyni
Jan Kekule ze Stradonic a na Orli | Kuné¢i 2
Jan Jiti Vachtle z Pantenova

- 2
a na Smrkovicich
Eliska z Vysoké 2
Jan Mochovsky z Udoli, urburéf 5

v Kutné Hote
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a na Cerhenicich

Adresat Vsi Pocet zapisi
Martin z Vlkanova a na Solnici 2
Jan Lvovicky z Lvovic, Gifednik
o 2
na Hlusicich
Jitik z Cedlic a na Vernersdorfu 2
Jan Jifi Vachtl z Pantenova o .
. Kurkovice 2
a na Smrkovicich
Jan starsi Stre}mk z Kopidlna Lisny, Studenec 5
a na Studenci
Jan I:Iejda, ufednik na Novém 7laté Olenice 5
Dvote
Purkmistr a rada mésta Nového 5
Meésta nad Metuji
Jan Cedlinsky ze Sluh 2
a na Vyklecich
Jan Mladsi Malovec z Malovic Libanice 5
a na Dalkovicich a Libanicich
Eva Talackova z Poli¢an 5
a z Velehradku
Zikmund Mladota ze Solopysk 5
a na Slatin¢
Jakub Kavdr.rvn'an z KelCe Nedelists 5
a na Nedélisti
Adam Botek Dohalsky z Dohalic 5
a v Tresovicich
Vaclziv Mallenac, tfednik Béronice (dnes Bérunice) 2
na Bérunicich
Mat¢j Salav z Lipy 5
a na Oumoning
Kaspar Vyd z Homolkovic, >
ufednik na Velkém Tynci
Mandaléna Sarovcova z Chodi
2
a na Srubech
Benjamin Kutovec z Urazu
a na Hlubocepich, hofrychtét 5
a pisaf mensich desk zemskych
v kralovstvi ¢eském
Vaclav Bystiicky ze Studnic, 5
rychtaf v Jaroméfi
Jitik Cejka z Olbramovic 5
a na Dvofe Vysokové
Bohuslav Zaruba z Hustifan, Cormutk 1
na Plese a Tiebovéticich y
Mikulas Stiila z Rosic Vichovnice 5
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Adresat Vsi Pocet zapisi
Vaclav Karlik z Nezetic 1
a na Holovousich
Jifik Dobfensky a na Barchové Kratonohy 1
Jifi starsi Vratislav z Mitrovic, 1
hejtman na Chlumci
Vaclav Konarovsky z Libanic, |
ufednik na Chroustovicich
Purkmistr a rada mésta Sezemic 1
Filip Kuns z Jeniku, ufednik |
na Dohalicich
Purkmistr a rada mésta Trachtina 1
Viaclav Zbynéek LetoSnic 1
Knéz Jan Steléar z Zeletavy, farat 1
na Krutech
Konrad z Hubergu a na Firnstejné 1
Simon Blatensky, ufednik Bila 1
na Pecce
Jan Jiii Kulka z Chotce AP
a na Okrouhlém Svatojansky Ujezd 1
Kundrat Radecky z Radce

" 1
a na Radci
Zbyn§1.< Kapoun ze Svojkova Cisté, Zering 1
a na Cistych
Michal Permon z Kevenmorku, .
A 50 . Solnice 1
ufednik na Zizelevsi
Rychnovsti 1
Matyas Hostivinsky z Kosmacova 1
a na Vestci
Jan Vop_(_:ky z Nové Vsi Vojice 1
ana Vojicich
Chrudimsti 1
Johanka Stfedové ze Sloupna 1
Jaromérsti 1
Karel Bg}mvsky z Hustifan Viesfov |
a na Polianech
Zdlslay Df;brlkovsky z Malejova Vinafe 1
a na Vinaftich
Krystof Betengl z Najenperku, 1
na Rychnové a Borohradku
Cyprian Svitkovsky ze Skudl 1

a na Skalici
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ana Svéti

Adresat Vsi Pocet zapisi
Jindfich Vratislav, urednik 1
na Hluboké

Petr Myska ze Zlunic Puce 1
a na Polnich Mancicich ueery

Michal Albrecht z Sontalu, 1
prerovsky hejtman

Valentyn Zalud Chvojence 1
Krystof Metych z Cetova a na 1
Klizin¢, podébradsky hejtman

Jindfich Dobftensky z Dobfenic

a na Valich, vybérci posudného 1
v chrudimském kraji

Jan Jiti Hamza ze Zabédovic Chlum 1

Krystof Mejtnaft, Gfednik
na Vl¢icich

* Getrzichowi Man/, /teynowi z Papnheymu
** Vrozenemu panu Erazymowi Quintu [owi z Drom [ dorffu
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Priloha'*®

I
1589, 17. biezen, Hradec Kralové
Markéta Petruzilkova vymaha na Jitiku Beranovi z Lisného dluh
45 kop mis. a vyhlaSuje pravo stavné.'*)

Urozenému panu Janovi starSimu Stranikovi z Kopidlna
a na Studenci, panu a pfiteli naSemu milému

Markéta Petruzilkova, souseda nase, pozadala jest™” nas k Vam'sP
za toto pfimluvné'>? psani, spravu'* ¢inic, Ze Jitik Beran ze vsi Lisnyho,
poddany Vs, ji 45 kop miS. dluzen poziistava a po mnohém pratelském'>?
napominani platce byti zanedbava. I ponévadz dluh spravedlivé povinny
a ucéteny jest,'™ za to zada, zZe ji skute¢né dopomozeni tak, aby Vam's®
inam"? o to z dal$iho zaneprazdnéni i z prava stavného, kteréZ se timto
psanim'*® s §kodami na to vzeslymi opovida, sjiti mohlo, takového dluhu
na dotéeném™? Jifikovi Beranovi etc. udiniti racite. Jakoz bychom i my

148) V textové priloze nalezneme edi¢ni zpracovani Ctyf konceptt z hradec-
kych register, pricemz kazda ukazka se dotyka jiného typu zalezitosti. Krom¢e
posledni ukazky se jedna o typické 2é1dosti které tvoii pfevéinou Vét§inu
textl byly dodrzovany transkrip¢ni zasady viz Ivan STOVICEK akol., Zasady
vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoletz do
soucasnosti, Praha 2002. Texty byly opatfeny zdhlavnim regestem a poznamko-
vym aparatem, v némz jsou zachyceny dobové tpravy textu. Jelikoz konceptni
registra obsahuji velké mnozstvi vsuvek, marginalnich i interlinearnich, je tato
skute¢nost v poznamkovem _aparatu také zachycena. PieSkrtnuta slova j jsou
graﬁcky vyzna&ena v textu. Casto pouZité zkratky pro oslovent j jsou rozeplso-
vany a uvedeny v pozndmkovém aparatu. Tam, kde by bylo mozné pouzit vice
variant piepisu, jsou pouzity hranaté zavorky.

149) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
fol. 168r.

150) gt

151) wa

152) pmluwne

153) Sprawu, tj. zpravu.

154) ptelskem

155) gt

156) wa

157) na

158) psani

159) dotcene
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na ptipsani Vase v podobné i jiné véci tolikéz odméné ucinili. S tim etc.'”
Odpovedi etc.') Dan v mé&sté Hradci nad Labem'®? v patek po nedéli
Druzebné 1éta etc. [15]89.169

I1.
1589, 18. kvéten, Hradec Kralové

Vaclav Sipovsky z4da Tomana Krémaie z B&lée o odloZeni terminu
splaceni dluhu 9 kop 15 g. miS. o 6 tydnti od data svoji zadosti.'*®

Panu hejtmanu pardubskymu

Psani Vasi Milosti, ' kteréz nam'*® vo dopomozeni dluhu 9 kop 15 g.
vse miS. dtuh Tomanovi Krémati z Bél¢e povinného'®” ¢initi racite, sme
porozuméli a je'*® Vaclavovi Sipovskymu, jehoZ se v ném dotejée, v zna-
most uvedli. Kteryz, nejsouce dluhu na odporu, téch 9 kop 15 g. v§e'®” mis.
dotéenému Tomanovi od data tohoto psani naseho v Sesti ned¢lich potrad
zbéhlych dati a odvésti pred nami jest'’” pripovedél. Nas-wto A protoz!'”)
za to zada a my se za n¢ho, vsak sob¢ beze skody, pfimlouvame, ze jme-
nované¢ho Tomana k tomu, aby jemu toho dluhu do toho neprodleného
Casu sc¢ekani ucinil, pridrzeti racite. Jakoz bychom i my v podobné véci
na piipsani Vasi Milosti'”? tolikéz odméné uéinili. S tim etc.'”® Datum
v mésté Hradci nad Labem ve ¢tvrtek po nedéli Exaudi 1éta etc. [15]89.17%

160) Stim se wam dobrze gmiti winssugem. SOkKA Hradec Kralové, AMHK,

Registra dopisti urozenym 1587-1590, fol. 186r.

fol.

161) Od“ ziadame. Tamtéz, fol. 191r.

162)m. H. n. L.

163) Dxxxix

164) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
177r.

165) wa*" je nadepsano jako interlinearni vsuvka.

166) na

167) Uvedeno jako marginalni vsuvka.

168) Slovo je nadepsano jako interlinearni vsuvka.

169) Slovo je nadepséano jako interlinedrni vsuvka.

170) gt

171) 4 ptoz

172) wa*"

173) Stim se wam dobrze gmiti winssugem. SOkKA Hradec Kralové, AMHK,

Registra dopist urozenym 15871590, fol. 186r.
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1I1.
1589, 4. prosinec, Hradec Kralové
Simon Vlach, hradecky soused, 4. prosince 1589 7ada
Hynka Pravétického z Pravétic a na Stézerach, aby vydal zhostni list
Dorot¢, dcefi neboztika BeneSe Krabelky ze Stézer,
a povolil jim snatek.'”

Panu Hynkovi Pravétickému z Pravétic a na Stezerich'’®

Simon Vlach, soused nas predméstsky, pozadal nas k Vam za toto
ptimluvné psani, spravu'’? ¢inic, Ze jest sobé k stavu svatého'’® manZelstva
oblibil Dorotu,'™ dceru poztstalou po neboztiku Bene$ovi Krabelkovi ze
vsi SteZer, poddanou Vasi. A ona toliko, kdyz k tomu laskava viile a ptizen
Vase jakoZzto vrchnosti své pristoupi, jeho manzelkou byti ptipovédéla.
A protoz on, Simon Vlach, s uctivosti prosi a my se k Vam ponizente, poné-
vadz by taz Dorota k vdani a mistu k poctivému pfijiti mohla, pfimlouvame
azato s pilnosti zadame,'” Ze ji k stavu svatého'®) manzelstva dot¢enému
Simonovi dati a z poddanosti listem zhostnim k ruce Jeji Milosti'®? cisatové,
pani pani nasi nejmilostivéjsi, pod ochranu prava naseho i s spravedlnosti
jeji, a¢ ma-li jakou, propustiti a jemu této piimluvy nasi uziti dobrotivé
dati'®® racite."™ A my zase proti tomu, kdoz by se koliv z poddanych obce
nasi na gruntech Vasich osaditi chtél podobnu, podobn¢ uéiniti, jej propus-
titi. A Vam se toho kazdou hotovou volnosti odméniti radi chceme. S tim
etc.'® Odpovédi zadame. Datum v mésté Hradci nad Labem!'®® v pondéli
den svaté'®” Panny Barbory léta etc. [15]89.!%9)

175) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
276v-277r.
176) Dnesni podoba nazvu obce je Stézery.
177) Sprawu, tj. zpravu.
178) s°
179) Dorothu
180) Poslednich pét slov je marginalni vsuvka.
181) s°
182) mi“"
183) Za slovem nasleduje neditelny skrt.
184) Poslednich devét slov je marginalni vsuvka.
185) Stim se wam dobrze gmiti winssugem. SOKA Hradec Kralové, AMHK,
Registra dopisti urozenym 1587-1591, fol. 186r.
186) Od“ ziadame. Tamtéz, fol. 191r.
187) s¢
188) Ixxxviiii

fol.

—
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Iv.
1589, 24. listopad, Hradec Kralové
Rada mésta Hradce Kralové oznamuje na zakladé vyznani popraveného
Jana Sustboty uloZeni prava ttrpného na Vaska Vasicka dne 1. prosince
1589 za okradeni Simona Kubaska z Placic, hradeckého poddaného.'s”

Panu Fridrichovi z Vilds§tejna'”, Gfedniku na Starém Hradé

Sluzbu etc. zdravi etc. Oznamujem Vam, Ze Jan Sustbota'®V, kteryz
dne veerejsiho pii pravé naSem pro své zI¢ ¢iny jest'? popraven, v svém
vyznani zlo¢inném'?® na Vaska jinak Vasicka, syna neboztika Jana Honzy
ze vsi Béchar, kteryz se poddanym Jejich Milosti'® pantiv Vasich byti
pravi,'®® vyznal, e sou Simonovi Kubaskovi ze vsi Pla¢i¢, poddanému
obce nasi, velkou sumu penéz do n€kolika set kop mis. ukradli. Jakoz pak
i dosti bohaté tyz Vasi¢ek penize utracel atezogichkde néco jich vedle
oznameni jeho, za kym co jmél a kde schoval, upsano jest. I ponévadz na
misté téhoz Simona Kubésky tfednici nasi diichodni'®® pro vyhledavani té
neslechetnosti wpatekneyprwprzysstt pravem outrpnym k témuz Vaskovi
pristoupiti dati maji. Vidi-li se Vam toho pfi tom byti neb koho na misté
svém vyslati, k tomu Vam den tento patek nejprv ptisti'®” hodinu 16."%%
jmenujeme. S tim." Datum sabbato feria 6 post sancti*® Clementis.

Tohoto psani v outerej po pamatce svat[é]ho**) Klimenta Stanislav posel,
podruh od Popelky, panu Fridrichovi z Vildstejna?*? dodal.

189) SOkA Hradec Kralové, AMHK, Registra dopist urozenym 1587-1590,
fol. 260v.

190) P FErydrychowi z Wild [/ teyna

191) S/u/thota

192) gt

193) zlocinne

194) mi"

195) Poslednich 16 slov je marginalni vsuvka.

196) Dtichodni ufednici byli povinni kazdoro¢né pii obnoveni méstské
rady predkladat ro¢ni vyuctovéani svého hospodateni. Vice J. VOJTISKOVA —
V. SEBESTA, (Kralové)hradecké méstské kancelare, s. 273-290.

197) Tj. 1. prosince 1589.

198) xvi.

199) Stim se wam dobrze gmiti winssugem. SOkKA Hradec Kralové, AMHK,
Registra dopist urozenym 1587-1590, fol. 186r.

200) S.

201) s°

202) P. FFrydrychowi z Wild [/ teyna
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THE CORRESPONDENCE OF THE DOWRY CITY
OF HRADEC KRALOVE WITH THE REGIONAL
NOBILITY IN THE LIGHT OF SURVIVING
OFFICIAL REGISTERS OF CORRESPONDENCE
AND REGISTER ENTRIES FROM 1589

This study presents an analysis of the correspondence of the dowry city of
Hradec Kralové with the lower-ranking nobility in the surrounding region
during 1589. The analysis is based on the official registers of correspondence
with members of the nobility in 1587-1590, which are held at the State
District Archives in Hradec Kralové. These registers were compiled as an aid
to clerical work, and in the context of the sporadically preserved historical
documentation pertaining to the city of Hradec Kralové, they represent a rare
source of information providing insights into the economic links between the
city and its inhabitants. The study begins by outlining the history of the city
and tracing its architectural, cultural and economic development; the main
emphasis is on the 16th century, i.e. the context in which the analyzed
correspondence is rooted. The article then presents a diplomatic and
paleographic analysis of the register entries from 1589, including the process
by which missives were drafted and the system of municipal messengers.
The detailed diplomatic analysis indicates that besides keeping registers
of correspondence with the nobility, the city also compiled separate series
of records containing correspondence with members of other social strata.
This differentiation — which was also practiced in Prague’s New Town —
indicates that Hradec Kralové had a sophisticated system of municipal
government during the pre-White Mountain era. The main aim of the study
is to present a typology of the different types of missives and to analyze their
addressees during the investigated year. The appendix contains the edited
texts of selected register entries and a table displaying the addressees in 1589.
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