Vychodocesky sbornik historicky 19 2011

URBARE PANSTVi ZDECHOVICE

Z LET 1517 A 1608 A JEJICH PRAMENNA HODNOTA
PRO VYZKUM HOSPODARSKEHO VYVOJE
MALYCH VYCHODOCESKYCH DOMINI{

Petr VOREL

Historické panstvi Zdechovice tvofilo v raném novoveku neobvykle vyrazny
severozapadni vybézek Chrudimského kraje. Vklinéno v uzkém prostoru
mezi fekou Labe a Zeleznymi horami bylo smérem od Chrudimi snize
pristupné podél levého biehu Labe, i kdyz tradi¢né smétovalo obchodni
i zdjmové napojeni drzitelti tohoto izemi smérem na nedalekou Kutnou
Horu, lezici vSak za horami.

Dé&jinam tohoto malého vychodoceského panstvi dosud nebyla véno-
vana zvlastni pozornost. Zakladni udaje o vyvoji zdejsiho Slechtického
sidla a jeho majiteli shrnul, podobné¢ jako v ptipadé jinych venkovskych
tvrzi, ve svém obsahlém dile August Sedlacek;" o néco mladsi mistni his-
toricko-vlastivédna encyklopedie zminéné zakladni informace pro starsi
d&jiny Zdechovic nijak nerozsiiuje.? O star$ich d&jinach Zdechovic toho
skute¢né mnoho nevime. Ve sttedoveku patfila Sirsi oblast okoli Zdechovic
do zajmové sféry sedleckého klastera, jehoz pozemkovy majetek (sahajici
az za Labe k Tynci nad Labem) se zde prolinal s dil¢i zemanskou drzbou.
Starsi historickou tradici méla v okoli Zdechovic tézba zelezné rudy a jeji
zpracovani, jak neopomnél zdtiraznit Vaclav Hajek z Libo¢an roku 1541,
a to diky snadnému pfistupu k vysoce kovnatym rudam, které bylo mozné
ziskavat povrchovou tézbou a zpracovavat i jednoduchymi stfredovékymi
technologiemi. V pohusitské dob¢ se v drzbé vesnic, vytvarejicich pozdéji

1) SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi ceského, 1.
Chrudimsko, Praha 1882, s. 244-247.

2) ROSULEK, Franti$ek Karel (red.): Pardubicko - Holicko - Preloucsko, 1.
Mistopis, s. 116-127.

3) HAJEK, Véclav z Libo¢an, Kronika ¢eska, Praha 1541, fol. IIlv.
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zdechovické zbozi, vysttidala fada drobnych majiteld, vétsinou néjakym
zpUisobem spojenych s dilnim podnikanim kutnohorskym, na které byla
napojena fada zdejSich vyrobnich aktivit (mj. Zelezafi, uhlifi apod.). Nej-
vetsi ¢ast pozdéjsiho zdechovického panstvi ziskali roku 1451 ptislusnici
rytifského rodu ze Sekyfic, ktefi se pak podle svého hlavniho sidla na
zdejsi tvrzi nazyvali Zdechovcové ze Sekyfic. Drzitelem tohoto panstvi
byl koncem 15. stoleti Jan Zdechovec ze Sekytic (7 asi 1500).

Pocatkem 16. stoleti vlastnil zdechovické zbozi JanGv jediny syn Petr
Zdechovec ze Sekyfic. Dostal se v§ak do finan¢nich potizi a nebyl schopen
splacet své dluhy. Proto mu byl pozemkovy majetek v roce 1507 na zadost
véfitell zabaven a postoupen panovnické komorte, ktera Zdechovcovy dluhy
na sebe prevzala. Z kontextu neni ziejmé, pro¢ byl v ptipadé Zdechovic
volen takto slozity postup. Divodem mohla byt skute¢nost, ze dispozi¢ni
prava Petra ze Sekyfic s pozemkovym majetkem byla vyrazné omezena
ksaftem jeho zemielého otce Jana. Ten v posledni villi odkdzal pozemkovy
majetek svym tfem détem (Petrovi, Anné a Mandalen¢); panstvi v§ak nesmé¢li
nikomu prodat ani darovat, ale méli je v budoucnu piedat svym détem (Jano-
vym vnoucatim). ZadluZeni a nasledna majetkova exekuce tak mohla byt
zpusobem, jak otcovu posledni villi obejit a ziskat namisto pozemkového
majetku penézni aktiva.?

Neobvyklé transakce se zdechovickym zbozim souvisely se zastavou
Knizectvi opavského, které zadluzeny kral Vladislav I1. jiz dfive zastavil
v ¢astce 50 000 zlatych rynskych vychodoceskému magnatovi Mikulasovi
Trékovi z Lipy.> Opavsti stavové vak nesouhlasili s timto postupem; odporu
opavskych stavi kral v lednu 1507 vyhovél (zastavu Opavska Trckovi zru-
§il), nicméné potieboval jiny majetek, kterym by pohledavky vici Trckovi

4) Obsah starého ksaftu Jana Zdechovského ze Sekyfic zname ze soudni-
ho sporu z roku 1539, kdy Mikulas Dasicky z Barchova Zadal na své matce
Mandalené Dasické ze Sekyftic, aby mu vydala jeho dédicky podil, odkdzany
dédeckem Janem Zdechovskym ze Sekyfic. Viz Narodni archiv Praha, fond
Desky zemské mensi, kniha €. 24, fol. C16v-C17v; dalsi majetkové spory uvnitt
této rodiny viz tamtéZ, fol. C21- C21v

5) DVORAKOVA, Lenka: Trckové z Lipy na prelomu 15. a 16. stoleti, in:
Josef Petran (red.), Promény feudalni t¥idy v Cechach v pozdnim feudalismu,
Acta universitatis carolinae, Phil. et Hist. 1, Studia historica 16, Praha 1976,
s. 113-135. Obecnéjsi souvislosti viz PESEK, Jiti — ZILYNSKYJ, Bohdan:
Mestsky stav v boji se slechtou na pocatku 16. stoleti, Folia Hlstorlca Bohe-
mica 6, 1984, s. 137-161; nejnovéji CORNEIJ, Petr - BARTLOVA, Milena,
Velké de]my zemi Koruny Ceské, V. (1437-1526), Praha — Litomysl 2000,
s. 542-545.
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uhradil. Soucasti tohoto majetkového vyrovnani se namisto Opavska mély
stat mimo jiné i Zdechovice, které byly pravé od roku 1507 jiz de iure
majetkem komornim. Mikulas$ Tréka na uhradu svych pohledavek prevzal
Zdechovice jako protihodnotu 5000 kop grost ¢eskych. Do celé zalezitosti
se vsak vlozil ¢esky zemsky sném, ktery kraltv postup zpochybnil, nebot’
bez souhlasu zemského snému panovnik nebyl opravnén zadny komorni
pozemkovy majetek zastavovat.® Zastava Zdechovic Trékovi tak byla
zru$ena a Zdechovice mély nadale zlstat majetkem komornim.”

Az vroce 1517 byly mimo jiné i Zdechovice pouzity na thradu pohle-
davek tehdejs$iho nejvyznamnéjsiho kralovského véfitele Zdenika Lva
z Rozmitalu. Stalo se tak bezprosttedné po kralové smrti (11516), kdy se
o moc v zemi fakticky délilo nékolik mocenskych uskupeni, mezi nimiz
zastaval Zden¢k Lev rozhodujici postaveni. V jeho pfipad¢ tedy (narozdil
od rytife Trcky) jiz zemsky sném namitky nemél. Jedinym podstatnym
udajem se stalo urceni aktualni ceny, tedy ¢astka, jaka se ma z Rozmita-
lovych pohledavek jako protivaha Zdechovic odecist.

August Sedlacek ve svém obsahlém dile uvedl v této zalezitosti pomerné
podrobné tidaje: ufedni odhad zdechovického panstvi provedl mistokomor-
nik Kralovstvi ¢eského Mikulas z Brykstejna v roce 1517; aktualni trzni
hodnotu zdechovického zbozi stanovil na 1739 kop grosi ¢eskych. Podle
Sedlackova vypisu tehdy zdechovnické zbozi ¢italo ,,... [Zdechovice] tvrz
se dvorem popluznim, pivovarem a mlynem, vsi Zdechovice, Chvaletice,
Trnov, Receriany, Labétin a Spitovice, dédiny, rybniky atd....

Nebyl divod pochybovat o vérohodnosti Sedlackem provedenych
vypist, ale bez znalosti ptivodniho pramene bylo jen tézko zjistitelné, jak

6) Zapis ze snémovniho jednani mezi Ceskymi stavy a kralem o zastaveé
Zdechovic Mikulasovi Tr¢kovi z Lipy v ¢astce 5000 kop grost ceskych z 19. lis-
topadu 1509, vlozeny ptivodné 13. prosince 1509 do desk zemskych, shofelych
roku 1541 (II. desky Vaclava z Chvojence, fol. F11), se zachoval ve formé
obnoveného vkladu do desk zemskych z roku 1551, viz Narodni archiv Praha,
fond Desky zemské vétsi [dale jen DZV], Kvatern trhovy ¢erveny vejpisﬁv,
kn ¢. 6, fol. F 19V-F21 1 kdyzsev tomto Zapisu hovori o Zdechovic1ch pomerne
nejsou Obecngéjsi souvislosti tohoto Jednam té¢z vizCELAKOVSKY, Jaromir:
Hrad Prazsky a majetkova prava k nému, Sbornik piispévki k déjindm mésta
Prahy 1, 1907, s. 1-60, zde s. 38.

7) PALACKY FrantiSek: Deéjiny ndroda ceského v Cechdch a v Morave, V,
s.360-361. Nejnovejlkteto cause viz KREUZ, Petr-MARTINOVSKY, Ivan:
Viadislavské zrizeni zemské a navazujici prameny (Svatovaclavska smlouva
a Zrizeni o rucnicich) — Edice, Praha 2007, s. 66-67.

8) SEDLACEK: Hrady, 1, s. 246.
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Uvodni ¢ast obnoveného deskového vkladu z roku 1551, obsahujiciho majetkovy
odhad panstvi Zdechovice z roku 1517 (NA Praha, fond Desky zemské vétsi,
DZV 6, fol. H29).

komornik Brykstejn dosel k vysledné Castce a pro¢ byla stanovena pravé
takto. Sedlackem zminénych 1739 kop grosi ¢eskych (resp. 1739%: kopy
19 grosi ¢eskych)? je totiz na prvni pohled velmi malo, kdyZ vezmeme
v potaz, ze o deset let diive byl ochoten zkuseny finan¢nik Mikulas Trcka
z Lipy pfijmout Zdechovice jako protihodnotu 5000 kop grosi ¢eskych.
Prvoplanove se nabizi vysvétleni, Ze Zden¢k Lev z Rozmitalu vyuzil svého
politického postaveni a ziskal zadluzeny panovnicky majetek na thradu
kralovskych dluhti vyrazné pod cenou. Je vSak mozné na zaklad¢é docho-
vanych prament takovou hypotézu ovérit?

Original citované¢ho pramene z roku 1517 k dispozici nemame, ale
Bryknartv spis byl znovu vlozen do desk zemskych v patek po svatku
jedenacti tisic panen 1551 [23. 10. 1551].!9 Dtvody uéinéni tohoto obno-

9) Podle ptimého pramene byla odhadni ¢astka ve skute¢nosti mirné odlisna,
¢inila 1739% kopy 19 grosi Ceskych; tato drobna Sedlackova nepiesnost viak
v danych souvislostech neni podstatna.

10) DZV 6, fol. H 29-H 30v.
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veného vkladu nejsou z kontextu jasné; pravdépodobné vsak souvisel
s chystanou revizi starych majetko-pravnich naroki na zastavni a zapisny
komorni a cirkevni majetek. Tento G¢inny nastroj mocenské politiky kral
Ferdinand uplatiioval po roce 1547 velmi intenzivné. Zdechovice patiily
k takovym majetktim, nebot’ forma jejich drzby nebyla poc¢atkem padesa-
tych let 16. stoleti z hlediska majetko-pravniho zcela jasna.

Zden¢k Lev z Rozmitalu se zbavil zdechovického panstvi jiz 8. dubna
1518, kdy je (spolu s dalsim pozemkovym majetkem, ziskanym na uhradu
kralovych dluhi roku 1517) zastavil podkomotimu Kralovstvi ¢eského
Burianovi Tr¢kovi z Lipy a na Lipnici. Jiz na této zastavé je znovu zie-
telny cenovy rozdil. Zatimco odhadni cena pozemkového majetku (zbozi
zdechovického a hradistského) ¢inila pocatkem dubna 1517 dohromady
7 789 kop 3 grose 2 penize Ceské, pfesné o rok pozdéji tentyz majetek
Lev z RoZzmitalu zastavil za 9 000 kop grosu ¢eskych (tj. 115,5% odhadni
ceny), pficemz bylo obvyklé, Ze pii této formée prevodu (doCasna zastava
alodniho dominia) byla redlna trzni cena majetku vyrazné vyssi, nez
zastavni suma.')

Ani lipnicky Burian Trcka si zdechovické panstvi dlouho neponechal
a nejpozdéji roku 1521 je za dosud blize nejasnych okolnosti prevedl na
Vaclava Loreckého ze Lkouse. Rytiti Loreckému vsak byl majetek za blize
nejasné provinéni v roce 1522 konfiskovan a ptipadl znovu panovnické
komote. Jiz o rok pozdé&ji (1523) v§ak Zdechovice znovu poslouzily jako
forma majetkové kompenzace mocenskému uskupeni, reprezentovanému
Zdenkem Lvem z Rozmitalu.

Do nejuzsi Rozmitalovy klientelské sité totiz patfil rytit Petr Suda
z Reneg, ktery v té dobé slouzil panskému stavu jako neformalni prosazo-
vatel mocenskych zajmia vici zapadoceskym kralovskym méstim, resp.
z pohledu téchto mést jako lapka a sktidce. Proti kralovskym méstiim bylo
zaméfeno tazeni zemské hotovosti zlet 1511-1512, vedené Zdenikem Lvem,
pfi kterém byla na Hefmanu Janovském z Janovic dobyta tvrz Janovice
pobliz Klatov, slouzici jako zazemi zaskodnické druziny ve sluzbach
zapadoceskych kralovskych mést. Nékolik let pak na Janovicich vladl Petr
Suda z Rene¢ a naopak $kodil kralovskym méstiim v této oblasti. I proto
se staly také Janovice cilem velkého taZzeni spojenych méstskych vojsk
z celych Cech, pfi kterém bylo koncem roku 1520 dobyto a zni¢eno vicero
Slechtickych sidel a nasledné popraveno nékolik §lechtickych zajatcti.

11) Narodni archiv Praha, fond Gubernialni listiny II, listina ¢. 1200 (stara
signatura L II 964); dalsi pfevody zde zminéné z let 1521 a 1532 se tykaji jen
zbozi hradist’ského, nikoli Zdechovic.
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Sam Petr Suda z Rene¢ tomuto osudu unikl, ale o majetek piisel. Jako
forma uhrady vzniklych $kod mu bylo roku 1523 namisto zni¢enych zapa-
doceskych Janovic kralovskou komorou postoupeno vychodoceské panstvi
Zdechovice (v rozsahu z roku 1517, navic se vsi Kojice), a to v hodnoté
3250 kop grost Ceskych. Po shofeni desk zemskych (1541) vsak nebylo
jasné, jaky je vlastné pravni statut tohoto majetku. Utednici kralovské
komory jej povazovali pouze za majetek zastavni (ktery mohl byt kralem
vyplacen), zatimco potomci Petra Sudy z Rene¢ tvrdili, ze Zdechovice drzi
jako zbozi dédicné, které kral vyplatit nemtize.

To byla podstata vleklého sporu, ktery nakonec skonéil roku 1558
ve prospéch kralovské komory a rod Sudii z Rene¢ o Zdechovice prisel.
Vzhledem k témto okolnostem vsak pedani Zdechovic mezi Sudou z Rene¢
a Karlem ze Zerotina neprobéhlo jako standardni matekovy pievod, ale bylo
provazeno Sudovou snahou ziskat ze ztraceného majetku, na kterém rodina
hospodatila 35 let, na ,,posledni chvili“ co nejvice. Tuto aktivitu vnimal
novy nabyvatel jako nezadouci. Proto byla na zadost Karla ze Zerotina
vyslana ufedni komise, aby fyzicky ohledala panstvi Zdechovice a sepsala
seznam $kod, které na tomto panstvi vznikly v dobé mezi soudnim roz-
hodnutim o nucené vyplaté tohoto pozemkového majetku z drzby Sudy
z Renec, a pievzetim téhoz Karlem ze Zerotina.

Vedle drobnych detailtl, které¢ nam piiblizuji tehdejsi podobu panského
sidla a n€kterych rezijnich podnikti (vybourani m#izi a , trezoru‘ na tvrzi,
odvoz pivovarské panve a zeleznych dvefi od sklepa) a zfejme také aktivity,
kterou v tomto konani zaujimala Sudova manzelka, jsou predevsim dulezité
obsahlé popisy $kod na lesnim porostu, zptisobené v nékterych mistech
vybérovou tézbou nejkvalitngjsiho dieva, jinde plosSnym vytézenim roz-
sahlych ploch, jejichz mytiny pak byly nasledn¢ vypaseny ovcemi. Neob-
vykle velké mnozstvi dfeva, které se tak jednorazove objevilo v nabidce na
mistnim trhu, zptsobilo, Ze jeho prodej byl realizovan hluboko pod cenou;
velké mnozstvi dieva bylo také na misté zpracovano na dfevéné uhli. Vedle
téchto udaji o ekonomické aktivité majitele panstvi jsou v popisu z roku
1558 mimotadné dulezité pocetné informace o pomistnich jménech, zv1asté
v lokalizaci jednotlivych lesnich trati.

Duivod, pro¢ byly Zdechovice roku 1558 nucené prodany, je ziejmy:
Trzni cena Zdechovic, ktera se po vyhraném sporu stala aktivem panovnické
komory, byla podstatn¢ vyssi, nez penize, které za nucenou vyplatu utrzil
Suda z Rene¢ (3250 kop grost ¢eskych). V této souvislosti bylo dileité,
7e na prohrany spor Sudy z Rene¢ o Zdechovice (1558) chronologicky
navazalo velmi intenzivni Sudovo angazma v majetkovém bankrotu par-
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dubického pana Jaroslava z Pernstejna. Penize, utrzené za nucenou vyplatu
Zdechovic, obratem puij¢il Suda z Rene¢ za mimoiadné vyhodnych pod-
minek zadluzenému Jaroslavovi z Pernstejna. Zvlastnosti této transakce
byla skutecnost, ze pujcka ve vysi 3250 kop grosi Ceskych byla pfimo
zaruc¢ena pozemkovym majetkem podstatné vyssi hodnoty, totiz né¢kdej$im
panstvim Pfelou¢ (od roku 1518 tvotilo jiz soucast pernstejnského dominia
s centrem v Pardubicich), které se Zdechovicemi piimo sousedilo. Tuto
ptj¢ku poskytl Suda z Rene¢ pardubickému panu jiz v dobé, kdy byla
platebni neschopnost Jaroslava z Pernstejna zcela zfejma a nikdo mu jiz
za standardnich podminek dal§i penize nebyl ochoten poskytnout. Sudova
pujcka byla pfimo deskami zemskymi zajiSténa pozemkovym majetkem
(méstecko Prelouc a nékolik okolnich vesnic). Narozdil od ostatnich pern-
Stejnskych vétitelt tak mel Suda podstatnou vyhodu, nebot’ kdyby Jaroslav
z Pernstejna nebyl schopen v dob¢ splatnosti své zavazky uhradit (coz se
roku 1558 dalo racionalné piedpokladat), mohl Suda z Reneé na zminéné
prelouéské zbozi vznést majetkovy narok. To také ucinil jiz 13. kvétna
1559, kdy zah4jil proces pievzeti tohoto majetku.'? Ziskanim Pielouce si
byl natolik jist, Ze si o rok pozdéji (1560) piimo v Ptelouci zakoupil velky
predméstsky dvur, ktery ziejmé uzival jako nové sidlo poté, co musel
opustit zdechovickou tvrz.'¥

Samotny spor o Zdechovice, ktery vedl Suda z Rene¢ s kralovskou
komorou delsi dobu, byl ziejmé urychlen zajmem Karla ze Zerotina, ktery
od krale Ferdinanda I. ziskal v roce 1555 do zastavy nedaleké velké panstvi
Kolin. Pravé na Karla ze Zerotina byly Zdechovice panovnickou komorou
po vyhraném sporu a vyplaté zastavy pfevedeny a nasledné (ve prospéch
jeho dédicii) v letech 1561-1562 alodizovany.'¥ K rozlehlému kolinskému
panstvi pak zdechovické zbozi nalezelo az do roku 1585, kdy je v témét

12) DZV 87 A 27v-28.

13) Tuto dobie promyslenou transakci zhatil postup kralovské komory,
ktera pfevzala dluhy Jaroslava z Pernstejna a pardubické panstvi zacala od
roku 1560 od véfiteld vyplacet. Sudova pohledavka, vaznouci na Ptelouci,
byla vyplacena roku 1561; o tfi roky pozdé&ji n€kdejsi zdechovicky pan prodal
i sviij preloucsky dvur (1564), viz VOREL, Petr: Déjiny mésta Prelouce 1.
(1086-1618), Prelou¢ 1999, s. 56.

14) Pravo k vyplatam zastaveného komorniho majetku postupoval panovnik
namisto pfimého penézniho plnéni svym zaslouzilym dvofaniim ¢i vétitelim.
Proto se pted rokem 1558 objevuje vice zdjemct o vyplatu Zdechovic. Pravo
vyplatit Zdechovice ziskal od krale Adam Ungnad ze Sonnecku, ten je vSak neu-
platnil, nybrz v zati 1557 ptevedl na Karla ze Zerotina. Podrobnéjsi dokumentace
k témto transakcim viz NA Praha, fond Stara manipulace, sign. SM Z 22/12.
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Prvni strana listu krale Ferdinanda z roku 1562, kterym natizuje zemskym
ufedniktim formalné dokoncit alodizaci (ptevedeni do dédi¢né drzby) panstvi
Zdechovice (NA Praha, fond Stara manipulace, sign. SM 22/12, fol. 8).

ptvodnim rozsahu (krom ¢asti vsi Horugice) Jan Lukas ze Zerotina prodal
Hynku Vrabskému z Vrabi za 12 500 kop grosu ceskych.

Vklad starého pravniho dokumentu z roku 1517 do desk zemskych
vroce 1551 tak mohl byt ve zminéném sporu podplirnym argumentem pro
Sudu z Rene¢, nebot’ se zde vyslovné uvadi, ze zdechovicky majetek byl
Zdenku Lvovi z Rozmitalu postupovan panovnickou komorou ,.ku pra-
vému pravu dédickému®, nicméné z kontextu skuteéné nevyplyva, ze by
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meél stejnou pravni formou nabyt tentyz majetek o Sest let pozdéji (1523)
Sudiv otec Petr Suda z Reneg.

Pro nas je v8ak podstatné, Ze tento vklad do desk zemskych obsahoval
plny text onoho ufedniho ukonu (tzv. ,,odhadani*) véetné popisu mechanis-
mu, jak byla odhadni trzni cena stanovovana.!> V ramci tohoto materialu
prislusny ufednik zaevidoval zakladni majetko-pravni udaje, tedy i urbat
panstvi,'® zaznamenavajici tzv. stalé platy, odvadéné poddanymi vrchnosti.
Diky tomu zpétnému zadznamu se nam tak dochoval urbar zdechovického
panstvi ze zminéného roku 1517, ktery nebyl znam v dosavadni historické
literatufe a jehoz existenci neeviduje ani moderni soupis vychodocéeskych
urbaid.'” Spolu s pernstejnskymi urbafi z poéatku 16. stoleti'® se tak tento
nove objeveny urbar zdechovicky fadi mezi nejstar$i prameny tohoto typu,
které mame z Gzemi historického Chrudimského kraje viibec doloZeny.

Existence takto star¢ho pramene je v piipadé zdechovického panstvi o to
dulezitejsi, ze v ramci velkostatkového archivu se starsi pisemné prameny
dochovaly jen velmi torzaln¢. Velkostatkova registratura je k dispozici az
od 18. stoleti,'? ze star$i doby se dochoval jen soubor tii gruntovnich knih
z let 1608—1739.20 Nejstarsi z téchto dochovanych knih byla zalozena po
smrti tehdej$i vrchnosti AleSe Vrabského z Vrabi (11607). Spravu majetku
nezletilych sirotkl vedl po deset let jejich piibuzny Vilém Vrabsky, ktery
pfi prevzeti panstvi roku 1608 nechal do nové zalozené gruntovni knihy

15) Pivodni pramen tedy obsahuje podstatné vice informaci, nez jen struény
vypis, ktery si z né¢ho poridil August Sedlacek, z jehoz vyse citované prace pak
vychazely v§echny mladsi studie o zdechovickych déjinach 16. stoleti. Z nejno-
véjsich popularné-naucnych stati viz napt. CHUTIC, Robert: Zamecky pivovar
ve Zdechovicich, Vlastivédné listy Pardubického kraje 8, 2011, €. 2, s. 14-15.

16) MAUR, Eduard: Zamysleni nad dosavadnimi vysledky evidence urbarii
v Ceské republice, Sbornik archivnich praci 54, 2004, ¢. 2, s. 721-735.

17) KUBA, Jifi — SIMEK, Tomas — ZAHRADKA Frantlsek Soupis vycho-
doceskych urbari (2. polovina 13. stoleti — 1776), Zamrsk 1997.

18) VOREL, Petr: Nejstarsi urbar pardubického panstvi a jeho vypovidaci
hodnota o vyvoji mésta Pardubic v letech 1506 az 1516, Pardubice 1990.

19) HROMADKA, Miloslav: Velkostatek Zdechovice 1608—1939 (inven-
tar), strojopis, SOA Zamrsk, b.1. (1957), s. V.

20) Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Velkostatek Zdechovice [dale
jen SOA Zamrsk, fond Vs Zdechovice], kn. ¢. 672 Registra purkrechtni
1608—1639; kn. ¢. 673 Registra purkrechtni 1668—1705 a kn. ¢. 674 Registra
purkrechtni 1705-1739. Tato souvisla fada gruntovnich knih pomérné presné
zaznamenava i vnitini vyvoj zminéného dominia od pocatku 17. stoleti, vcet-
né piipojeni Casti nedaleké vsi Senik. Souhrnny prehled panstvi z poloviny
17. stoleti téz viz DOSKOCIL, Karel (ed.): Berni rula — Popis Cech r. 1654,
2, Praha 1953, s. 295
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velmi podrobné zapsat jak majetko-pravni vztahy poddanych (kdo a za
kolik koupil grunt, kolik a komu ma splacet), tak i vSechny povinnosti
poddanych viéi vrechnosti. Diky tomu tato nejstarsi gruntovni kniha obsa-
huje vSechny udaje, které nam umoziuji rekonstruovat také urbar panstvi
k roku 1608.2" Srovnani udaji z nové objeveného urbate z roku 1517 tak
pochopitelng pfinasi fadu novych moznosti ke zkoumani hospodatského
vyvoje tohoto regionu v prubéhu 16. stoleti.

Na tomto misté se vSak vratme k otazce, jakym zptisobem byla kon-
struovana cena, za jakou ziskal tento majetek Zden¢k Lev z Rozmitalu
roku 1517.

Majetkovy odhad panstvi (tzv. taxa) byl provadén stavovskym tfedni-
kem podle soudobych zvyklosti.

Prvni (a z hlediska oceniovaciho je$té v pozdnim sttedovéku hlavni)
polozku tvorily tzv. stalé platy. tj. hodnota povinnosti (penéznich, natu-
ralnich i robotnich), kterymi byli poddani podle urbafe povinni vrchnosti.
Vyse téchto tzv. stalych plati byla zakladem vypoctu jedné casti hodnoty
panstvi, zahrnujici rustikalni majetek. Pro potiebu tohoto vypoctu byly
naturalni a robotni povinnosti poddanych pievedeny na penézni hodnotu
(reluovany) v poméru 1 den roboty =2 grose ¢eské, 1 slepice = 1 gros Cesky,
1 kopa vajec =1 gros§ Cesky.?? Soucet penéZnich uroki a reluice naturalnich
arobotnich povinnosti tvofil tzv. staly plat, tj. pravidelny pfijem vrchnosti,
ktery v podstaté nebyl zavisly na jeji ekonomické aktivité a byl zaru¢en
drzbou poddanskych nemovitosti. Trzni cenu poddanskych povinnosti
pocital Bryknar v odhadu jako desetinasobek ro¢niho stalého platu. Tento
postup odpovidal dobové normé, respektujici ufedné stanovenou maximalni
urokovou miru, ktera byla roku 1485 fixovana ve vysi 10%. V pfipadg,
ze nékteré z usedlosti byly v dobé provadéni odhadu neosedlé (tedy bez

21) Tabulkovou edici rekonstruovaného urbare panstvi Zdechovice k roku
1608 uvadim jako ptilohu k této studii spolu s edici urbare z roku 1517. Pte-
hledy povinnosti jednotlivych hospodait v obou ¢asovych bodech zamérné
uvadim vedle sebe (udaj z roku 1517 na levé stran€; tidaj z roku 1608 vpravo);
informace z roku 1608 je navic obohacena o nominalni cenu gruntu (v kopach
grosti miseniskych), zaevidovanou jako aktualni cenu bud’ pfimo v roce 1608
(veetné retrospektivné zapsanych starSich a jesté nedoplacenych prevodi) nebo
pfi ¢asove nejbliz§im pievodu.

22) Hodnota pracovni povinnosti, vyjadiené poc¢tem zdhonti konopi, které
byli poddani povinni trhat, v Brykstejnové taxe specifikovana neni, ale jedna se
jen o velmi malou polozku (3 zdhony konopf), ktera nemohla celkovy vysledek
podstatné ovlivnit. I tento parametr jsem vsak vzal v potaz a povinnost trhani
jednoho zahonu konopi jsem pocital jako jeden den roboty.
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hospodare; z gruntu se v dobé odhadu neodvadéla feudalni renta), promitl
se do celkové odhadni ceny piislusny staly plat jen v polovicni vysi, tedy
jako pétinasobek ro¢ni hodnoty (naturalie a robotni povinnosti se u takovych
gruntll navic jiz v ramci reluice pocitaly v polovi¢ni hodnotg).

Druhou ¢asti, tvotici odhadni cenu panstvi, byl dominikalni majetek.
Jeho cena byla odhadnuta pfimo, a to jako Gfedné stanovena cena pozemkil
a prislusnych nemovitosti, nalézajicich se v pfimé drzbé vrchnosti.

Brykstejnuv ufedni odhad formalné obsahoval udaje, potiebné pro
vyse zminény vypocet, ale neni zde podrobnéji rozepsan postup vypoctu,
pouze vysledna odhadni suma. Odhadce vypocetl, ze Lvovi z Rozmitalu
maji byt Zdechovice postoupeny na thradu jeho pohledavek u panovnika
v hodnoté 1739% kopy 19 grosi ¢eskych.

Pokud piepocteme konkrétni udaje v taxe obsazené presné podle Brykstej-
nem zminéné metodiky z roku 1517, dostaneme velmi podobny vysledek.

Hodnota stalého platu k roku 1517 vychazi takto: Ro¢ni renta z rusti-
kalnich gruntti (penézni i reluovana naturalni a pracovni) ¢inila dle urbare
73 kop 35% groSe 2Y% denaru ¢eskych.”» V urbafi neni zadny z grunti
zminén jako neosedly; teoreticky tedy mély byt do celkové odhadni ¢astky

23) Udaje k jednotlivym hospodattim viz tabulkova edice urbaie z roku
1517 v ptiloze této studie. Pivodni znéni odhadniho zapisu, ve kterém je urbar
obsaZen, je zde téZ uvedeno v plné textové edici, provedené podle obnoveného
deskového vkladu z roku 1551 (DZV 6 H29-30). Utedni opis z tohoto desko-
vého vkladu, ktery byl potizen roku 1692 v souvislosti se spory o pozemky na
pravém labském biehu, se také nalézad v Narodnim archivu Praha, fond Stara
manipulace, sign. Z 22/12, fol. 11-15. Tento opis vSak obsahuje prave v ¢asti,
zahrnujici urbaft, podstatné neptesnosti. Predevsim pisat pii opisovani opomnél
ve vsi Spytovice zapsat dva hospodaie (Martina a Prusu), takZe v opise uvadi
v této vsi jen jedenact hospodarti namisto spravnych tfinacti. Déle u ¢iselnych
hodnot, tykajicich se poddanské renty, nerozliSoval pisaf pfi pfepisovani v roce
1692 v ramci fimskych ¢islic znak ,,i“ (4. ,,1*) od znaku ,,j“ (4. ,,/2*). Tim je
v opise z roku 1692 podstatné zkreslen celkovy soucet poddanskych povinnos-
ti, nebot’ v fadé ptipadid je uvedena u jednotlivych gruntl platebni povinnost
,.2 kopy* namisto spravného ,,1% kopy“. Podobné i v pfipadé¢ dalich povin-
nosti. Obecné lze Fici, ze ve vSech pfipadech, kde v tabulkové edici uvadim
znak ,,%2", je v opise z roku 1692 pocitana hodnota ,,1. Jedna se o zdznamy
t&chto hospodaft: Chvaletice — Jan Novék, Polak, Moravek, Mikes, Machek,
Vasek; Trnavka — Madier, Kuba, Matas, Van¢k, Dusek; Re¢any — Novak, Vit,
Zazrak; Labétin — Jan Spytovsky, Jira Kacar. V nékterych ptipadech je v opise
z roku 1692 nepiesné ¢teno jméno hospodate. Podobné chybné udaje v ¢isel-
nych hodnotach se objevuji u stanoveni ceny dominikalniho majetku.V uvodu
opisu je také chybné pfepsano datum samotného ufedniho ohledani (,,utery po

sv. Ambrozi“) namisto spravného ,,utery pred sv. Ambrozem*.
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Souhrn tzv. stalych plati z panstvi Zdechovice roku 1517

szo plat plat . dni trhani konopi
hospodati z gruntd z Labe slepic roboty zahonl
60 k 48
2 9 | 4k3ag 1_421{: 201'/g= 173", 3
74 65k22g2%d - =9 176% dnia2g=5k53g
73k 35%g2%d

Souhrn ceny dominikalnich nemovitosti na panstvi Zdechovice
roku 1517

nemovitost mnozstvi odhadni cena za jednotku | celkem
orna pole 3 lany 15 kop za lan 45 kop
louky 1 1an bez 6 strychl 20 kop za lan 18 kop
lesy 48% lanu 24 strychd 9 kop 20 g za lan 453 kop 4 g

9 rybniku jmenovité, kazdy rybnik ocenén zvlast
(Cerny 170 k; Labecky 30 k; Novy 20 k; Prostfedni

rybniky 13 k 20 g; Tasovsky 7 k; dva u Spytovic 20 k; 350 kop 50 g
VIkovsky 40 k; Morassky 50 k)

bnick 3 rybnicky jmenovité, ocenény zvlast (Straslivy a 7 kop 50
ry Yy druhy u Zdechovic dohromady 5 k; Stavec 2"z k 20 g) P59
halty¥ 1 (u Zdechovic) 1 kopa 10 g
podaci kostelni | 1 (Zdechovice) 10 kop
panské sidlo Zdechovice tvrz, dvar popluzni, pivovar (sladovna), 115 ko
a rezijni podniky | mlyn samotizny P
celkem odhadni cena dominikalniho majetku 1000 kop 54 g

tyto pi{jmy zahrnuty jako desetinasobek. Ufedni odhadni hodnota t&chto
tzv. stalych platt (73 kop 35% grose 2" denaru ceskych) tedy podle pii-
slusné metodiky Cinila 735 kop 58 grost 4 denary Ceskeé.

V ptipadé dominikalniho majetku je tifedni odhadni hodnota stanovena
prostym souctem jednotlivych odhadnich polozek. Ten vychazi na celko-
vych 1000 kop 54 grost ¢eskych.

Soucet vyse zminénych dvou polozek ¢ini 1736 kop 52 grosi 4 denary
¢eské. Rozdil mezi touto ¢astkou a Brykstejnem stanovenou odhadni cenou
(do vyse zminénych 1739% kopy 19 grosi schazi jen 2 kopy 56 grosi
3 denary ceské) je relativné maly, nedosahuje ani 0,2% odhadni sumy.
Brykstejntv vypocet Ize tedy povazovat za pomérné piesny; ostatné drobny
rozdil mohl vzniknout (kromé pfipadné pocetni chyby pii vypoctu) i omy-
lem pisafe pii nékolikerém prepisovani ptivodni textové pedlohy (hodnota
2 kopy 56 grosi 3 denary Ceské z hlediska metodiky odhadu odpovida
naptiklad rocni penézni renté jen ve vysi 17 grost 4% denaru Ceského).
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Ve srovnani s hodnotou, jaka byla zdechovickému zboZzi stanovena
v relativné blizkych letech, je vSak tato odhadni cena pfesto velmi nizka,
i kdyz byla zfejmé spoctena dobie. Lze pochopitelné pfipustit, Ze v roce
1507 mohla byt ¢astka 5000 kop grosu ¢eskych za Zdechovice nadhodno-
cena. Bylo by to v zajmu panovnika, ktery potfeboval dojit k co nejvyssi
¢astce, aby uspokojil vétitelovy pohledavky; pro Tréku mohlo byt akcep-
tovatelné piijmout jako protihodnotu do zastavy i mensi panstvi namisto
vice-mén¢ nedobytné pohledavky. Mirnému nadhodnoceni ceny panstvi
k roku 1507 odpovida odhadni cena roku 1523, stanovena stavovskou
komisi pti vypotadavani skod, vzniklych Petru Sudovi z Reneé. Vysledna
¢astka 3250 kop grosi ¢eskych spise predstavuje tehdejsi realnou trzni cenu
panstvi, byt nevime, jakou metodikou byla vypoctena a jaky podil z této
¢astky tvofila hodnota piijmu ze vsi Kojice (ktera v odhadu z roku 1517
pojata neni). Vzhledem k okolnostem vSak neni diivod predpokladat, ze by
byla vyrazné vyssi, nez realny stav, nebot’ Petr Suda v té dobé vystupoval
jako obét’ represi ze strany méstského stavu, kterou bylo spolecensky
zadouci adekvatné odskodnit za zni¢ené Janovice a dalsi Skody.

V ¢em tedy tehdejsi odhadce (,,soudni znalec*) sviij majetkovy odhad
upravil, aby byl co nejptiznivéjsi pro Zdeiika Lva z Rozmitalu — tedy aby
byla Gifedné stanovena odhadni cena co nejnizsi?

V ptipad¢ feudalni renty nemél odhadce ptili§ mnoho prostoru k mani-
pulaci s odhadni cenou, nebot urbarialni pfijmy vrchnosti byly stanoveny
urbafem. V urbati je uveden cely plat jako ro¢ni, tedy lze ptedpokladat, ze
jde o soucet poddanskych davek za celé ro¢ni obdobi. V ptipadé zdechovic-
kého zbozi v§ak vétsi hodnotu predstavoval majetek dominikalni. V tomto
pripadé vsak odhadce pouzil pro vypocet jen odhadni cenu nemovitosti
(sladovny, rybnikd apod.), nikoli v§ak kapitalizovanou hodnotu jejich vyno-
su. V tom se odhad panstvi z roku 1517 podstatn¢ li$i od odhadti z mladsi
doby, kdy se bézné bral v potaz ocekavatelny zisk z rezijniho podnikani
(tzv. bézny plat), ktery se pak do odhadni ceny promital podobné, jako
stalé platy od poddanych, ale v polovi¢ni vysi (tento piijem byl zavisly na
ekonomické aktivité vrchnosti).?¥ Tedy nikoli cena rybnika jako stavby,
ale hodnota vynosu, ktery takovy rybnik kazdporoéné poskytoval. Viibec
neni vzat v potaz piijem vrchnosti, souvisejici s piisobenim ¢etnych uhliig,
kteti ze zdechovického panstvi dodavali ve velkém mnozstvi dievéné uhli
do kutnohorské diilni oblasti, stejné tak neni zohlednéna hodnota surovin

24) VOREL, Petr: Velké dejiny zemi Koruny ceské, V. (1526-1618), Lito-
mysl — Praha 2005, s. 110-118.
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(zeleznych a polymetalickych rud), jejichz zasoby byly v hornaté ¢asti
panstvi nikoli zanedbatelné.

Pfi stanoveni ceny zdechovického zbozi o Sest let pozdé&ji (1523) jiz
byla zfejmé realné posouzena i hodnota téchto vrchnostenskych aktiv, takze
odhadni suma byla ve srovnani s rokem 1517 témét dvojnasobna (3250 kop
grosu ¢eskych), aniz by se rozsah dominia podstatné zménil (v roce 1523
bylo panstvi vétsi jen o ves Kojice).

Relativné staly rozsah zdechovického zbozi je ostatné charakteristicky
po celé 16. stoleti a je zietelny i v dal§im nasledném dochovaném piehledu
urbarialnich povinnosti poddanych, ktery se dochoval az z roku 1608.>

O zménach ekonomické struktury, které by probihaly v rameci této oblasti
v prub&hu onéch devadesati let (1517—1608), nemame k dispozici téméer
zadné podrobnéji vyhodnotitelné zpravy. Vyjimkou je pouze podrobny
popis zdechovického zbozi, provedeny v roce 1558 v souvislosti se spo-
rem, ktery &eska komora vedla se Sudou z Rene¢ vyplatu tohoto panstvi.®)
Z n&kterych pasazi textu tohoto popisu lze usuzovat, ze Sudové z Reneg,
ktefi si Zdechovice budovali jako své hlavni rodinné sidlo, provadéli drobné
upravy v drzbé pozemki a rozSifovali rezijni podniky, ovSem nikoli rus-
tikalni drzbu. Ani z doby Zerotinti a Vrabskych nejsou k dispozici zadné
prameny, které by nasvédcovaly n¢jakym zasadnim zménam, vedoucim
k dramatickému navyseni penézni renty poddanych.

Vyse poddanské renty, zaznamenana pro zdechovické hospodare
roku 1608, je ve srovnani se zaznamem z roku 1517 prakticky stejna, coz
odpovida situaci na okolnich panstvich, jak 1ze dolozZit rozborem urbait
z 16. stoleti z okolnich teritorii, ndleZejicich k panstvim Pardubice, Kolin,
Novy Bydzov, Chlumec nad Cidlinou aj. Pokud se urbarialni zatizeni
v ramci nékteré lokality vyrazné navySovalo, pak se tak obvykle délo
z diivodu jednorazového rozsiteni rustikalni pidni zasoby (napft. parcelaci
panského dvora po spojeni vice mensich panstvi, pfipojenim pozemku
zaniklé ¢i rybniénimi stavbami zatopené vesnice apod.). Vime, ze v pri-

25) Ptehled urbaridlnich povinnosti je uveden v uvodu zapisu kazdého
z gruntl, zapsanych v ramci celého panstvi roku 1608 do nové zfizené grun-
tovni knihy. Celkovy souhrn urbarialnich povinnosti k roku 1608 je pak uveden
v zavéru knihy jako samostatna polozka pod ndzvem ,, Kratky Extrakt, co se
od poddanych z panstvi Zdechovského platu stalého dedicného pri kazdym
sva[ty]m Jiii a s[vaty]m Havle, téz slepic a robot, obzvlastné od jednoho kazde-
ho schazi, vse na misensko*; SOA Zamrsk, fond Vs Zdechovice, kn. ¢. 672,
fol. 156-159.

26) Narodni archiv Praha, fond Desky zemské vétsi, kn. €. 53, fol. F19-F23v;
popis panstvi Zdechovice z roku 1558 uveden v ediéni ptiloze této studie.
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béhu ¢tyticatych a padesatych let probihala v této oblasti také kultivace
polabskych luk a porostlin, kterézto pozemky byly zatizeny vyssi rentou,
nez stard pidni rezerva, ale z hlediska celkovych vymér zemédélskych vsi
a méstecek v Polabi se jednalo jen o malé plochy nové obhospodafované
(tzv. jiterni) pady.

Duvodem, ktery v nékterych ptipadech v evidenci poddanskych povin-
nosti vede k optickému navyseni urbarialniho zatizeni poddanych, je prosty
prevod penéznich povinnosti, evidovanych ptivodné v kopach a grosich
¢eskych, na tehdy jiz obvyklejsi penézni pocetni jednotku, tj. kopy a gro-
Se miseniské. Mezi nimi platil jednoduchy ptevod 1 gros ¢esky = 2 grose
miseniské.?” Toto vysvétleni se nabizi i v ptipadé zdechovického zbozi,
u néhoz jsou v nove zakladané gruntovni knize z roku 1608 prodejni ceny
gruntll, zavdavky i roéni splatky vedeny v kopach gro$i misenskych.

Urbarialni povinnosti poddanych, které byly do této pozemkové knihy
ziejmé piepisovany z néjaké starsi predlohy, jsou jiz také vedeny v kopach
grosu misenskych, pfi¢emz nominalni vySe jarniho (svatojifského) i pod-
zimniho (svatohavelského) tiroku, vazaného na rustikalni pidu, jsou
v piipadée zdechovického panstvi u obou termind vzdy stejné. V celkovém
souctu tak dava roéni ptijem z poddanskych urbarialnich platt i v roce 1608
u jednotlivych gruntii pfiblizné stejnou ¢astku, jako v roce 1517, i kdyz
pravé v pribehu téchto desetileti dochazelo k pomérné rychlému klesani
kupni sily penéz.

Gruntovni kniha, zalozené roku 1608, doklada zfizovani novych men-
Sich poddanskych usedlosti s malou pozemkovou vymérou®® az na pocatku
17. stoleti. Jednalo se o krému v Tel¢icich, ktera byla od vrchnosti koupena
roku 1618 za 30 kop gr. mis., pocet rustikalnich objekt byl dale rozsiten
v Trnavce o chalupnicky grunt, ktery vrchnost nové ztidila roku 1613,%%

27) VOREL, Petr: ,, GroSe Ceské” a ,, groSe miSenské" jako pocetni jed-
notky 15. az 18. stoleti, in: E. Simek (red.), Dokumentace a prezentace déjin
Ceské mince a mény groSové doby v nasich muzeich (Sbornik ptispévki ze
seminafe numismatikti — Pardubice 22.-23. fijna 1998), Praha — Pardubice
2002, s. 57-68.

28) U nove zfizovanych ,,zahradnickych® usedlosti (ke kterym ziejmé
nenaleZela stara urbarialni ptida) se objevuje na pocatku 17. stoleti ,,jednotna‘
prodejni cena 30 kop grost misenskych, zahrnujicich zfejmeé hodnotu samotné
stavby a stavebni parcely se zdhumenkem. y

29) Vrchost prodala chalupnicky grunt Matéjovi Reznikovi za 30 kop
gr. miS. pfi zavdavku 5 kop a ro¢ni splatce 2 kopy. Novy drzitel nebyl povinen
zadnou penézni rentou, ale byla mu vysazena robotni povinnost 2 dny a neturalni
renta 1 slepice (,,... platu neni stalého Zadného, pan na néj nevlozil, jen roboty
zenny 2 dni a slepice 1...), Vs Zdechovice, kn. ¢. 672, fol. 87v.
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o rok pozdé&ji (1614) v téze vsi doslo k rustikalizaci ptivodné panské kovarny
s chalupou®® a v roce 1618 byla do gruntovni knihy poprvé zapsana usedlost,
kterou zfejmé vrchnost nové zfidila také nékdy v pribéhu druhé dekady
17. stoleti.*V U t&chto nové ztizovanych usedlosti je typické, Ze vrchnosti
byly jen malo (nebo viibec) zatizeny penézni rentou (ktera v dobé rychle
rostouci inflace pocatku 17. stoleti ztracela hodnotu),*? ale vazi se k nim
predevsim nové povinnosti robotni. Ves Trnavka se totiz nalézala pobliz
tel¢ického dvora, kde vrchnost potiebovala navysSeni rozsahu robotni prace.
Naproti tomu u zahradnického gruntu Jana Pékného ve Zdechovicich, ktery
byl od vrchnosti koupen kratce pied rokem 1608 za 30 kop gr. mis., je vedle
dle pilro¢niho troku 20 gr. miS. vysazena jen povinnost trhat jeden zahon
konopi, jiné robotni ¢i naturalni povinnosti uvedeny nejsou.>?

Vyse urbafem stanovené penézni renty v souhrnu pro jednotlivé ves-
nice zdechovického zbozi se v priibéhu obdobi 1517-1608 nijak zasadné
nezmeénila (coz ve vychodoceském Polabi neni neobvyklé); dokonce 1ze
veelku vérohodné identifikovat nékolik usedlosti, u nichz zistaly de iure
i po devadesati letech zachovany vSechny formy poddanské renty beze
zmény. Urbar z roku 1517 se tak stane velmi dulezitym pramenem pfi
analyze vyvoje intravilanu a pluziny zkoumaného regionu, byt potadi,
v jakém byly usedlosti zapsany do obou pramend, neni totozné.

Malé zmény v poctu poddanskych usedlosti, ke kterym doslo v nék-
terych vesnicich, jsou zfejmé dusledkem prubéznych nevelkych uprav
v uzivani pozemku (pfi pfevodu dil¢ich polnosti, napiiklad od pustych
gruntll, se prevadéla i urbarialni povinnost) ¢i dohody se sousednimi
majiteli (ziejmée v piipadé Labétina).’® Nekteré z téchto zmén naznaduje

30) Pavodné dominikalni kovarna, kterou od roku 1610 provozoval kovar
Matéj Kvasnicka za ro¢ni najem 8 kop gr. miS. (dvé splatky po 4 kopach na
sv. Jifi a na sv. Havla); v roce 1614 mu vSak byla prodéna (,,ze nemohl na najmu
prav byti) jako rustikalni nemovitost za ¢astku 40 kop gr. miS. pfi zavdavku
5 kop a roéni splatce 2 kopy. Pilroéni penézni renta byla stanovena ve velmi
malé vysi (10 gr. miS.), vedle toho byl v§ak novy hospodai povinen 2 dny zenné
roboty. SOA Zamrsk, Vs Zdechovice, kn. €. 672, fol. 87.

31) Jifi Forst kupuje od Janan Husaka chalupu za 30 kop gr. miS. pfi
zavdavku 8 kop a rocni splatce 1,5 kopy; grunt nebyl zatizen penézni rentou,
hospodat jen odvadél zvlast rentu po 12 grosich mis. kazdého pul roku za kus
louky. SOA Zamrsk, Vs Zdechovice, kn. €. 672 , fol. 90.

32) VOREL, Petr: Stiibro v evropském penéznim obéhu 16.—17. stoleti
(1472—1717), Praha 2009, s. 239-264.

33) SOA Zamrsk, Vs Zdechovice kn. ¢. 672 , fol. 55.

34) K sousedni majetkové enklavé opatovického klastera patfil jiz od stie-
doveku v Labéting plat na jednom rybati (24 grost), ktery se pak pravidelné
uvadél jako soucast zastaveného panstvi Prelouc az do pocatku 16. stoleti. Viz
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popis zdechovického panstvi z roku 1558, jiné se objevuji retrospektivné
v gruntovni knize z roku 1608.

Celkovy soucet ,,starych* urbarialnich povinnosti (penézni renta, robota
a naturalie) zGstava u jednotlivych vesnic prakticky nezménén; ristova
odchylka je po devadesati letech minimalni, s vyjimkou téch obci, kde
v dobg Sudii z Renec (1523-1558) vznikly rozsahlejsi vrchnostenské reZijni
podniky, které pak byly v roco 1558 ¢i kratce poté znovu rustikalizovany
(s jiz vy$§im zatiZenim penézni rentou).

Jedinou vesnici, kde mezi roky 1517 a 1608 doslo k vyraznému navyseni
pené&zni feudalni renty, jsou Recany. V piipadé této vsi ndm popis panstvi
z roku 1558 doklada snahu Sudy z Renec o zalozeni nového popluzniho
dvora na misté selské usedlosti, kterou vrchnost od ptivodniho hospodate
koupila. Naslednym rozparcelovanim tohoto dvora ziejmé doslo jak k roz-
Sifeni poctu usedlosti, tak pfedevsim k navyseni penézni renty z polnosti,
které hospodafi od vrchnosti piebirali (u naturalni a robotni renty je zména
minimalni).

Vyrazné vyssi je také rozsah penézni renty z rybarny v TelCicich.
Také v tomto piipadé nam vSak popis panstvi z roku 1558 doklada, ze
rybatsky grunt, ktery dle urbafre z roku 1517 nebyl zatizen penézni rentou
(jen pravidelnym najmem za uzivani ¢asti feky Labe), byl nékdy v dobé
Sudi z Renec preveden do dominikalni drzby a ziejm& obhospodafovan
jako soucast panského dvora v Tel€icich (jehoz existence je vyslovné
dolozena také jiz v tomto popisu). Az v roce 1558 byla tel¢icka rybarna
znovu rustikalizovana, zfejmé i s ¢asti pivodnich dominikalnich pozemka
(jak naznacduje urbat z roku 1608), pfi¢emz penézni renta, ktera je v tomto
roce dolozena (2 kopy 10 grosu ¢eskych kazdy pilrok) je jiz témét dvakrat
vys$i, nez vroce 1517. V urbafi z roku 1608 je pak souhrnna penézni renta
z rybarny dolozena v ptlroéni vysi 7 kop 30 grosi miSenskych (tj. 3 kopy
45 grosu ¢eskych). Toto navysSeni ziejmé souvisi s tim, Ze telCicky rybar
ziskal k uzivani vétsi ¢ast feky, nebot’ ptivodni poplatky za uzivani Labe uz
nejsou v roce 1608 (narozdil od urbate z roku 1517) uvedeny v Labétiné
ani v Re¢anech.

VOREL, Petr: Urbar méstecka Prelouce z let 1518—1550, Informacni zpravo-
daj Klubu pratel pardubického muzeam 1988, s.16-35; VOREL, Petr: Déjiny
mésta Prelouce I, Pielou¢ 1999, s. 22, 25, 29. V pozdéjsich pernstejnskych
urbafich se jiz toto aktivum neobjevuje; po roce 1517 zfejmé nektery z drziteltl
Zdechovic toto aktivum vymeénil se sousednimi Pernstejny (nabizi se to v ramei
vyrovnani za zdechovické pozemky, lezici za Labem, které se staly soucasti
pardubického panstvi).
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UZEMNI ROZSAH PANSTVI ZDECHOVICE
DLE URBARE Z ROKU 1517

f{eéany n. L.

Trnavka

N °
e ° Labétin
T'elCice

Chvaletice Spytovice

L ]
ZDECHOVICE

Horusice
X4t vsi
(cas.ovst) 2,5km

méfitko

° vesnice patfici
k panstvi celé
() vesnice patfici
k panstvi ¢astecné

Jedinou vyraznéjsi vyvojovou anomalii je v piipadé zdechovického
panstvi podstatné navyseni robotni povinnosti v podobé trhani konopi.
Tato povinnost, zmifiovana zcela vyjime¢né jiz v urbaii z roku 1517 pouze
v ptipadé dvou nejlevnéjsich usedlosti ve Chvaleticich, se v urbafi z roku
1608 objevuje jako novinka pfedevsim u dvou vesnic na tomto panstvi
(Zdechovice a Spytovice), a to nikoli u malych zahradnickych gruntt
(jak ztistalo zachovano i ve Chvaleticich), ale témét u vSech hospodait
v téchto vesnicich, véetné velkych selskych gruntti. Tato novinka by
podle mého nazoru mohla souviset s rozsahlejsim podnikanim Hynka ¢i
AleSe Vrabskych v platenické vyrobé koncem 16. ¢i poc¢atkem 17. stoleti
(souvisejici s obecnou velkou poptavkou po platnu na zapadoevropském
trhu od posledni tretiny 16. stoleti); tuto hypotézu vSak bude nutné ovéfit
z jinych pramennych zdroju.
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Uvodni stranka ov&feného vypisu z desk zemskych z roku 1538, obsahujiciho text
zastavni listiny z 8. dubna 1518, jiz Zdenék Lev z Rozmitalu zastavil za 9 000 kop
grosu eskych panstvi hradist'ské a zdechovické, ktera ziskal v roce 1517 na thradu
panovnickych dluhi (NA Praha, fond Gubernialni listiny II, listina ¢. 1200).
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Tabulkova edice urbaie panstvi Zdechovice roku 1517:
(penézni udaje v kopach, grosich a denarech ceskych)

Zdechovice (1517)

hospodar plat roéni slepic ?glioty jiné povinnosti

Kutéj 5449 2 3

Tesaf 129 1 1

Kovar 14 g 1 1

Helm 209 1 3

Koke$ 409 4 3

Koucky 8¢ 1 1

Havel 129 1 1

Krémar 1k 1 3

Boha¢ 849 - -

Strnisté 69 2 2

10 hospodart 3k54g 14 18 -
Chvaletice (1517)

hospodar plat roéni slepic ?(;goty jiné povinnosti

Petr 2k9d 3

Pavel 209 Y2 1 z&hon konopi trhati

Stépan 1k 2

Jan Novak 1%k4g 2

Polak 1%k 6 6

Spaleny 1k 4 4

Moravek 1%k13g3d 6 6

Benes$ 1k 4 4

Kalhut 729 3

Mike$ 1%k6g2d 4

Hluchy 409 2

Hlavac 729 2

Machek 1%k159g3d 2%

Labuta 54 g 2

Vasek 129 Y2 2 zahony konopi trhati

Vanék 1k8g 2

Zak 709 2

Kozisek 50g6d 2

18 hospodaru 21k27g 51" 20 3 zahony konopi trhati
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Tabulkova edice urbai‘e panstvi Zdechovice roku 1608:
(penézni udaje v kopach, grosich a denarech misenskych)

Zdechovice (1608)

- . plat sv. jifsky . roboty k‘.mODI;
hospodar (cena prodejni v kgm) a totéz sv. havelsky slepic Jenneé tzr?]r;?]?u
Jan Kloucek, kréma (230) 1k 3 3 2
Petr Podafilek, grunt (180) 1k4g5d 3 3 2
Jan Labuta (50) 14 g 1 1 1
Adam Staru (60) 8¢ 1 1 1
Jan Hudecek (90) 429 2 3 2
Barta Macku, zahrada (70) 239 2 3 2
Matéj Kovar, kovarna (100) 1849 1 1 1
Jifik Zak, chalupa (96) 36g1,5d 1 1 1
8 hospodaru 4k259g6,5d 14 16 12

Chvaletice (1608)

hospodaf (cena prodejni v kgm) gltac:tsé\; g\F/.S?;velsky slepic r;;tr’]?]tg %%E%E:ﬂ
Vaclav Kaliot, grunt (314) 1k18g 2 - -
Jan Machku (90) 509 1 - -
\s/\i'/crlr?\(l1%8;nej’ grunt po Janu otci 4595d 1 _ _
Bartori Bartak, zahrada (48) 269 1 - 1
Adam Vancura, grunt sirotéi (190) 1k19g 2 - -
Jan Prasek, grunt (126) 2k1g5d 1 1 -
Jan Cap, grunt (200) 1,5k 6 6 -
Jan Beyl, grunt (200) 1k40g 4 4 -
Jan Matégjka, grunt (80) 1k24g 4 4

Petr Kozel, grunt (200) 1k42g5d 2 - -
Havel Dabelnik, grunt (140) 1k36g 4 - -
Jan Rezag, grunt (106) 1k 2 - -
Vavra Simanek, grunt (120) 1k20g 2 - -
Mach StarGv, grunt (140) 2k 2 - -
Vanék Kaliot, grunt (170) 1k10g 2 - -
Jan Péknej, zahrada od pana (30) | 20 g 1 - 1
Matgj ZivnGistka, zahrada (20) 189 1 1 -
Lida VI€kova, grunt (120) 1k 2 - -
18 hospodara 21k41g1d 40 16 2
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Tel¢ice (Tele€) 1517

hospodar plat roéni slepic dni jiné povinnosti
roboty

rybar Vanék - - - 2k 24 gzlabe

1 rybar - - - 2k24¢g
Trnavka (Trnov) 1517

hospodar plat roéni slepic ?;tioty jiné povinnosti

Madier 1%k8g 2 3

Kuba 709 2% 3

Vavra 48 g 2 3

Matas 1%k10g 5 3

Stépan 40g 2 3

Vanék 1%k4g 2 3

Dusek 429 2%d

Jira 88g 4 3

9 hospodaru 9k40g2%d 19% 21
Recany (Reéeiiany) 1517

hospodar plat roéni slepic ?;k;oty jiné povinnosti

Prasa 509 2 2 50 g z Labe

Zajic 429 2 3

K¥iz 4049 2 3

Barto$ 509 2 3

Melhauz 3049 2 2

Novak 50 g 2% 3

Vit 1k 2% 3

Jan 80g 4 3

Zazrak 209 Ya 3

9 hospodaru 7k2g 19% 25 50 g z Labe
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Tel¢ice (1608)

ot e roden | e g | S0 | oy | konop
7 k 30 g mis. plat z rybarny
a z dvou kusu roli a
Petr Rybaf¥, rybarna (150); 1 kusu louky bliz louky, - - -
jak v starych registfich
poznamenano
1 rybar 7 k 30 g mis.
Trnavka (1608)
hospodar (cena prodejni v kgm) gliact)tsé\g g\F/.S‘i(wyavelsky slepic ;%?]%tg konopi
Jan Taroc¢ek, kréma (250) 2k 3 3 -
Vaclav Beran, grunt (300) 2k10g 5 3 -
Jan Solta, grunt (230) 55¢ 2 3 -
1k 40 g (plat staly
Jan Hercz, grunt (162) urocni, téz z fek i 5 3 -
patecniho ma platiti)
Jakub Vozab, grunt (120) 54 g 3 3 -
Jakub Kudrna, grunt (250) 1,5k4g 3 3
Toma$ Hovorka, grunt (60) 1949 1 3
Jifi Silhavej, grunt (200) 1k28g 3 3 -
8 hospodaru 10k50g 27 24 -
Recany (1608)
hospodar (cena prodejni v kgm) ZI?;Z‘; JsI\F/.S;yavelsky slepic ;Z?]ontg konopi
Jifi Stika, grunt (160) 1k51g 2 2 -
Vaclav Trojovskej, grunt (160) 44 g 2 3 -
Jan Rek s matefi (175) 1k 2 3 -
;ir;;iisstc():r?;bsity (Vanék Stekly); 50 2 3 R
Adam Sloupensky (100) 43 2 3 -
Vaclav Czlopat, grunt (70) 50 2 3 -
Véclav Safranek (100) 1k14g 2 2 -
Jifi Vancura, grunt (230) 1k39g 2 3 -
Véclav Vostiralek, chalupa (50) 3749 1 1 -
Divi§ Rybaf, grunt (170) 4k16g Ve 3 -
Mikula$ Rybaf, zahrada (32) +
patecni plat 1 k 45 g, polovina 1k10g+52%9g 1 1
s. Jifi, pol. s. Havle
Vavra Vrabec, zahrada (30) 1k15g 1 1 -
12 hospodaru 16 k 51% g 19% 28 -
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Labétin (1517)

hospodar plat roéni slepic ?onlioty jiné povinnosti

Jan Spytovsky 1%k 1%

Havel Rybar 279 2 zlabe1k20g

Jira Kacar %k7g 1

Martin 24 g 1 1

Janek 80g 4

Kubik 1k6g 6

Mikulas 409 3

Stépan 22g 3

Janda 229 2 3

9 hospodari 6%2k18 g 6 24%, 1k 20 g zLabe
Spytovice (1517)

hospodar plat roéni slepic ?;k;oty jiné povinnosti

Simek 48¢g 3 6

Martin 3649 3 4

Prokop 1k4g 4 8

Matas 329 2 4

Kuba 3649 2 4

Junek 32¢g 2 4

Sykora 329 2 4

Martin 28g

Prasa 329 2 4

Safar 32¢g 2 4

PrGsa druhy 80g 5 10

Adam 169 1

Janek 3449 2

13 hospodaru 8k32g 30 58
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Labétin (1608)

hospodafr (cena prodejni v kgm) glfétsé\; £\vr/.5|r(1);velsky slepic ;%?1?% konopi
Matéj Kvasnicka, chalupa (80) 1k 2 3 -
Martinek Némec, grunt (150) 1k10g - - -
Vavra Kroupa, zahrada (55) 249 1 1 -
\rj]zr(;(l)?(;gzlﬁag)runt zaplaceny (cena 1k26g } 4 }
Jan Zyta, grunt (150) 1k31gcz1d - 6 -
Martin Silhavy, grunt (200) 49g - 3 -
Jan Zlamkolo, chalupa (20) 309 - 1 -
Jifi Krejci, chalupa (36) 249 - 3 -
Vavra Uher, chalupa (80) 229 2 3 -
zgi%?v Hajek, grunt slove ,kréma*“ 2k20g 3 3 :
10 hospodaru 9k56g1d 8 27 -
Spytovice (1608)

- . plat sv. jifsky ) roboty kqnopiﬁ
hospodar (cena prodejni v kgm) a totéz sv. havelsky slepic Jenné tzrigcr)l?u
Jan Vasek Kopeckej, grunt (60) 329 - - -

Jira Homolka, grunt (96) 48 g 2 4 2
Jan Kloucek (200) 409 3 6 4
Tomek Krémaf, chalupa kréma (50) | 36 g 2 4 2
Martin Vinafl, grunt (80) 1k6g 4 8 4
Jifi Trypka, grunt (70) 29¢ 2 4 2
Michal Vanéura, grunt (120) 47gc6d 2 4 2
Jakub Kubat, grunt (80) 329 2 4 2
Tomas Sedlaka (56) 329 2 4 2
Vit Cibulka, chalupa (20) 28g - 1 -
Adam Kozel, chalupa (80) 359 2 4 2
Jan Krabos$ (70) 32¢g 2 4 2
Vit VinaF (201) 1k20g 5 10 6
13 hospodaru 8k57g6d 28 57 30
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v HorusSicich coz tu k zdechovskému zboZi prislusi (1517)

hospodar plat ro¢ni slepic dni jiné povinnosti
roboty
Cihtbek 61g 2
Hatak 1k 2
Bazek 8¢ 1
vdova 3649 1
Krémar 409 1
5 hospodaria 3k25¢g - 7

Souhrn vrchnostenskych prijmi od poddanych z panstvi Zdechovice

roku 1517:
. L - roboty trhani
pocet | urocni plat ro¢ni plat ) . ? .
ves . slepic Zenné konopi
hosp. | zgruntdzarok | zLabe . . N
dni zahon(
Zdechovice 10 3kb54g - 14 18 -
Chvaletice 18 21k27g - 51% 20 3
TelCice 1 - 2k24¢9 - - -
Trnavka 9 9k40g2%d - 19% 21 -
Regany 9 7k2g 50g 19% 25 -
Labétin 9 6% k189 1k20g 6 24 -
Spytovice 13 8k32g - 30 58 -
Horusice
(st vsi) 5 3k25g - - § -
celkem 74 60k48g2'%2d | 4k34g 1407 173% 3
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Cast vsi Horusice, ktera je uvedena v urbaii roku 1517, jiz nebyla v roce
1608 soucasti panstvi Zdechovice (pti prodeji Zdechovic roku 1585 nebyla
do trhové smlouvy pojata).

Souhrn vrchnostenskych piijmi od poddanych z panstvi Zdechovice
roku 1608:

ves Egget uroér'n'vplat z gruntq sv. ifsky slepic riztr):r)g Zgﬂgﬁ{a
p. a totéz sv. havelsky dni trhani

Zdechovice 8 4k259g6'%d 14 16 12
Chvaletice 18 21k41g1d 40 16 2
TelCice 1 3kd45¢g - - -
Trnavka 8 10k50¢g 27 24 -
Reg&any 12 16k51%g 19% 28 -
Labétin 10 9k56g1d 8 27 -
Spytovice 13 8k57g6d 28 57 30
celkem 70 76 k14’214 d 136% 172 44

131



a) Odhad uiedni ceny panstvi Zdechovice z roku 1517

Praha, 6. dubna 1517. Usneseni ¢eského zemského snému o ¢aste¢né
uhradé pohledavky Zdenka Lva z Rozmitalu, kterou tyz ziskal od vétitela
zemfielého krale Vladislava. Na thradu panovnického dluhu bylo Zdenku
Lvovi k dédi¢né drzbé postoupeno komorni panstvi Zdechovice. Odhad jeho
ceny provedl 31. bfezna 1517 mistokomornik Kralovstvi ¢eského Mikulas
z Brykstejna. Odhadni cena tohoto pozemkového majetku, ktery je v zapise
jmenovité uveden, byla stanovena na 1739% kopy 19 grosu ceskych.

Original obnoveného deskového vkladu, uéinéného 23. fijna 1551;
Narodni archiv Praha, fond Desky zemské vétsi, kn. €. 6, fol. H 29-H 30v.

Léta Boziho M° VC sedmndctého v utery p[ie]d svatym Ambrozem,
Mikulas z Brykst[ejn]a, mistokomornik K[rdlovstvi] ce[ského], moci
uradu své[h]o s komornikem Vavrincem, odhadali su dédiny nejjasnéjsiho
knizete a pana, pana Ludvika, uherského a ceského etc. krdle etc., je[ho]
[milos]ti, Zdenkovi Lvovi z RoZmitdla a z Blatné, nejvyssifm]u purkrabi
prazskému a jeho dediciifm], ku pravé[m]u pravu dédickému, viak tak
a na ten zpusob, jakoz j[es]t o tom snéme[m] obecnim zavifeno a zapsano,
totizto dediny zbozi zdechovského:

Zdechovice ves, d[vo]ry k[metci] s p[laty], na kfterychz] s[edi] Kutej,
k[metci] p[lat] liiii g[rosii], ii slepice, iii dni roboty p[latu] r[ocniho];
Tesar xii g[rosii], i slepici, i den roboty platu roc[nih]o; Kovar xiiii g[rosii],
i slepici, i den roboty p[latu] r[ocniho], Helm xx gfrosii], i slepici, iii dni
roboty p[latu] r[ocniho]; Kokes k[metci] p[lat] xI g[rosii], iiii slepici, iii dni
roboty p[latu] r[ocniho]; Koucky osm g[rosu], i slepici, i den robot; Havel
xii g[rosi], i slepici, i den roboty; Krémar i 35 [kopu], i slepici, iii dni
roboty; Bohdc viii g[rosu]; Strniste vi g[rosii], ii slepici, ii dni robot.

Itfem] z Telce Rybar Vanék k[metci] p[lat] z Labe ii B8 [kopy]
xxiiii gfrosii].

Ves Chvaletice, d[vo]ry kfmetci] s p[laty], na kfterychz] s[edi] Petr
kfmetci] p[lat] ii 38 [kopy] ix d[enaru], iii sle[pi]ce p[latu] r[ocniho];
Pavel xx g[rosi] j [%] slepice a i zahon konopi trhati; Stépan i 33
[kopu] ii sle[pi]ci; Jan Novdk ij 3f3 [kopy] iiii g[roSe], ii slepici; Poldk
ij 38 [kopy], vi slepic, vi dni robot; Spdleny i 53 [kopu], iiii slepice, iiii dni
robot p[latu] r[ocniho]; Moravek ij 38 [kopy] xiii g[rosi] iii dfendry], vi
slepic, vi dni robot; Benes i 53 [kopu], iiii slepice, iiii dni robot,; Kalhut Lxxii
g[rosi], iii slepice; Mikes ij 3 [kopy] vi g[rosi] ii d[enary], iiii slepice;
Hluchy xl g[rosu], ii slepici; Hlavac Ixxii g[rosu], ii slepici; Machek ij /33
[kopy] xv g[rosi] iii dfenary], iij slepice; Labuta liiii gfrosii], ii slepici;
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Vasek xii g[rosii] j slepice, ii zahony konopi trhati p[latu] r[ocniho]; Vanek
i BB [kopa] viii g[rosii], ii sle[pi]ci; Zdk Ixx g[rosii], ii slepici; KoZisek
L gfrosu] vi dfenaril], ii slepici.

Trnov ves, dfvo]ry kfmetci] s p[laty], na kfterychz] s[edi] Madier,
k[metci] p[lat] ij B [kopy] viii g[rosi], ii sle[pi]ci, iii dni robot p[latu]
rfocniho]; Kuba Ixx g[rosu] iij sle[pi]ce, iii dni roboty; Vavra xlviii g[rosii]
a ii sle[pi]ci, iii dni roboty; Matus ij 3f3 [kopy] x g[rosu], v slepic, iii dni
robot; Stépdn xl g[rosit] ii sle[pi]ci, iii dni robot p[latu] r[roc¢niho]; Vanék
ij 3B [kopy] iiii g[rose] ii slepici, iii dni roboty, DuSek xxxxii g[rosii]
iij d[dendruj]; Jira osmdesat viii g[rosii], iiii slepice, iii dni roboty.

Recenany ves, d[vo]ry k[metci] s p[laty], na k[terychz] s[edi] Prisa,
kfmetci] p[lat] | gfrosi], ii sle[pi]ci, ii dni roboty p[latu] r[ocniho],
tyz z Labe I gfrosi]; Zajic xlii gfrosi], ii sle[pi]ci, iii dni roboty; Kriz
xl g[rosii], ii slepici, iii dni roboty, Bartos | g[rosii], ii sle[pi]ci, iii dni
roboty; Melhauz xxx gfrosi], ii sle[pi]ci, ii dni roboty; Novak | gfrosii],
iij slepice, iii dni roboty; Vit i Bf3 [kopu] iij slepice, iii dni roboty p[latu]
rfocniho]; Jan Ixxx g[rosi], iiii sle[pi]ce, iii dni roboty; Zazrak xx g[rosii],
J sle[pi]ce, iii roboty.

Labétin ves, d[vo]ry k[metci] s p[laty], na kfterychz] s[edi] Jan Spytov-
sky, k[metci] p[lat] ij 38 [kopy] a ij dne roboty; Havel Rybar xxvii g[rosii],
ii slepice, iii dni roboty, tyz z Labe i 38 [kopu] xx g[rosu]; Jira Kacar j 33
[kopy] vii g[rosii], i slepici; Martin xxiiii g[rosi], i slepici, den roboty;
Janek Ixxx g[rosu], iiii dni roboty; Kubik i i3 [kopu] vi g[rosu], vi dni
roboty; Mikulds xI g[rosii], iii dni roboty p[latu] r[ocniho]; Stépdn xxii
g[rosit], iii dni roboty,; Janda xxii g[rosu], ii slepice, iii dni roboty.

Spytovice ves, d[vo]ry k[metci] s p[laty], na k[terychz] s[edi] Simek,
kfmetci] p[lat] xlviii g[rosii], iii sle[pi]ce, Sest dni roboty; Martin xxxvi g[rosii],
iii slefpi]ce, iiii dni roboty, Prokop i 3f3 [kopa] iiii g[roSe], iiii sle[pi]ce,
viii dni robot; Matus xxxii g[rosii], ii slepici a iiii dni roboty, Kuba xxxvi
g[rosit], iii sle[pijci, ii dni robot; Junek xxxii g[rosii], ii slepici, iiii dni
robot; Sykora xxxii g[rosii], i sle[pi]ce, iiii dni robot; Martin xxviii g[rosi];
Prisa xxxii g[rosi], ii sle[pi]ci, iiii dni roboty; Safar xxxii g[rosii],

V Horusicich dfvo]ry kfmetci] s p[laty], coz tu k zdechovskému zbozi
pFislusi, na kfterychz] sfedi] Cihvibek kfmetci] p[lat] Ixi g[rosii], ii dni roboty
pllatu] r[ocniho]; Hatak i 58 [kopa], ii dni roboty,; Bazek viii g[rosi], den
roboty, vdova xxxvi gfrosu], den roboty, Krémar xI g[rosii], i den robot.

133



Item iii lany dédiny orné a i lan luk bez vi strych, kterézto dediny a louky
tak jakz ty dediny a lesy méricem zemskym vyméreny jsi.

Itfem] rybniky zejména tyto: Rybnik Cerny, rybnik Labecky, rybnik
Novej, rybnik Prostiedni, rybnik Tasovsky, rybnicky dva u Spytovic, ryb-
nik Vlkovsky, rybnik Morassky, rybnik Straslivy, u Zdechovic rybnicek
druhy, itfem] haltér tu u Zdechovic, rybnicek Stavec, a jejich vSech téch
nahore jmenovanych rybnikii a haltre dny, hrazemi, trubami, podtrubimi,
splavy, stavidly, strithami a vodami, ktery na né teku, i se vsi zvoli k nim
prislusejici.

It[em] poddaci kostelni u Zdechovic.

It[em] tvrz Zdechovice s dvorem popluznim, s sladovnou a s mlynem
samotiznym, s dédinami, lukami, luhy, lesy, porostlinami, krom téch dédin
a lesii z druhé strany Labe, kteréz se nemohly na ten cas pro rozvodnéni
Labe méricem zemskym mériti, ani odhadati, kteréz také k Zdechovicii[m]
prisluseji, s Labem, rybniky, kury, vejci, robotami i se vsi zvoli, coz k tomu
zbozi zdechovskému prislusi, s plnym panstvim.

It[em] jedna kopa platu rocni[h]o z dvoru osedlého poloZena v desiti
kopach g[rosii] ¢[eskych] a z neosedleho v 33 [kopdch] g[rosi] ¢[eskych].

Kury, vejce, roboty secteny su v plat:

It[em] i den roboty z dvoru osedlé[h]o polozen za i g[ros] c¢fesky]
a z neosedlé[h]o v j g[rose] ¢[eského].

It[em] i 33 [kopa] vajec polozena za i g[ros] ¢[esky].

It[em] lan dédiny orné polozen v xv 38 [kopach] gfrosii] ¢[eskych]
a lan louky polozen ve xx 33 [kopdach] g[rosu] ¢[eskych].

It[em] lan lesitv polozen v ix 3 [kopdch]a xx g[rosich] ¢[eskych].

Rybnik Cerny polozen v i€ a xx 38 [kopdch] g[rosii] ¢[eskych], ryb-
nik Labecky v xxx 33 [kopach] g[rosii] ¢[eskych],,rybnik Novej ve xx [3f3
[kopach] g[rosi] ¢[eskych], rybnik Prostiedni polozen v xiii 33 [kopach]
xx gfrosich] ¢[eskych], rybnik Tasovsky polozen v viij 38 [kopach] g[rosi]
¢leskych], rybnicky ii u Spytovic polozeny ve xx ffs [kopach] g[rosu]
¢leskych]. It[em] rybnik Vikovsky polozen ve xxxx [3f8 [kopach] g[rosii]
¢lesky[ch, rybnik Morassky polozen v I 33 [kopach] g[rosii] ¢[eskych].

It[em] rybnicek Straslivy a u Zdechovic druhy rybnicek, ty dva ryb-
nicky polozeny v v 33 [kopdch] g[rosi] ¢[eskych]. Haltér tu u Zdechovic
polozen v i 33 [kopé] x g[rosich] ¢[eskych] a rybnicek Stavec polozen ve
iij Bf3 [kopach] xx g[rosich] ¢[eskych].

It[em] podaci kostelni u Zdechovic polozeno v x 3f3 [kopach] g[rosii]
¢leskych].
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Zden¢k Lev z Rozmitélu s rodovym erbem na dfevoiezu z konce 16. stoleti.
Drzitelem panstvi Zdechovice byl tento ¢esky velmoz jen jeden rok,
od dubna 1517 do dubna 1518.

It[em] tvrz Zdechovice s dvorem popluznim, s pivovarem a s mlynem
samotiznym, poloZena v i€ 38 [kopdch] a xv fBf3 [kopdch] g[rosi], vie
¢leskych].

A stalo se toto odhdadani v sumé hlavni v ij™ 38 [kopdach] a ve ii€ 3

$u, pozn. ed.], vSe p[rajz[sky]ch ¢[eskych], a to podle svoleni a ziistaveni
snému obecni[h]o plnym pravem, kteryzto nadepsany Zdenék Lev p[re]d
uredniky p[rajz[sky]mi oznamil a slusné i radné pokazal pod majestatem
slavné paméti krdale Vladislava, Je[ho] [Milos]ti, i také ceduli vyrezanou,
kterazto od drziteluv prvnéjsich, totizto od Zdislava Berky z Dubé, Jindricha
Hlozka z Zampachu, Viclava Litevské[h]o z Svinai* a Jana Hlavsy sobé
danu ma jednu, a tiz drzitelé druhu ceduli, co jles]t tyz Zdenek za Je[ho]
Miflos]ti Kr[dlovsk]é dluhy a na misté Je[ho] Mi[los]ti Kr[dlovsk]é potreby
svych viastnich penéz vydal, to[h]o j[es]t suma xij™ xxxix 38 [kop] xlviiii
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g[rosit], [tj. 11 539 kop 49 grosu, pozn. ed.], vse p[rajz[sky]ch ¢[eskych],
kterézto sumy jiz jmenované vsi ani ¢tvrtéf[hjo dilu vejs nad tu sumu, to jest
ii™ ix€ xxxv [kop] xxvii gfrosu] ij d[endru] j [haléie], [tj. 2934 kopy
27 grosl, 1% denaru % haléfe; minéna Ctvrtina z vySe uvedené Lvovy
pohledavky 11 539 kop 49 grosi; pozn. ed.], vse ¢/eskych] nebylo na tom
zbozi Zdechovském, kromé toho, coz jles]t nap[ie]d dotéeného, kteréz se
pro rozvodnéni Labe nemohlo na ten cas mériti ani odhadati, ani na panstvi
Hradistském, na kterémz se prve pro tuz svrchu dotcenou sumu a ¢tvrtinu
vejs té sumy odhadani stalo, na cem vice odhadati. I zistalo jles]t j[es]té
grosu, pozn. ed.], vSe pfrajz[sky]ch ¢[eskych], do kterézto sumy je[st]é
se temuz Zdernkovi a do té ctvrtiny vejs nahore dotcené na jinych dédindach
a zbozi krale [Jeho] [Milos]ti odhadati ma, tak vsak a na takovy zpiisob,
jak nap[re]d psané svoleni obecni snémovni v sobé vsecko sire a svetleji
zavird, a to plnym pravem.

V[yznani] t[éhoZ] ufFednika] stalo se léta BozZi[h]o M° VC xvii° v pondéli
po svatém Ambrozi [6. 4. 1517].

b) Popis $kod na panstvi Zdechovice z roku 1558

Praha, 14. fijna 1558. Na zadost Karla ze Zerotina tfedni komise fyzicky
ohledala panstvi Zdechovice a sepsala seznam skod, které na tomto panstvi
vznikly v dob€ mezi soudnim rozhodnutim o nucené vyplaté tohoto pozemko-
vého majetku z drzby Sudy z Reneg, a pievzetim téhoz Karlem ze Zerotina.

Original deskového vkladu; Narodni archiv Praha, fond Desky zemské
vétsi, kn. €. 53, fol. F19-F23v.

Karel z Zerotina, Jeho [Milos]ti Cisarské rada, a na Novym Koliné, zadal
na uradu komornika k vyhledani skod. I dan je[m]u Jan Pardubsky z Klokot-
skeé Hory, komornik, kteryz navrativsi se zase k uradu, toto j[es]t oznamil:

Léta etc. viii° v patek p[ie]d s[vaty]m Havlem [14. 10. 1558], dan
jles]t Jan Pardubsky z Klokotské Hory, komornik pri dskach zemskych,
od paniv urednikii praz[sky]ch menssich desk zemskych, urozeny[mJu
padnu, panu Karlovi Zerotinskému [z] Zerotina, Jeho [Milos]ti Cisarské
rade, a na Novym Koliné, na skody ohledani na Zdechovice i coz k nim
prindlezi, a to proti urozené[mJu panu Sudovi z Renec. A to, coz j[es]t
poznamenano, jakz nize stoji, i také coz jfes]t bylo promluveno od pana
Sudy k Je[ho] [Mil]o[s]ti panu, panu Karlovi [z] Zerotina etc., pFi postu-
povani svrchu psanych Zdechovic, a to pri pritomnosti téchto urozenych
viadyk: Urozeného pana Jakuba Hrusky z Brezna, cisarské rimské Jeho
[Mil]o[s]ti rada a od Je[ho] [Mil]o[s]ti arciknizete komisare vyslaného;
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urozené[h]o pana Jana Klusdka z Kostelce etc.; pana Zikmunda Kondce
z Hodiskova; pana Vaclava Hrabané z Prerubenic a na Peckach; pana
Stépana Andéla z Ronovce etc.; pana Jifika Klejcharta z Klejchartu;
pana Martina Zdleského [ze] Zdlesi; pana Albrechta Mysku ze Zlunic;
pana Jindricha z Petrovic, ourednika klastera z Sedlce; pana Mikulase
Nykldska z Zitenic.

It[em] toto jest promluveno na Zdechovice od pana Sudy pri postupo-
vani lidi Je[ho] [Mil]o[s]ti panu, panu Karlovi Zerotinskému [z] Zerotina,
cisare Je[ho] [Mil]o[s]ti radé a na Novém Koliné, ze Je[ho] [Mil]o[s]ti
postupuje tvrze Zdechovic a toho vseho, jakz jeho panu otci od krale Lud-
vika, slavné pameéti, bylo postoupeno, bez umenseni vseho toho, kromé toho
dvoru v Receanech, kdez j[es]t byl dviir, a sedldka z ného skoupil, ale pri-
nalezi také ke Zdechovicim, a také v Zdechovicich téch chalup, kteréz otec
Jjeho od pana Véclava Zehusického zdstavii dostal, toho Ze nepostupuje.

Tu lidé oznamili Je[ho] [Mil]o[s]ti panu, panu etc., Ze pan Suda ouroky
s[vaJtohavelsky vsecky vybral i slepice. Tu Je[ho] [Mil]o[s]t pan etc. racil
zadati pana Sudy strany registr diichodnich, purkrechtnich, sirotcich i jinych
registr spravnich, coz by k tém Zdechovicim ndlezelo, aby pan Suda dal
Je[ho] [Mil]o[s]ti, aby pan, Je[ho] [Mil]o[s]t, vyhlédaje lidske spravedI-
nosti, mohl jim toho jednomu kazdéemu dopomahati, a Ze na jiném Je[ho]
[Mil]o[s]t neni, pokudz kdo bude miti sprafvedin]o[s]t, tomu kazdé[m]u
ze Je[ho] [Mil]o[s]t raci za spravedlivé uciniti. I tu odpovéd pan Suda
dal, Ze na ten cas jich neda.

Tu lidé zadali pana Sudy, aby je slysel, v cem j[es]t jim povinovat
iJe[ho] [Mil]o[s]t pan racil zadati a nechtel jich slySeti, nez priznal se pan
Suda, Ze nekterych sirotkii penize, jejich spravedlnosti, ma, a purkrechtnich
néco za sebou ma.

It[em] strany ostrova Je[ho] [Mil]o[s]t pan racil ku pa[n]u Sudovi
promluviti, jak j[es]t odcizen od Zdechovic. Tu odpovéd’ dal pan Suda, zZe
jles]t je[h]o nikda neodcizil od Zdechovic, nez klade toho pricinu strany
Je[ho] [Mil]o[s]ti pana z Pernstejna.

It[em] veden sem do svétnice dole i ukazano mi vokno v kanceldri,
ktery vokno proti pivovaru j[es]t, i oznamujic mi, Ze v tom vokné byla mrize
zelezna. Kdez pan Suda neodpiral, by nebyla, i vidél sem, Ze j[es]t znati na
zdi, jak jles]t dobejvana a ty miize tu neni. A z té svetnice sem veden do
sklepu, ktery sklep j[es]t, jda do svétnice, po pravé ruce. Tu jles]t Je[ho]
[Mil]o[s]t pan racil sobé stezovati, Ze u toho sklepu byly dvere zelezné a ze
sou od toho sklepu odjaty a jiné dvere drevené pridelané. Tu pan Suda se
kto[m]u priznal, Ze kdyz doma nebyl, Ze jeho manzelka ty dvere odjiti dala
a je kazala odvézsti, pravic, ze sou je oni koupili.
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It[em] potom sem veden do svétnice nahoru i ukazano mi misto, kdez
kancelar byla. I videl sem, jak j[es]t od zdi odtrzena i s kamenim v nékterych
mistech vylomena, a tak zpravu dali, Ze ji prec¢ odvezli.

It[em] potom sem veden do pivovaru i videl sem, Ze kotlina praz[d]na
byla, kde panev byla. I dali mi zpravu, Ze zase panev privezli, i videl sem
Ji p[Feld pivovarem lezeti.

It[em] potom sem veden [k] kravine. I videl sem, Ze na kraviné krov
vSecken oboreny. Pan Suda oznamoval, Ze j[es]t jej vitr oboril a ten vSecken
kravin na upadnuti j[es]t.

It[em] potom sem veden [ke] killné. I videél sem, ze na té killné j[es]t kus
strechy oboreny i s latmi. Téz pravil pan Suda, Ze j[es]t to vitr oboril.

It[em] sem veden [ke] krmniku. I videl sem, ze na krmniku krov vobo-
Feny, vika u krmnika voborend a vSecken také na upadnuti.

It[em] potom sem do ratejny veden. I ukazana mi v kamndach dira hlini
zamazana. I oznamujic mi, zZe tu byl prve hrnec médeny, ale jiz jeho nebylo.

It[em] potom sem veden k rybniku Novymu pod tvrzi, pod kterym j[es]t
mlejn. 1 videl sem, zZe j[es]t spustény a vyloveny.

It[em] potom sem veden do toho mlejna pod tim rybnikem Novym. I videl
sem v tom mlejné, ze j[es]t poboreno a kamen jeden svrchni odvezen a Cepii
v hridelich neni, zderi Zeleznych Zadnych neni, vieten také neni, také jindez
zadnych veci, coz ke mlejnu, a tak téz to vsecko vybrano a z prikazu pana
Sudy odvezeno, k cemuz j[es]t se znal.

It[em] potom sem veden k Prostiednimu rybniku nad Cernym rybnikem,
it[em] potom k velkymu rybniku k Cernymu, it[em] potom [k] Ledeckymu,
a vSecky spusteny a vyloveny sem vidél.

It[em] potom sem veden, kdez j[es]t byl vovéin a domek, kdez vovcak
v ném bydlel. I videl sem, Ze ten vovéin i ten domek j[es] to vsecko rozboreno
a prec odvezeno. A ten vovéin sem méril, jak j[es]t byl zdéli, a byl zdéli ij
[1%:] provazce a tri loket a zsiFi pul provazce méné dvou loket. A Vana ze
Spytovic daval zpravu, Ze v jeho gruntu j[es]t stato na ten ovéin xxx [30]
drev borovych. Tez lidé davali zpravu, ze pan Suda ten domek, kde voviak
bejval, a kft]ery sou tam odvezli, ze jej prodal pan Suda za Sest 33 [kop]
g[rosut] ¢[eskych] Martinovi Chalupnikovi do Chotusic.

It[em] potom sem veden do vochozi ,, Nad Straslivi . I dali mi zprdavu
lidé pritomni, zZe po nalezu Jich [Mil]o[s]ti a po prisudku, Ze to dal mytiti.
1 méril sem to mejto smejceny i naméril sem xxvi provazcuv a Stvrt pro-
vazce [26%]. A po odjezdu pana Prokopa z Lovcée a pana Jakuba mlad-
Stho z Granova, od Je[ho] [Mil]o[s]ti arciknizeci vyslanych v komisi, tu
z toho mejta mnoho sahii sou odvezli na grunty Jefho] [Mil]o[s]ti pana
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z Pernstejna, ktery sem vidél na hromadach leZeti tak na polena sekané,
a dubu téz nekolik na hromade lezi. A téz z tech sahu, ktery dal v tom
mejté nadelati, dali mi zpravu, ze dal milir vypaliti a pry¢ odvezti. A dali
mi zpravu, Ze v tom miliri bylo kopa sahit a druhy stoji nedostaveny milir,
kft]eryz sem videl. A ze po odjezdu svrchupsanych od Je[ho] [Mil]o[s]ti
arciknizeci vyslanych v komisi zZe kily su j[es]t posekané i naméril sem, Ze
Jjest jeho za provazec stato. A téz dali zpravu, po podjezdu svrchupsanych
od Je[ho] [Mil]o[s]ti arciknizeci vyslanych v komisi, Ze tyz z té vochoze ty
sahy drivi vozili na pul druhy nedéle a jesté ziistalo drivi delané na sahy
padesate a dva sahy.

It[em] potom sem veden do vochozi ,, Ve Trtiny™ a do vochozi ,,Spa-
lence* a do vochozi ,,Na Skalkdach*. I ukdzano na parezi mnoho v nové
stateho vejstavci velikého, ktery sem parezi Cetl a nacetl sem toho parezi
Jednu kopu a xi parezit [71]. Tak dali zpravu, Ze po odjezdu vyslanych od
Je[ho] [Mil]o[s]ti arcikniZete, zZe stato dubii xi [11], i kteryz sem parezy
videl i nacetl sem tech velkych parezii xi [11].

Itfem] potom sem veden do vochozi ,,Boru* nad Cernym rybnikem.
1 ukdazano mi mnozstvi parezi v nové posekaného, po kterémzto boru cho-
de, i videl sem, Ze na vejber bylo posekano to borovi. I cetl sem to parezi
i nacetl sem toho parezi tri kopy [180] parezii. I zpravu dali, Ze to po
zapovedi Je[ho] [Mil]o[s]ti arciknizete a Ze to jedno kazdé drevo daval
po dvou g[rosich] bilych a iij [2%] g[rosi] bilym. A po odjezdu vyslanych
od Je[ho] [Mil]o[s]ti arciknizete tak dali zpravu, zZe bylo sekdno to borovi
i nacetl sem toho parezi v tom boru kopu parezii a pét parezii [65].

It[em] potom sem veden do vochozi, kteradz slove ,, Mylkov*. Tu mi uka-
zano kus lesu, kteryz byl posekan, i dali mi zpravu, ze pan Suda toho kus lesu
dal knézi do Prelouci a ze sou je[m]u lidé ze Skudl to dFivi odvezli. I vidél
sem parezi velkych dubi za samui volsi, a Ze by se na staveni hodilo. I naméril
sem toho, coz knézi dano, dva provazce sem odmeril. Tak zpravu daval uhlir,
kterymu rikaji Tésitel, Ze videél, Ze po jedné borovici brali na viiz.

It[em] v téz vochozi Holy z Labétina koupil od hajnych pané Sudovych od
Jiry z Trnavky a od Mateje Krémare [ze] Zdechovic a od Vaclava u Vondry
z Chvaletic, hajnych na ten cas pané Sudovych, kteréhoz lesu na ten cas
nezdelal, az pan Prokop z Lovée a pan Jakub mladsi z Granova, kteriz byli
vyslani od Je[ho] [Mil]o[s]ti arcikniZete, a nalezli v tom lese délnika, tak
jakz mi toho zpravu dali, Ze drivi na sahy delal. I tu mu rozkazali, aby vic
nedelal ani ¢imz nehejbal. A on mimo ten rozkaz z téhoz diivi miliv ustavel,
kteryz nynicko pali, coz sem sam vocima vidél. I nalezli sme u milire toho
uhlive, kteryz pali ten miliv, kterémuz uhlivi Fikaji prijmim Tésitel. A téz
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Holy, z Labétina krémar, po odjezdu svrchu psanych v komisi vyslanych,
posekal diivi za provazec, ktery sem ja méril.

It[em] v téz vochozi nalezli sme clovéka, kteryz drivi na sahy delal, a ptali
sme se, komu déld. Povédeél, Ze rychtdii do Recerian. Tu zpravu téz hajni dali,
Ze sou jemu z rozkazani pané Sudova piil druhého provazce a jednu Stvrt
plreld s[vaty]m Duchem [29. 5. 1558] prodali za jednu 33 [kopu] g[rosii]
Cleskych] a za jeden gfros] ¢[esky]. I tu j[es]t Matous z Kobylnik, kteréhoz
Je[ho] [Mil]o[s]t pan racil vyslati, rozkdzal, aby vic nedélal.

It[em] potom sem veden do vochozi, kteraz slove ,,V Bakovych*, [v]
kterez byly tri lodi udelané, ale jiz je vzali odtud, nevidel sem trisky, jakz
je délali. I nacetl sem v té vochozi ctyry parezy, ve ktery sem preméril, Ze
kazdy parez vic nez ve dve vobéti, a jeden dub tu lezi staty jeste.

It[em] téz mi ukazano pod rybnickem Mylkovskym, kteryz j[est] pusty,
nez travami se uziva. I zpravu mi toho dali, Ze j[est] prodano becvariim
do Hory xxxviii [38] jasanii na vobruce, kterychz sem parezii jasanovych
nacetl xxxviii [38]. A to drivi jest odvezeno, a to po zapovédi arciknizete
Je[ho] [Mil]o[s]ti.

It[em] potom sem nacetl parezii jasanovych dvaceti. Tak dali zpravu,
ze panu Strelovi na Crhenice nabrali viiz jasany, v kterémz vozu bylo Sest kli-
sen, a to po odjezdu, kteri byli od Je[ho] [Mil]o[s]ti arcikniZete vyslanych.

It[em] potom sem veden do vochoze, kteraz slove ,,Zaluzi*. A tu mi
zpravu dali, Ze j[es]t od pana Sudy prodano k horam na Karnk triceti dubu
velkych na vejbér po vi [6] g[rosich] bilych a jilmii xv [15] po ctyrech
g[rosich] bilych a habrit xxx" [30] po puldruhym g[rosi] bilym, kterychz
sem parezii dubovych nacetl xxx [30] a jilmovych parezii velkych nacetl
sem xv [15] a habrovych parezii nacetl sem triceti.

It[em] potom sem veden do vochozi, kterdaz slove ,, Zlodéjovskach*.
Tu mi ukazana mejta, coz se tehoz léta lesii prodavalo. I videl sem, ze
ta mejta sou spasena Skodné. I davali mi zpravu lidé, Ze pané Sudovymi
ovcemi Ze to j[es]t spaseno.

It[em] potom sem veden do vochozi, kteraz slove ,, Straznice “, kterazto
vochoz prinalezi k zadust zdechovskému. Tak jakz mi lidé zpravu davali,
tu sobé lidé toho zadusi stézovali, i davali mi toho zpravu lideé, zZe by to
mejto pané Sudovymi ovcemi bylo spaseno. I vidél sem, ze to mejto dosti
skodne spaseno.

It[em] odtud sem veden do dvoru tel¢ického. Tu mi ukazany dediny
od téhoz dvoru. I vidél sem, Ze nic seto ani vorano neni, ale tak vsecky
dédiny pusté lezi.

It[em] v témz dvore sou mi ukdazana mista, ze dva chlivy byly a kulna.
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1 videl sem, zZe jles]t to rozboreno a odtud pre¢ odvezeno. Tu lidé davali
zpravu, ze jles]t to prodal do Benesovic panu Janovi Dobrenskymu.

It[em] v témz dvoru j[es]t kréma a jeden chliv, kterouzto krému i s tim
chlivem i s dédinami, kteréz té kréme nalezi, pan Suda dal Varnkovi, hajnymu
z Chvaletic. I oznamil ten jisty Vanék, Ze z té priciny, ze j[es]t je[m]u dal,
ze p[reld lety ze j[es]t je[m]u prve byl to vzal. Kteryzto Vanék zpravu dal,
Ze z toho prve ourok platival pri s[vaty]m Havle xx [20] g[rosi] bilych
a pri s[vaty]m Jiri tolik.

It[em] pri tom dvoru telcickym j[es]t plot udelany z tesanic, kteryz bezi
od tehoz dvoru az blizko k Labi. Kteréhoz plotu dal pan Suda kus rybari
tomu v Telcicich. Kteryz sem méril, i namereno jles]t toho plotu oboreného
pul tretiho provazce. I videl sem, ze to koli v nové bylo vytahovadno, ale
tu tesu jiz nebylo. I videl sem u toho rybare, Ze sobé oplarikoval témi tesy
sviij dviir: A tak mi zpravu dal ten rybar, Ze jles]t to témi tesy oplankoval,
kteryz j[es]t je[m]u pan Suda dal.

It[em] také j[es]t mi okdzan domek, v kterymz rybar jles]t, ktery jej
pan Suda prve drzel nekolik let a tohoto léta v nedéli po s/va]té Ludmile
[18.9. 1558] témuz rybari j[es]t jej prodal s dédinami, likami, coz k tomu
gruntu nalezi, i s kusem Labe a s jezery, za ctyrycet pet 33 [kop] g[rosii]
¢leskych]. A zavdal panu Sudovi xii [12] B3f3 [kop] g[rosu] ¢[eskych] a pla-
titi md po i [2] 3 [kopdach] g[rosi] ¢[eskych], pocna téhoz léta na konec
masopustu. Také rybar zpravu dal, Ze z Labe a z jezer i z toho vSeho, coz
k to[m]u rybarstvi ndlezi, ouroka platiti ma tak jakz sou predesle plativali,
pri sfvate]Jm Havlu ii [2] 38 [kopy] g[rosii] ¢[eskych] a xv [15] g[rosii]
bilych a pri s[vatée]m Jiri tolikéz.

It[em] odtud sem prevezen na druhou stranu Labe naproti dvoru tel-
cickému a tu mi ukdzano v lese u téhoz Labe, Ze j[es]t pan Suda prodal
lidem pané z Pernstejna do vsi Selmic jednomu za xv [15] g[rosi] bilych,
druhymu za xx [25] g[rosi] alb [tj. bilych] a tretimu, néjakému Paviu
Sedivému, za jednu 33 [kopu] a za xv [15] g[rosi] bilych; ucini toho sumy
puldruhé f3f3 [kopy] a xx [20] g[rosii] bilych. I vycéetl sem parezii, co se
toho drivi prodalo, ij 58 [1% kopy] a xiii* [13] parezii jilmovych velkych
a prostrednich a mezi tim nemdlo drobného sekano. A vycetl sem parezii
dubovych velkych triceti a jesté tam ziistaly dva duby velka treti velky také
zustal, ktery byl pripraven, aby lodi z ného udélali. Ten sem preméril, ze
Jles]t zdéli triceti tii loket. A tak mi Martin Rybar zpravu dal, Ze po odjezdu
vyslanych od Je[ho] [Mil]o[s]ti arcikniZete ten Pavel Sedivy na dvii vozich
ve dne i v noci vozil po dva dni, prave, ze jemu pan Suda kazal, coz muz
nejvic aby vyvozil.
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It[em] potom sem veden na ,,Jehelni Usi* do vochozi, kterdz slove
.,V Hranicich®™, a v druhy vochozi ,,V Doubravach*. I ukazano mi ve
Ctyrech mistech, kdez pan Suda les prodaval lidem pané z Pernstejna, do
Koyjic i jinam, a to j[es]t vSecko odvezeno. I naméril sem toho, coz jles]t
smejceno, xxx"a pul [30%] provazce.

It[em] v tychz lesich dvaceti dubii vejstavku velkych prodano, kteryz
sem parezy cetl i nacetl sem velkych parezii xx" [20].

It[em] potom sem veden kdez slove ,,V Stolinach®, kdez néjakému
Petrovi Rakovi z Habrkovic prodali vosmi vejstavkii dubu, kteryz jles]t se
prede mnou priznal, i nacetl sem tech parezii vosm velkych vejstavkai.

It[em] potom sem veden do vochozi, kterdz slove ,, V Doubravindch .
Na dvou mistech j[es]t mi ukdzano, tak zpravu dali, Ze j[es]t tohoto roku
prodavano drivi a mejceno. I jezde po téch mistech, videl sem, Ze ta mejta
sou spasena Skodné.

It[em] potom sem veden do vochozi, kteraz slove ,, Nad Doubravinami“.
T ukdzano mi na dvou mistech, Ze téz tohoto roku diivi j[es]t mejceno. I jezdé
po téch mistech, videl sem, Ze téz spaseno skodné.

It[em] potom sem veden po dédindch, kteréz nalezeji ke dvoru zde-
chovskému. I vidél sem, zZe vsecky dédiny poustkou lezi a neni nic nikdy
zvorano, kromé ouhoru xxx" a jeden [31] zahon, a ty sou jeste od dobytkii
udusany, Ze sotva znati, ze sou byly zvorany.

It[em] potom sem veden do vinice. I vidél sem, ze tycky tak stoji pri kfe]Fi,
Jak vino sebrali, nez bylo videti na ni, Ze toho roku malo bylo na ni delano.

It[em] v Kojicich videl sem na hromadach borovi a dubi, kdez mi
oznamili hajni, Ze z toho panstvi zdechovske[h]o j[es]t navezeno, Ze
netoliko sami sobé tu skoupili, Ze i jinym lidem prespolnim kupujic tu
vezli a skladali.

Itfem] Simon z [S]pytovic ozndmil, Ze pan Suda v jeho gruntu léta
tohoto, kdyz bylo po znich téchto, dal posekati jednu kopu a deset drev
a poto[m] je prodal, kdyz bylo na hromade, Roucovi z Horusic, pané Ledec-
keho cloveku, kazdé drevo prodal po ij [17:] g[rosi] bilym. A ten jisty Rouci
z Horusic prodaval zase dievo po po iiij [3%] g[rosi] b[ilym].

It[em] tito lidé byli pritomni pri ohledani techto skod:

It[em] Matous, rychtar z Kobylnik; Jira, hajny z Kobylnik; Martin,
rychtar od S[vatéh]o Mikulase; Jira, rychtar z Staré[h]o Kolina.

Hajni z panstvi zdechovské[h]o: Vanek z Chvaletic; Vondra z Chvaletic;
Jira Silhavy z Trnavky; Matéj Krémdr [ze] Zdechovic.

Teéz lide pana Jana Klusaka z Kostelce v Radovesicich: Vit Dolivka
z Bozec; Jan Zajic z Lipce; Blazek Spalkii z Radovesic.
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Téz lide p[an]é opata klastera z Sedlce: Valenta, rychtdar z Malina;
Burjan z Malina; Matej, mlynar z Habrkovic, Petr Rak z Habrkovic; Jakub
Vrchotkii z Horusic; Havel Jankii z Horusic.

¢) Alodni list Ferdinanda 1. na panstvi Zdechovice z roku 1561

Viden, 14. dubna 1561; original listu krale Ferdinanda nejvys$imu
purkrabi prazskému a podkomotimu kralové, kterym oznamuje svou viili,
tykajici se panstvi Zdechovice. Karlu z Zerotina bylo jiz dfive postou-
peno pravo vyplatit zastavni panstvi Zdechovice od Sudy z Reneg, coz
pan Karel uc¢inil. Nasledné pak pan Karel zadal, aby mu bylo toto panstvi
pfevedeno do dédicné drzby. S ohledem na mnohaleté zasluhy kral této
7adosti vyhovél a listem z 1. 7. 1560 postoupil Karlu z Zerotina panstvi
Zdechovice do dédi¢né drzby. Nez vSak mohl byt tento pfevod uredné
zaknihovan (vloZzen do desk zemskych), Karel z Zerotina zemftel. Kral tedy
zada, aby bylo panstvi Zdechovice vlozeno do desk zemskych dédi¢né
Karlovym syntim Janu Jetfichovi, KasSparu Melicharovi a Janu Lukasovi,
bratim ze Zerotina.

Original listu, NA Praha; fond Stara manipulace, sig. Z 22/12, fol. 8-9.

Urozenému Janovi mladsimu z Lobkovic na Tejné HorsSovském, nejvys-
Simu purkrabi prazskému, a statecnéemu Voldrichovi Dubanskému z Duban
na Libisicich a Byckovicich, kralové Jeji Lasky, slavné paméti, manzelky
nasi nejmilejsi mest v Kraf[lovstv]i ¢eském podkomorimu etc., spolecné
neb rozdilné, vérnym nasim milym.

Ferdinand, z Bozi milosti Fimsky voleny cisar, po vSechny casy
rozmnozitel Fise a uhersky, cesky etc. kral.

Urozeny a statecny, vérni nasi mili. Védéti vam davame, Ze jsme léta
minulého Sedesatého, nektery den po svatych Petru a Pavlu, apostolich
Bozich, v mésté nasem v Vidni, urozenému nekdy Karlovi z Zerotina,
radé a mundsenku nasemu, pro jeho vérné, uprim[njé, uZitecné a mnoho
platné sluzby, které jest nam od mnoha let, az pravé do smrti své, cinil,
na jeho ponizenou prosbu i také na primluvy nejjasnéjsich knizat, pana
Maximiliana, krale ceského, a Ferdinanda, arciknizete rakouského,
synuv nasich nejmilejsich, tvrz Zdechovice s zbozim k nému nalezitym,
s vSim prislusenstvim, kteréz j[es]t s povolenim nasim od slovutného Sudy
z Renec, vérného naseho milého, vyplatil a v drzeni jeho vesel, z milosti
nasi cisarské dedicné povoliti a dati racili, tak jakz psani nase o takovéz
dedicné dani Jeho Lasce, arciknizeti Ferdinandovi od nas ucinéné, jehoz
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datum jest v mésté nasem Vidni prvniho dne mésice cervence jminulého
léta Sedesatého [1. 7. 1560], v sobé obsahuje a zavira.

1 ponévadz jsme tomu racili vyrozuméti, ze dotéené zbozi Zdechovice
nebylo jest a neni zapisné, ale nékdy na slavné paméti predka naseho,
krale Ludvika, v pokuté pripadlé a potom odzastavené, a prve nezli jest
takové nase deédicne dani do desk zemskych viozeno, ze j[es]t jmenovany
Karel z Zerotina skrze smrt z tohoto svéta sesel; viak nicméné ponévadz
se takovd véc za Zivnosti jeho Karla z Zerotina nevykonala, tomu chceme,
aby synové, dédicové po ném pozistali, toho vSeho dani jako i on uZili,
a sluzeb jeho, jakoz i slusné jest, ucastni byli.

A protoz vam porouceti racime, abyste casto receného Karla z Zerotina
poziistalym trem syniim, urozenym Janovi Jetrichovi, Kasparovi Meli-
charovi a Janovi Lukasovi, jich deédicim a budoucim, jmenovanou tvrz
Zdechovice s dvorem popluznim s popluzim, se vsi tak recenou Zdechovice,
ves HorusSice, v kteréz osedlych jest sedm, ves Chvaletice, ves Kojetice,
ves Vinarice, dviir tel¢icky popluzni s popluzim s jednim rybarem poplat-
nym, ves Trndvku, ves Receriany, ves Labétin, ves Pitovice, vesnice celé
a dvory kmetci s platem, s dedinami, litkami, lesy, haji, s Labem, s potoky,
s rybniky, s kurmi, vejci, robotami, ospy, s poddacimi kostelnimi k Zde-
chovicim a k tém vesnicim ndlezejicim, s krémami vejsadnimi i s jinym
vsim a vielijakym prislusenstvim, s celym i s plnym panstvim i se vsi
zvoli, nic ovsem nevyminujic, i s jinymi vSelijakymi téhoz zbozi pozitky, do
desk zemskych Kralovstvi ceského za dédicny zpupny zboZi a statek podle
poradku, tu kdez se jina dédictvi kladou, i s tim listem, ktery sme o to synu
nasemu nejmilejsimu, arciknizeti rakouskému, jakz svrchu dotceno, psati
racili, vioziti a vepsati rozkdzali, tak aby jmenovaného Karla z Zerotina
synové, tolikéz jejich dedicové i budouct, tu tvrz a zbozi zdechovské s jeho
se v§im a vSelijakym, nic ovSem nevyminujic, prisluSenstvim, jakz v svych
mezech obsazeno jest, dédicné jmeli, drzeli, pozivali, dali, prodali, zasta-
vili, zapsali, a s tim ucinili a uciniti mohli, jakz jini obyvatelé v Kralovstvi
Ceskem svych zpupnych dédicnych statkiv uzivaji a s témi ciniti moc maji,
bez nasi, dediciiv nasich a budoucich kralitv ceskych i jinych vsech lidi
vselijaké prekazky, na casy budouct a vécné. Na tom konecnou a jistou viili
nasi cisarskou naplnite.

Dan v mésté nasem v Vidni, v pondeéli po provodni nedéli léta et. Sedesa-
tého prvniho [14. 5. 1561], cisarstvi a kralovstvi nasich rimského tricatého
prvniho a jinych tricatého patého.
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URBARIA OF THE MANOR OF ZDECHOVICE
FROM 1517 AND 1608 AND THEIR VALUE

AS SOURCES FOR THE STUDY OF ECONOMIC
DEVELOPMENT OF SMALL EAST BOHEMIAN
DOMAINS

This study is based on the newly discovered urbarium of the manor of
Zdechovice from the year 1517, which was preserved as part of the finan-
cial assessment of the manor in the same year. The author compares the
extent of the obligations of peasants on this small manor estate (amoun-
ting to 7 villages) with a further preserved urbarium, from 1608, which
shows only very minor changes in the obligations owed by peasants to
their lords. Changes in the annual tribute owed by peasants (in money,
in kind and in labour) in some villages are explicable through other written
sources documenting the development of the area in the 16th century that
were found in relation to the preparation of this study. The author shows
an attempt to expand the chief business activities of the estates (farming,
brewing, raising of sheep, forestry) and also means used by the lords of
the manor to extract the greatest return from the manor at the time of its
forced sale in 1558. Changes in the structure of labour obligations also
show the increased interest of the mamorial lords in textile production at
the end of the 16th century.
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