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BANKROT AVIATIKA ING. JANA KASPARA
Jan TETREV

Zivot pardubického aviatika Ing. Jana Kagpara (1883-1927) je pomé&mé
podrobné zpracovan zasluhou ¢etnych mistnich 1 mimopardubickych
badatelt.” Vétsina autort (s vyjimkou Pavla Svitaka) se v§ak viibec nebo
jen okrajové vénovala Kasparovu Zivotu po roce 1912, resp. 1913, kdy
definitivné kon¢i jeho letecka kariéra a uz viibec si nevs§imali jeho Zivota
po skonceni I. svétové valky. KaSpartiv zivot v dobé€, kdy jiz jeho slava
vybledla, neni zrovna Zivotem UspéSného muze a jeho konec je tragicky.
V tomto ¢lanku se vénuji Kasparove podnikatelské ¢innosti a vyporadani
aviatikovy pozustalosti.

Po nezdatfeném plisobeni v ¢eskoslovenském leteckém sboru (cca lis-
topad 1918 az 24. unor 1919) se Ing. Kaspar rozhodl zfidit v rodnych
Pardubicich strojirnu. Podrobnosti nezndme, ale zddost o povoleni stavby
zavodu pardubicka méstska rada projednavala 30. prosince 1919% a opét
28. ledna 1920. Ke stavb¢ strojirny nedoslo a projekt do jara 1920 padl.

Ale jesté v roce 1920 se Jan KaSpar spojil s pardubickymi obCany
Véclavem Poldkem (tesafsky mistr), Ing. FrantiSkem Vamberou (feditel
pardubického cukrovaru) a svym §vagrem MUDr. Janem Sedivcem.
Chtéli na KaSparovych pozemcich na jihozdpadnim okraji Pardubic
ziidit parni pilu.?

Stavbé parni pily vSak branil imysl mésta vést pres KaSparovy pozemky
¢islo katastralni 2070, 2067, 2066 a 2062/2 silnici. UZ v bfeznu 1920 m¢la

1) SVITAK, P.: Prvni cesky letec infenyr Jan KaSpar a zacdtky ceského
letectvi. Pardubice, 2003, s. 163—164. V této publikaci provedl Pavel Svitak
na zaklad¢é celozivotniho badani shrnuti dosud znamych poznatkti o Janu
Kasparovi.

2) SOkA Pardubice, Archiv mésta Pardubic (dale AM Pardubice), Zapisy
ze schlizi méstské rady 1919, kn.156, nestr, bod ¢.1934.

3) SOkA Pardubice, AM Pardubice, Zapisy ze schiizi méstské rady 1920,
kn.157, nestr, bod ¢. 125.

4) SVITAK, Pavel: Prvni cesky letec inzenyr, 2003, s. 163—164.
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rada mésta na stole Zadost Ing. Jana KaSpara, aby byla zamyslena silnice
preloZzena. Diskuse na toto téma byla zfejmé velmi ziva, ale decentni zapis
ze zasedani méstské rady nam zatajuje podrobnosti. KaSparovi zastanci
zde argumentovali mimo jiné tim, ze Ing. Kaspar chce postavit parni pilu
,» -..a pak tovarnu na aeroplany, vyjde-li se jemu v tomto ohledu vstric “.>
Domnivame se, Ze tvrzeni o tovarné na letadla nemélo redlny zdklad
a jeho cilem bylo v prostfedi, kde Kasparova aviatickd minulost mnohé
oslovovala, pomoci prorazit projektu pily.V ¢ervnu 1920 zadost o pielozeni
silnice, podpotenou také Rolnickym druzstvem skladistnim, které vlastnilo
sousedni pozemek, kone¢né schvalilo méstské zastupitelstvo. Na tomtéz
jednani zastupitelstva byla schvalena stavba parni pily.® Jan KaSpar se
soucasn¢ uchazel o sousedni obecni pozemek, ktery chtél s obci vyménit,
ale pravdépodobn¢ k tomu nikdy nedoslo. Pfesto na pozemku stavél.

Dne 18. srpna 1920 spole¢nici nové firmy podepsali spolecenskou
smlouvu, na zaklad¢ které vznikla firma Véaclav Poladk, Ing. Jan Kaspar
a spol., s.r.o., zdvod na zpracovani dfeva a obchod s jeho vyrobky. Firma
m¢la zakladni kapital 210 000 K¢. Pila byla postavena a zkolaudovana do
podzimu 1921 na pozemku katastralni ¢islo 2070, ktery z poloviny vlastnil
Ing. Jan Kagpar a z poloviny jeho sestra Marie Sedivcova, manzelka jed-
noho ze spole¢niktl firmy MUDr. Jana Sedivce.” Toto vlastnictvi idealni
poloviny viech Kasparovych nemovitosti Marii Sedivcovou, ktera je, stejné
jako aviatik, ziskala dédictvim po otci Frantisku Kasparovi (11913), se
pozdéji ukaze jako velmi dilezité.

Firma panti z lepSich pardubickych rodin s nejvétsi pravdépodobnosti
fungovala standardnim zptisobem. Soudime tak podle toho, Ze o ni nema-
me zadné negativni zpravy. Navic méla otevien Gvér ve vysi 450 000 K¢
u pardubické Obcanské zalozny. ZaloZna pivodné tver ani nechtéla zajistit
na nemovitostech. To svédc¢i o vynikajici povésti spole¢nikl a zprostied-
kovang¢ 1 podniku.

Zmeény vSak nastavaji ve druhé poloviné roku 1924. Na zasedani vyboru
Obcanské zalozny v Pardubicich 7. 10. 1924 ,, ... Pan reditel Cizek pred-

5) SOkA Pardubice, AM Pardubice, Zapisy ze schiizi méstské rady 1920,
kn.157, nestr, bod ¢. 352.

6) SOkA Pardubice, AM Pardubice, Protokol o schtizich obecniho zastu-
pitelstva v Pardubicich 1918-1922, kn.193, 5.204.

7) SVITAK, P.: Prvni cesky letec, s. 163—164.

Pozemek 2070 je totozny s pozemkem, na kterém stal KaSpardv hangar
z doby jeho aviatické ¢innosti. Stavba tohoto hangéru poslouzila k vybudovani
pily. Jednalo se tedy vlastné o piestavbu nebo adaptaci, spojenou s piistavbou.
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nasi stav zavaznosti firmy V. Polak, Ing. KaSpar a spol., ktera z piivodné
povoleného uveru K¢ 450 000 dosahuje dnes znacné vyse 269 384,53 K¢.
Zprava ta podana s ohledem na dnesni silné styky InzZ. Kaspara jako
spolecnika zminené firmy s Bernardem Schickem, ktery s dosavadni své
obchodni ¢innosti jest nam dostatecné znam jako clovéek malo spolehlivy
a reelni, ktery smeruje vzdy jen ku poskozeni svych obchodnich pratel, jak
i zdlozné samotne se stalo a neni vylouceno, zZe pri spojeni s nim mohla by
i Fecena firma ku Skode prijiti. S ohledem na to bylo by proto nutno, kdyby
obchodni spojeni mélo ddale potrvati, zZadati na fé Polak, Kaspar a spol,
bud’ splaceni dosavadniho uveru, nebo jiné dostatecné jeho zajisténi.
Ku zprave té poznamenava p. Polak, Ze firma obstardava pro B. Schiicka
pouze tezani drivi, za které musi tyz ten hotove platiti, jiné obchody s nim
neprovozuje. “®

Uz na zasedani vyboru Obcanské zalozny 9. prosince 1924 mohli pdnove
vzit na védomi, ,, ... Ze fma V. Polak, Inz. Kaspar a spol. zde nachazi se
pred rozchodem, jelikoz spolecnik p. Vaclav Poldk ohlasil své vystoupeni.
Vzhledem k viveru, ktery jmenovana firma ma u nas otevieny bude nutno
trvati bud’ na zaplaceni nebo bezpecném zajisténi nasi pohledavky.

Je zfejmé, Ze situace ve firmé nebyla idylicka, jak Vaclav Polék v fijnu
tvrdil. Kdyz si ovéfil, co se v podniku skutecné déje, radéji firmu opustil.
Zdarozchod spolecnikii zplisobilo az varovani zaloZny pied osobou Bernarda
Schiicka nebo zda ve firmé ptedtim dochazelo k neshodam, to nevime. Jisté
je, ze firma v roce 1925 likvidovala, likvidatorem byl urcen Ing. Jan KaSpar
a firma byla v roce 1927 vymazana z obchodniho rejstiiku.'” Jan Kaspar
jeste v pribéhu likvidace staré firmy zalozil svoji vlastni firmu Ing. Jan
Kaspar, parni pila a velkoobchod diivim v Pardubicich. Ta vznikla v prvni
poloviné roku 1925, protoze uz v kvétnu zacala obchodovat.

Se dvéma svymi spolecniky z byvalé firmy se Jan KaSpar pravdépodob-
né& vyrovnal a vyplatil je. Pouze MUDr. Jan Sedivec ponechal sviij podil
70 000 K¢ v nové firmé. Lépe fe¢eno mu nebyl nikdy vyplacen.'”

8) SOkA Pardubice, Obcanska zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 1924—-1926, kn. 3, nestr., zapis ze 7. fijna 1924.

9) Tamtéz, zapis z 9. prosince 1924.

10) SVITAK, P.: Prvni cesky letec, s. 164.

11) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
pozustalosti po Ing. Janu Kasparovi..., spis K 16/27, 16/27/50. MUDr. Sedivec
uplatnil svijj narok na spolecensky podil az pti konkurzu na pozistalost Ing. Jana
Kaspara. Jako fada jinych nedostal nic.
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Zatimco spolecnici z firmy odesli, pro Obc¢anskou zaloZznu velmi
podeziely Bernard Schiick ztistal. Ackoli zde nem¢l zadny majetkovy
podil a jeho postaveni ve firmé nebylo nijak pravné zakotveno, zcela
jisté se vyznamné podilel na strategickych rozhodnutich i dennim chodu
staronoveého podniku, ktery rozjel obchodovani ve velkém stylu. Zdaleka
nezname vSechny obchody nové firmy, ale KaSpartiv podnik uz 20. kvétna
1925 uzaviel smlouvu na dodavku 1500 kubickych metr dlouhého a fezi-
voveého dieva firmé Grohman & Tropschuh, parni pily a velkoobchod diivim
v Oseku u Duchcova. To mélo ptedstavovat 403 vagony dieva. Kasparovu
firmu zde zastupoval pravé Beno Schiick, jak si ndm jiZ zndmy Bernard
Schiick nechal fikat. Byl oznacovan za ufednika KaSparovy firmy, ackoli
jeji ufednik (zaméstnanec) nebyl. Pracoval za provizi a vlastné za nic
neodpovidal. Jeho pravomoci ve firmé nebyly s nejvétsi pravdépodobnosti
nijak pfesné vymezeny. Spocivaly v ustni dohodé€ s majitelem a hlavné
v jeho absolutni davéie. Piesto Bernard Schiick s oseckou firmou fesil
1 finan¢ni otazky v€etné€ vyrovnavani diferenci v naloZenosti jednotlivych
vagonl. Obchod s firmou Grohman & Tropschuh byl pro KaSparovu
firmu od pocatku nevyhodny a skoncil schodkem, ktery se fesil jesté po
Kasparov¢ smrti.'?

O poveésti, jaké se u svych obchodnich partnert tésila nova Kasparova
firma, svédci 1 skutecnost, ze 19.listopadu 1925 nechala Obcanska zalozna
v Pardubicich zaknihovat na nemovitosti Ing. Jana Kaspara uvér ve vysi
440 000 K¢&. Jde nepochybné o uvér, ptevzaty po pfedchozim podniku.
Kaspariv kredit po odchodu spole¢nikii ptivodni firmy klesl, na coz finan¢ni
ustav reagoval standardnim zplsobem.

Dalsi velky uvér, tentokrat ve vysi 170 000 K¢, si Jan Kaspar vzal
22. Cervence 1926. Pti jeho poskytnuti musel podepsat listiny, které
Obcanské zalozné umoznovaly nechat si Gvér kdykoli vtélit na jeho
nemovitosti.'?

O S$patné financni situaci Ing. Jana KaSpara na sklonku roku 1926
sveéd¢i skutecnost, ze kdyz 6. fijna 1926 prodal spolu se sestrou pozemek,

12) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Firma Grohman & Tropschuh
v Oseku u Duchcova kontra Ing. Jan Kaspar, parni pila a velkoobchod diivim
v Pardubicich, CkIII 12/27/5. Tento obchod Kasparovy firmy mame relativné
dobfe zmapovany pravé diky soudnim sporiim o dluh, jenz timto obchodem
vznikl. MiiZeme se jen domnivat, Ze také dalsi obchody rezirované Bernardem
Schiickem mély pro Jana Kaspara podobny vysledek.

13) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
poziistalosti po Ing. Janu Kas$parovi..., K 16/27, 16/27/61.
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na kterém vazly zavazky za 36 960 K¢, nebyl jiz schopen tyto pohledavky
odstranit, a¢koli se k tomu v kupni smlouvé zavazal.'¥

Ze skutenosti, ze si podnikatel bral v 1ét€ 1926 novy uvér a na pod-
zim proddval nemovitosti, vyvozujeme, ze se bud’ pfipravoval na vétsi
obchod nebo potieboval vyrovnat ztraty z pfedchozi obchodni ¢innosti.
MozZna oboji.

V listopadu 1926 vyhovéla pardubicka méstska rada Kasparove zadosti
o povoleni ke zfizeni provizorniho skladisté na prodej diivi a prken na jeho
pozemcich ¢. kat. 316 a 288/3, 6 a 7 v ulici Na Hradku,'> coz napovida
spiSe tomu, Ze se méla realizovat néjaka vétsi obchodni operace a firma
potiebovala rozsifit sklady. Tento sklad skute¢né vznikl a jesté po KaSpa-
rové smrti zde bylo uskladnéné dievo.'®

Myslenky na expanzi vSak zéhy vzaly za své. Obchod, pokud k nému
doslo, se nevydatil a dluhy se vrsily. Zprava z roku 1927 nam tik4, Ze nékdy
kratce pted svoji smrti chtél Ing. Jan KaSpar prodat svoji pilu firmé Kerhart
a Tacheci. Oldfichu Dvotéakovi pry za zprosttedkovani této transakce slibil
své auto.'” Pravda je, ze firma Kerhart a Tacheci byla v tomto obdobi pod
tlakem mésta, aby ptestala provozovat pilu v blizkosti pardubické elekt-
rarny na Karlovin€ a skute¢né se pro ni hledalo nové misto nebo existujici
zavod. Pro nas jde o doklad, ze Ing. Jan KaSpar pied smrti hledal cesty, jak
se dostat ze svizelné finan¢ni situace i za cenu prodeje firmy.

Dalsi informace, které by osvétlovaly podnikani byvalého aviatika jiz
z doby jeho Zivota nemame. Na pocatku biezna 1927 se Ing. Jan KaSpar
pokusil o sebevrazdu a 2. bfezna 1927 ve 14,00 odpoledne na nasledky
tohoto pokusu umira. Nastdva boj o jeho pozistalost.

Jesté v den umirti, tedy v pozdnim odpoledni 2. biezna 1927, se na okresni
soud v Pardubicich dostavila aviatikova sestra pani Marie Sedivcova, kte-
ra, stejn¢ jako on, bydlela na adrese Svatojanska ulice 645.'® Doprovazel
ji ptedni pardubicky pravnik a pozdéjsi starosta mésta JUDr. Jan Fryba.
S nimi ptiSel Adolf Tébor, obchodnik v Protiviné na odpocinku, nyni bytem

14) Tamtéz, 16/27/63.

15) Slo o rozsahlou parcelu mezi dnesni Sukovou tfidou a ulici Na hradku,
ktera zahrnovala dne$ni Dim hudby (byvaly OV KSC) a pozemky za nim az
k zastavbé v ulici Na hradku.

16) SOkA Pardubice, AM Pardubice, Zapisy ze schiizi méstské rady 1926,
kn.163, nestr., bod ¢. 2397.

17) SOKA Pardubice, Ob¢anska zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 1926-1929, kn. 4, nestr., zapis z 8.listopadu 1927.

18) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Pozstalost DI 87/1927
Ing. KaSpar Jan, karton ¢. 683, fol. 3.
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v Pardubicich. Pani Sedivcova uvedla, ze Kagparova pila je v chodu, nikdo
ji vzhledem k Umrti majitele nefidi a navrhla ustanovit opatrovnikem
pozustalostniho jméni Adolfa Tébora. Dekret pro Adolfa Tabora byl vydan
jesté tentyz den a pani Sedivcova se vymineéné prihlasila jako univerzalni
dédicka ze zakona, protoze ji nebylo znamo nic o Kasparoveé zavéti.'
Zapis o téchto ukonech ucinil pfednosta pardubického okresniho soudu
JUDr. Stanislav Kiec¢an.?”

Druhého dne se objevila Kasparova zavét ulozend u notafe Eduarda
Jelena. Vznikla shodou okolnosti pfesné deset let pied aviatikovou smrti
2. bfezna 1917. Podle ni byla univerzalni dédickou Marie Sedivcova
s mensimi odkazy sportovnim novinaifim a jedné sluzebné.?V

Aviatikovo timrti vyvolalo hore¢nou ¢innost mezi jeho, jak se ukazalo
cetnymi, veriteli. Na zasedani vyboru Obcanské zalozny v Pardubicich
8.3.1927 bylo konstatovano, Ze aviatik zanechal néjakou pisemnou
zpravu, ve které tvrdil, Zze jeho pozustalost je aktivni. Ale podle zpravy
pravniho zastupce pozlstalosti JUDr. Jana Fryby tomu tak neni ,, ...a Ze
poziistalost nedopadne jinak nez ohldasiti konkurs“.?> JUDr. Fryba zde
projevil presny odhad situace, protoze vse se sice dlouho tahlo, ale dopadlo
to jak predpoveédél.

Za pricinou zjisténi jejich pohledavek svolava JUDr. Fryba vSechny
vetsi vetitele Ing. Kaspara na schiizi v pondéli 14. biezna 1927.

Na zasedani vyboru Obcanské zdlozny 8. bfezna 1927 bylo kon-
statovano, ze zaloZzna ma na Kasparovych nemovitostech vtéleny Gvér

19) Adolf Tabor uctoval za spravu parni pily po Janu Kasparovi 100 K¢ den-
n¢. Jen do 15. dubna 1927 to ¢inilo 4500 K¢ plus cestovné k ufednim stanim.

20) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Poztstalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683. Neni bez zajimavosti, ze JUDr. Kfecan patiil
v nasledujicich letech k vyznamnym ptiznivctim 1étani v Pardubicich.

21) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Pozstalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, posledni vile Ing. Jana KaSpara z 2. bfezna
1917. Jan Kagpar stanovil v roce 1917 Marii Sedivcové podminky, za nich se
m¢éla stat univerzalni dédickou:

1/ Vyplati hotovost 10 000 K¢ ,,¢eskému sportu k rukoum p. sportovnich
redaktortt Narodnich listti, Narodni politiky, Casu a Prava lidu. Toto konsor-
cium sportovnich redaktori necht’ stanovi rizné konkurence ku povzneseni
¢eského sportu.

2/ Vyplati v hotovosti Emilii Jedlickové, sluzebné u nas obnos 2 500 K¢.

3/ Motor Daimler odevzda Priimyslovému muzeu v Praze (kde je jiz mtij aeroplan)

22) SOkA Pardubice, Obcanska zalozna v Pardubicich, Protokoly schizi
vyboru a feditelstva 1926-1929, kn. 4, nestr., zapis z 8. biezna 1927.
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440 000 K¢ a kromé toho knihovni poznamky s podepsanou legalizaéni
uveérni listinou na 170 000, které mize finan¢ni ustav nechat kdykoli vtélit,
coZ také pozdéji ucinil. Z Kasparova béZného uctu bylo vyc€erpano celkem
580 000 K¢, takze uvéry predstavovaly nebezpeci velké ztraty. Kromé toho
m¢éla zaloZna v rukou Janem Kasparem postoupené pohledavky ve vysi,
odhadované tehdy na asi 68 000 K¢.2¥

Dalsi problém pro zaloznu ptedstavovaly ji vydané zaruc¢ni listiny pro
firmu Danubia, lesni a priimyslova spole¢nost v Bratislavé na K¢ 100 000
a zaruky pro pozustalost Karla Ferdinanda Kinského, zastoupenou
pfihlasenym dédicem Oldfichem Ferdinandem Kinskym, majitelem vel-
kostatku v Hefmanové Méstci, konkrétné Lesnimu tfadu v Hefmanove
Meéstci (dale jen Lesni fad v Hefmanové Méstei) na 150 000 K¢&. Uz na
tomto zasedani bylo konstatovano, ze zaruku pro Danubii bude nutno
proplatit. Slo jen o to, aby pani Sedivcova, ktera podepsala zaruéni listinu
spolu se zaloznou, zaplatila nebo garantovala sviij podil.?» Obchodni spo-
jeni s Danubii méla Kasparova firma minimalné€ od roku 1925 a toto nebyla
prvni zaruka, kterou zalozna Janu KasSparovi pro tuto firmu poskytla. Sporna
zaruka pochazela s nejvétsi pravdépodobnosti z roku 1926.%%

Zaruka pro lesni ufad v Hefmanové Mé&stci se vztahovala k obchodu
z roku 1925, ktery jiz byl uzavien a odebrané dievo Ing. Jan Kaspar do
biezna 1926 tadné zaplatil.*® Lesni ufad vSak tuto zaruku uplatiioval na
obchod z 1éta 1926, kdy Ing. Jan Kaspar odebral 2 300 kubickych metr
brusného dieva za 181 754 K¢. Dievo mél zaplatit do 10. srpna 1926, ale
v Fijnu 1926 zaplatil jen 31 754 K¢. Zbytek neuhradil.?”

Ackoli se to zdalo nemoZzné, Obc¢anska zaloZna spor s lesnim ufadem
v prvni instanci u Krajského soudu v Chrudimi hladce prohrala a byla
odsouzena k zaplaceni 150 000 K¢ s piislusenstvim.?® Ve vsak zvratil
odvolaci soud v Praze, ktery dal zalozné v plném rozsahu za pravdu.*

23) Tamtéz.

24) Tamtéz.

25) Tamtéz, zapis z 22. brezna 1927.

26) SOkA Pardubice, Ob¢anska zaloZzna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 8. biezna 1927.

27) SOKA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Poziistalost DI 87/1927
Ing. KaSpar Jan, karton ¢. 683, podani poziistalosti Karla Ferdinanda Kinského
z2.4.1927.

28) SOKA Pardubice, Obc¢anska zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 6.zati 1927.

29) Tamtéz, zapis z 20.prosince 1927.
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Tentyz den, tedy 8. bfezna 1927, projevila o Kasparovu pozista-
lost zajem firma Eduard Pick, obchod dfivim v Praze.’® Firma Gro-
hman & Tropschuh, parni pily a velkoobchod dfivim v Oseku u Duchcova
mela za Janem KaSparem, resp. za jeho firmou pohledavku 32 006 K¢,
kterou od bfezna 1927 marné soudn& vymaéhala.>» Marii Sedivcovou, resp.
Kasparovu poziistalost zastupoval JUDr. Fryba, ktery u Krajského soudu
v Chrudimi pohledavku firmy zpochybnil.*?

Jak ukazalo dalsi jednani soudu 28. kvétna 1927, firmy Ing. Jan Kas-
par a Grohman & Tropschuh byly v dlouhodobém obchodnim spojeni.
Pohledavka vznikla tak, Ze Zalujici strana koupila 20. ledna 1925 od firmy
Ing. Jan Kaspar 1500 kubickych metri smrkového brusného diivi. Jan
Kaspar dodaval dfevo postupné a uctoval si jednotlivé vagony ne podle
skute¢ného nakladu, ale podle prostorové miry oznacené na vagonech, ktera
nebyla shodna s mnozstvim dodavaného zbozi. Skute¢nou vymeéru zjistoval
piijemce pii prevzeti a o zjisténych diferencich byl Kaspar informovan.
Pfedavani dfeva se sdm netcastnil a povéroval tim Bernarda Schiicka.
V soudnim spise je o tom uvedeno: ,, Urednik Zalované firmy Beno Schiick
se také osobné o tomto spravném soupisu diferenci vzdy presvédcil a majitel
Zalované firmy také nikdy ndamitek necinil “.>®

Kaspar této firme dodaval i dlouh¢ a fezivové diivi. To bylo v nékte-
rych ptipadech udajné Spatné jakosti a zdkaznici Zalujici firmy je vraceli.
Vylohy za to byly Janu KasSparovi pfipisovany rovnéz k tizi. Tyto zavazky
Kasparova firma bez problémi uznavala. Podobné €inila s poskytnutymi
slevami, které musela zalujici strana odbérateliim poskytnout. Vznikly zde
také pohledavky za zdrzeni vagont, které¢ musela zalujici firma zaplatit
zeleznici pii pievzeti a také bankovni poplatky za dokumentarni akreditiv.
Vse Jan Kaspar uznal **

Ttiactyfticetilety Bernard Schiick, objevujici se v protokolech také jako
Beno Sik, se ukazal pro tento spor jako kli¢ovy svédek. I podle ostatnich
svédku vedl veskeré obchody a o v§em byl informovan.>® Schiickovi se
vSak pted soud, ktery cely obchod projednaval, rozhodné nechtélo.

30) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Poztstalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, podani spole¢nosti Danubia a firmy Eduard
Pick ze 14.3.1927.

31) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, spis CKIII 12/27, firma Gro-
hman & Tropschuh v Oseku u Duchcova kontra Ing. Jan Kaspar, parni pila
a velkoobchod dfivim v Pardubicich, CkIII 12/27/1.

32) Tamtéz, CKIII 12/27/3.

33) Tamtéz, CKIII 12/27/5.

34) Tamtéz, CKIII 12/27/5.

35) Tamtéz, CKIII 12/27/13.
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Nejméné dvakrat se omluvil pod zaminkou neodkladné cesty do
Némecka. Nakonec musel byt obeslan pod hrozbou pokuty*® a dostavil se
az 16.prosince 1927. Na rozdil od svého byvalého chlebodarce tento pan
prosperoval a po svété cestoval automobilem. Ohledné svého postaveni
v Kasparoveé firmé konstatoval: ,,u firmy inzenyr Kaspar byl jsem spino-
mocnéncem, resp. ditvernikem, nakupoval jsem pro firmu a prostiedkoval
obchody a mél jsem za to diety a provisi“.>”

Ve véci sporu s firmou Grohman & Tropschuh mluvil Schiick neur¢ité
a evidentné nahraval Zalujici strané. Svédkové obzaloby byli presvédcivejsi
a uritéjsi.*® Zaméstnanec firmy Grohman & Tropschuh Franz Biedermann
napiiklad Schiicka usvédcoval z toho, Ze se piedstavoval jako spole¢nik
Kasparovy firmy.*”

Povolani soudni znalci objevili v knihach firmy Ing. Jan Kaspar
dodate¢né rychlé tpravy, které mély navodit dojem, Ze pohledavka firmy
Grohman & Tropschuh jiz byla zaplacena. Neuplna byla i korespondence
Kasparovy firmy. Ackoli knihy firmy Grohman & Tropschuh také nebyly
zcela bez vady, u soudu obstaly mnohem Iépe nez Kasparovy. Kdo falSoval
zapisy v KaSparovych knihach, se miizeme pouze dohadovat.*”

Pozistalost soud s firmou Grohman & Tropschuh prohréla, ale dluzna
Castka i soudni vylohy zustaly pro firmu nedobytné.*" Nicméné tento soudni
spor dokumentuje, Zze obchody firmy Ing. Jana KaSpara fakticky nefidil
majitel firmy, ale Bernard Schiick, kterému Jan Ka$par pIn¢ divétoval, ktery
podnik pfivedl tam kde byl a na jednom obchodnim piipadu vygeneroval
pro svého chlebodarce schodek 32 000 K¢.

Anglo-Ceskoslovenska banka, filidlka v Pardubicich pfihlasila
k pozlstalosti po Janu Kasparovi, resp. vici jeho firmé, pohledavku
48 780.%) Za tento tiveér aviatik rucil svoji zivotni pojistkou na 100 000 K¢
u Cechoslavie. Jenomze neplatil pojistné, takze banka z pojistovny nakonec
vymohla pouhych 15 000 K¢

36) Tamtéz, CkIII 12/27/15.

37) Tamtéz, CkIII 12/27/19.

38) Tamtéz.

39) Tamtéz, CkIII 12/27/27.

40) Tamtéz, CkIII 12/27/25.

41) Tamtéz, CKIII 12/27/29.

42) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Pozistalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, podani Anglo-Ceskoslovenské banky, filidlka
v Pcich z 9. 3. 1927, doslo 15. 3. 1927.

43) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
poziistalosti po Ing. Janu KaSparovi..., spis K 16/27, 16/27/9.

217



Prvni schizka vétSich vétitelh Ing. KaSpara, kterd se méla konat
14. biezna 1927 ,,byla odsunuta az do doby, kdy bude uveden poradek
v jeho parni pile“.*)

Na konci biezna 1927 uz bylo také jasné, ze byvaly aviatik mél také
dluhy vu¢éi statu, ktery si je nechal pojistit na jeho nemovitostech.*> Dluh
u berniho radu ¢inil k 20. dubnu 1927 29 749 K¢ a nejstarsi pohledavku
zde tvortila nezaplacend vydélkova dan za rok 1925.

Zajimavé jsou také malé pohledavky, které se za Janem Kasparem
vynotily. Jak se ukdzalo, nezaplatil Janu MojZiSovi, natéraci v Pardubicich
Na Hradku za zhotoveni dvou Sestimetrovych dievénych reklamnich ceduli
na plot jeho nového skladisté v ulici Na Hradku, ani za mensi plechovou
ceduli.*® Je evidentni, ze po vybudovani tohoto skladisté uz byla finan¢ni
situace firmy katastrofalni. Sviij posledni plat nedostali ani zaméstnanci.
Firma méla krom¢ d€lniku a pilafe nejméné dv¢ ufednice.*”

Na konci bfezna 1927 uz bylo vetfejné tajemstvi, ze véfitelé Jana
KaSpara nechtéji pfistoupit na vyrovnani, které by pokrylo jen cast jejich
pohledavek a na pozistalost bude vyhlasen konkurz.*® Jenomze musely
prob&hnout inavné formality. Teprve 22. dubna 1927 podava Marie Sediv-
cova, zastoupena nyni JUDr. Karlem Horlivym, navrh na zavedeni vyrov-
navaciho fizeni na Kasparovu firmu.*” Vyrovnavaci fizeni bylo vyhlaseno
25. dubna 1927, ackoli bylo pfedem jasné, Ze se nezdaii. Vyrovnavacim
komisatfem byl ustanoven prednosta okresniho soudu v Pardubicich, rada
vrchniho zemského soudu JUDr. Stanislav Kfec¢an a vyrovnavacim sprav-
cem JUDr. Karel Vitek, advokat v Pardubicich a pozd¢jsi starosta mésta.
Véftitelé meli prihlasit pohledavky do 31. 5. 1927 a vyrovnévaci stani se
mélo konat 7. ¢ervna 1927.59

44) SOkA Pardubice, Obcanska zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 15. bfezna 1927.

45) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Poztstalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢.683, lustrum z katastru z 22. 3. 1927.

46) Tamtéz, podani Jana Mojzise z 19. bfezna 1927.

47) SOkA Pardubice, Obcanska zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 5. dubnal927.

48) Tamtéz, zapis z 29. biezna 1927.

49) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Pozistalost
DI 87/1927 Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, podani Marie Sedivcové z 20.
a22. dubna 1927

50) Tamtéz, Usneseni Krajského soudu v Chrudimi z 25. dubna 1927.
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Kasparova pila pfinejmens$im v bieznu 1927 alespon ¢astecné fungo-
vala. Rozhodné¢ se pod vedenim Adolfa Tabora rozprodavalo dievo fadove
v hodnot¢ desetitisicti korun.’”

Vzhledem k soudnim sporiim a soupisu majetku mohli zucastnéni
nahlédnout do Gietnich knih pily. Obraz to byl velmi neradostny. Reditel
Obcanské zalozny Cizek konstatoval 12. dubna 1927: ,, Pii revizi a prohlidce
ucetnich knih jmenovaného bylo zjisteno, ze tyz vyplacel znacné obnosy na
provizich, cestovném a jinych odmendach Bernardu Schiickovi a zardzi proto
uvedeny ucet na jméno LibuSe Schiickova, nadepsany Bernardem Schiic-
kem, na kterém vykazuje se ve prospéch jmenované jeho Zeny pohledavka
K¢ 66 000, o kterouz také jest poziistalost inz. Kaspara zZalovana “.>» Ob¢an-
ska zaloZzna méla o vinikovi KaSparova krachu jasno. Piesto firmy L. Pick
a Danubia pozadovaly, aby byl spravcem firmy Jana KaSpara jmenovan
praveé Schiick.*® Obé¢ firmy v té dobé projevovaly zajem o koupi Kasparova
podniku, takZe na zvySeni jeho hodnoty uré¢ité nemély zajem.

K 28. dubnu 1927 uz byl hotovy odhad nemovitosti 1 zboZi po Janu
Kasparovi. Hodnota pozistalosti byla stanovena na 745 346 K¢, pticemz
piiblizné 40 % této ceny tvofilo dfevo v rlizném stadiu zpracovanosti na
pile a ve skladisti, 40 % pozemky a zbytek vybaveni pily.>

Odhad se zdal vétitelskému vyboru nizky. Vétitelé se podle ocekavani
s pozustalosti odmitli dohodnout na vyrovnani, v ¢ervnu 1927 ustavili
zvlastni véfitelsky vybor a rozhodli se ocenit poztstalost znovu.>®

Vyrovnavaci fizeni se stale protahovalo a odkladalo. Nepochybné& pro-
bihala zakulisni jednani. Napftiklad firma Danubia se snaZzila ziskat souhlas
ostatnich véfitela k ziskani Kasparovy pily. ProtoZe pozistalost nabizela
vétitelim vyrovnani v hodnoté asi 35 % jejich pohledavek, ani Obcanska
zélozna v Pardubicich neméla snahu, aby se zdafilo. Diky zpenéZeni
zastavenych KaSparovych pozemki mohla ziskat vic. Proto zazalovala

51) SOkA Pardubice, Ob¢anska zalozna v Pardubicich, Protokoly schtizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 5.dubna 1927.

52) Tamtéz, zapis z 12. dubna 1927.

53) Tamtéz.

54) Tamtéz, zapis z 3. kvétna 1927.

55) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Poziistalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, odhad stavebnosti a pozemkt z 28. 4. 1927.
V tomto odhadu je i popis jednotlivych staveb.

56) SOkA Pardubice, Obc¢anska zalozna v Pardubicich, Protokoly schtizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 14. Cervna 1927.
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jednu z jeho smének, coz bylo formalné nutné k tomu, aby mohla uplatnit
zastavni pravo na nemovitosti.>”

Az 22. zati 1927 bylo bezvysledné vyrovnavaci fizeni zastaveno jako
vétiteli odmitnuté. Pro nabidku vyrovnani u¢inénou poztistalymi hlasovali jen
veritelé malych ¢astek.”® A tak byl na jméni po Janu Kasparovi 26. zati 1927
vyhlasen konkurz. Konkurznim komisafem byl stanoven JUDr. Stanislav
Kiecan a spravcem konkurzni podstaty JUDr. Karel Vitek.>”

Pani Sedivcova zacala na podzim 1927 usilovat o vyloudeni dieva
na pile a ve skladisti z konkurzni podstaty, kdyz dokazovala, ze dfevo je
vlastné jeji a Jan Kaspar ji je na podzim 1926 postoupil.®” Na dievo nebo
alespon jeho ¢ast uplatiovala narok také firma Eduard Pick a lesni spravce
Karel Kult ve Vapenném Podole. Jelikoz se blizila zima, konkurzni vybor
m¢l snahu dievo co nejdiiv v drazbé prodat, protoze blizkost pardubické
karantény, kde bylo soustfedéno nemajetné obyvatelstvo, hrozila jeho ro-
zkradenim. Dfevo bylo proddno béhem prosince 1927 asi za 106 000 K¢.
Penize byly do rozhodnuti, komu vlastné dfevo patii, uloZzeny na vkladni
knizky Méstské spofitelny v Pardubicich.®) Nakonec je ziskala az v roce
1929 firma Eduard Pick.®?

V pribéhu podzimu 1927 veétitelé zacali postradat pocitaci stroj
z vybaveni firmy a KaSparovo osobni auto. Oboji si ptivlastnil Adolf
Tabor, ktery prohlasil, Ze mu je Jan Kaspar daroval a tyto polozky nebyly

57) Tamtéz, zapis z 19. Cervence 1927.

58) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Pozustalost DI
87/1927 Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, usneseni o zastaveni vyrovnavaciho
fizeni, DI 87/27/49.

59) Tamtéz, usneseni o prohlaseni konkurzu, DI 87/27/50.

60) SOkA Pardubice, Ob¢anské zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 1926—1929, kn. 4, nestr., zapisy z 18. fijna 1927 a 8. lis-
topadu 1927.

61) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
pozustalosti po Ing. Janu KasSparovi..., spis K 16/27, 16/27/22. Konkurzni
spravece JUDr. Vitek se v tomto sméru vyjadiuje: ,, Véritelsky vybor usnesl
se jednomysiné ve schuzi dne 18. rijna 1927 odbyvané s ohledem na to, Ze
sklad drivi a reziva vydan jest nebezpeci zkazy, ale i jiste ztraty, nebot sousedi
s karantenou, kde jest umisteno obyvatelstvo jinak bez pristresi jsouci a po
vetsiné bez prostredkii a jest notorické, Ze zejména v tomto prostiedi nachazi
se spodina pardubického obyvatelstva, aby sklad tento byl prodan cestou
offertniho rizeni. Pri nastavajici zimé jest uplné vylozeno, Ze by nezodpovédni
zivlové opatrovali si z blizkého skladu drivi, topivo pro svoji potiebu a tim by
tento sklad byl v dohledné dobe uplné roznesen... *.

62) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
poziistalosti po Ing. Janu KaSparovi..., spis K 16/27, 16/27/126.
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vedeny jako soucast pozistalosti.® S nejvétsi pravdépodobnosti Taborovi
zustaly.

Vétitelsky vybor se na podzim 1927 po vyhlaSeni konkurzu na
pozustalost snazil presvéd&it a pozdgji donutit pani Sedivcovou, aby svolila
k redlnému rozdé€leni pozemk Ing. Jana KaSpara, jejichz idealni polovinu
vlastnila. Spoluvlastnictvi idedlni poloviny dal$i osobou totiz snizovalo
hodnotu Kasparovy idealni poloviny. Kdyby se kazdy pozemek rozd¢lil na
faktické poloviny a Kaspartiv dil se prodal, bylo by jisté¢ dosazeno lepSich
cen.®” Tato snaha vétiteltl byla neuspésna, takze kazdy zajemce o koupi
Kasparova podilu musel pocitat s tim, Ze bude pouze spoluvlastnikem.

Na schiizi véfiteli 8. biezna 1928 pani Sedivcova nabidla poziistalosti
postoupeni nékterych pozemka s budovami, zvlasté pily a pozemkil na
Sktivanku. Zbytek pozemki by si ponechala. Na to velci vétitelé odmitli
pfistoupit. Ob¢anskéa zalozna neuspéiné nabizela pani Sedivcové, aby
uznala dluh po Janu KaSparovi a zacala ji ho splacet. Dluh by se, podobné
jako tomu bylo dosud, pojistil na nemovitostech.®

Pani Sedivcova se zatim p¥ipravovala na variantu drazby Kasparovych
nemovitosti, coz dokazuje tvér ve vysi milion korun, ktery vtélila na svoji
polovinu pozemku. Tim také vytvotila dalsi prekazku pro piipadné soudem
vynucené déleni pozemkd.

Nakonec na jeji navrhy postoupeni nékterych pozemkii s budovami
28. bfezna 1928 vértitelsky vybor pfistoupil a jeho rozhodnuti bylo potvr-
zeno pardubickym okresnim soudem.®® Zasahl vsak vrchni zemsky soud,
na ktery se obratily nespokojené firmy Danubia a firma Eduard Pick. Soud
v kvétnu 1928 vSe pro formalni chyby konkurzniho spravce vratil do
Pardubic. Vse se tak vracelo na zacatek a po vic nez roce neméli véritelé
ani korunu.

Od 25. kvétna 1928 se proto Obcanska zalozna v Pardubicich snazila
fesit své pohledavky mimo konkurzni fizeni na zakladé svého zastavniho
prava ke Kasparovym nemovitostem a bez ohledu na ostatni vétitele.5”
Rozhodla se zastavené Kasparovy nemovitosti vydrazit.

63) SOkA Pardubice, Ob¢anska zaloZzna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 8. listopadu 1927.

64) Tamtéz.

65) SOKA Pardubice, Obc¢anska zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 20. bfezna 1928.

66) Tamtéz, zapisy z 3. dubna 1928 a 24. dubna 1928.

67) Tamtéz, zapis z 29.5.1928.
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V Cervenci 1928 podal JUDr. Horlivy jménem zéloZzny k soudu drazebni
podminky. Nemovitosti se mély prodavat najednou, protoze fadu zajemct
odrazovala skute¢nost pouhého spoluvlastnictvi pozemki pani Sedivcovou,
ktera nejevila ochotu vyjit finanénimu ustavu vstiic. Pokusy konkurzniho
spravce JUDr. Vitka, aby byly z draZzby organizované zaloznou vylouceny
stroje na pile, nemély tspéch.® Financ¢ni tstav chtél vse rychle skoncit
1 pfesto, ze na pile chybéla zcela evidentné fada véci z inventare.

Nyni vS8ak zdrZoval okresni soud, kde se drazebni podminky schva-
lovaly az do pocatku fijna 1928.%” Jesté v prubéhu listopadu probihaly
pokusy pani Sedivcové zabréanit drazbé nabidkou 450 000 K&, ktera viak
nebyla akceptovana. Podobn¢ vyznél do ztracena pokus Méstské spotitelny
v Pardubicich koupit pro mésto cenné pozemky na Rybnic¢ku pro méstskeé
lazng.” Jelikoz Méstska spofitelna zavahala, nedoslo ani k pievzeti Kas-
parova dluhu timto Gstavem.

Z jednani Obcanské zalozny vSak bylo ziejmé, Ze firma by rada, kdyby
pozemky v drazbé vydrazila sama pani Sedivcova. Usuzujeme tak z toho,
ze vybor Obcanské zalozny, ktery mohl KaSparovy nemovitosti také
vydrazit, se rozhodl v piipadé, Ze by pozemky drazila jen pani Sedivcova,
jitjen do vyse 550 000 K¢. Pokud by pftisel dalsi kupec, tak az do vyse své
pohledavky 610 000 K¢. Pokud by nemovitosti vydrazila zalozna, pokusi
se dohodnout s pani Sedivcovou, za kolik ji pozemky proda zpét ,, pii cemz
ovsem nutno prihlizeti i k verejnosti a nasi valné hromade .’ Je evidentni,
ze vybor zalozny pozlstalym po Janu KaSparovi nechtél Skodit a snaZzil se
minimalizovat vzniklé ztraty pii co nejmensim skandalu. Po mésté se navic
zacaly Sifit famy, jak nehorazné zalozna na Janu KaSparovi vydélavala.
Vetejné minéni stalo na stran¢ pozustalych.”

K drazb¢ pozistalosti Ing. Jana KaSpara doSlo 7. prosince 1928.
Zucastnila se ji Obcanska zalozna v Pardubicich, pani Marie Sedivcova,
spole¢nost Danubia a ndm blize neznamy pan Slavi¢ek. Danubia prestala
drazit na 420 000 K¢&, pan Slavicek vydrzel jen o 5000 K¢ vic. Obc¢anska
z4lozna, zastupovana vrchnim feditelem Cizkem §la az na 550 000 K¢ a pani
Sedivcova drazbu vyhrala podanim 550 500 K&. Jak vyplyva ze zapisu
vyboru Obéanské zalozny, pani Sedivcové bylo znamo, do jakého limitu

68) Tamtéz, zapis z 3.7.1928.
69) Tamtéz, zapis z 2.10. 1928.
70) Tamtéz, zapis z 27.11.1928.
71) Tamtéz, zapis z 4.12.1928.
72) Tamtéz, zapis z 4.12.1928.
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muze finan¢ni Gstav drazit a na posledni chvili se snazila vedeni finan¢niho
ustavu presveéddéit, aby skoncil drazbu na 450 000 K¢

Z podzimu 1927 mame k dispozici soupis piihlaSenych pohledavek za
Ing. Janem Kasparem. Suma se vySplhala na vic nez 1 200 000 K¢&. Z toho
527263 tehdy ¢inily pohledavky Obc¢anské zalozny v Pardubicich.” Beno
Schiick pozadoval 22 254 K¢ a jeho manzelka Venuse Schiickova dokonce
65 842 K¢. O jejich pozadavcich se vSak tehdy JUDr. Vitek odmitl byt
i jen bavit a v§e skonc¢ilo dalsi zalobou.” Dluht tedy bylo dvakrat vic nez
kolik se za poziistalost utrzilo.

Penize z draZby byly okresnim soudem v Pardubicich rozdéleny az
15. Cervence 1929. Své pohledavky v plné vysi dostal pouze stat, Okresni
nemocenska pojistovna, Vieobecny penzijni tstav v Praze a Urazova
pojistovna délnicka pro Cechy v Praze. Tyto instituce mély ze zdkona
prednost pred ostatnimi vétiteli. Ob&anska zaloZzna v Pardubicich naroko-
vala se vS§emi utratami 600 909 K¢, ale dostala jen 500 750,75 K¢, takze
jeji ztrata Cinila 95 813 K¢.”” Panové z Obcanské zalozny a jejich pravnici
totiz, jak vyplyva z kontextu, nepocitali s pfednosti statu a dalSich instituci
a predpokladali, Ze utrzenou ¢astku ziskaji celou na zékladé svych zakniho-
vanych pohledavek na nemovitostech. Ostatni vétitelé véetné zaméstnancti
nedostali viibec nic.”®

Jesté pred timto rozdélenim pené€z z drazby se spravce konkurzni podstaty
JUDr. Vitek dohodl s pani Sedivcovou, Ze zaplati poziistalosti 45 000 K&
., ...ha uplné vyrovnani vsech jakékoliv majicich naroku podstaty proti
ni“.” Soudil se s ni totiz o jeji podil na zafizeni KaSparovy pily Timto
krokem JUDr. Vitek ziskal pro pozlstalost penize na platbu znalcim

73) Tamtéz, zapis z 11. 12. 1928.

74) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
pozustalosti po Ing. Janu Kasparovi..., spis K 16/27, 16/27/50.

75) SOKA Pardubice, Obc¢anska zalozna v Pardubicich, Protokoly schiizi
vyboru a feditelstva 19261929, kn. 4, nestr., zapis z 15. listopadu 1927.

76) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
pozistalosti po Ing. Janu Kasparovi..., spis K 16/27, 16/27/9.

77) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Poztstalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, zdznam o exekucni drazbé DI 87/27/66, rozvrh
usneseni Di 87/27/68.

78) Tamtéz, zaznam o exekucni drazbé, DI 87/27/66, rozvrh usneseni
Di 87/27/68.

79) SOA Zamrsk, Krajsky soud Chrudim, Spis o fizeni konkursnim proti
pozustalosti po Ing. Janu KaSparovi..., spis K 16/27, 16/27/21.
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a sobé. Své naklady vycislil na 67 050 K¢, ale nakonec na néj zbylo jen
24 585 K¢.80

Posledni skrtnuti ve véci pozistalosti po slavném ¢eském aviatikovi uci-
nil Krajsky soud v Chrudimi, kdyz 25. bfezna 1931 vymazal firmu Ing. Jan
Kaspar, parni pila a velkoobchod diivim z obchodniho rejstiiku.?)

80) Tamtéz.
81) SOkA Pardubice, Okresni soud Pardubice, 1927, Poziistalost DI 87/1927
Ing. Kaspar Jan, karton ¢. 683, oznameni o vymazu firmy, DI 87/27/74.

BANKRUPTCY OF THE AVIATOR ING. JAN KASPAR

From 1920, the pioneer of Czech aviation Ing. Jan KaSpar operated a
steam-powered sawmill in Pardubice. At first with three partners, and then
alone. His business did not prosper, and he solved his economic problems
through suicide.

The probate proceedings brought to light the level of his debts and the
mechanism and sequence by which they arose. Only about a half of the debts
were finally settled through the auction of Kaspar‘s real estate. Bernard
Schiick, in whom KaSpar had unlimited faith, appears to be responsible
for KaSpar‘s business failure. The probate proceedings were conducted in
an atmosphere of great interest on the part of the public, who were on the
side of Kaspar*s heirs.
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