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Faunistické prace se, nejen v ornitologii, zabyvaji soupisem fauny nebo jen nékterych
zivoc¢isnych skupin na ur¢itém tizemi. Z této definice plyne, Ze by faunistika méla byt
jednim z prvotnich a zakladnich zdrojl informaci o pfirod€ urcitych izemnich celkt
(LoZek & JURICKOVA 2014). Soucasné pojeti faunistiky je do zna¢né miry redukovano
na pouhé vyhledavani atraktivnich druhti a nahodily sbér pozorovani bez dalsiho zasa-
zeni do komplexngjSich ramct. Vysledkem byva neuplny a utrzkovity obraz lokality,
ktery nemusi odpovidat jejimu regionalnimu vyznamu.

V regionu vychodnich Cech byla avifauna ¢asto ornitologicky atraktivnich lokalit
zpracovéna v pribéhu 2. poloviny 20. stoleti (napt. STANCL 1968, ZDAREK 1987). AZ na
vyjimky nema fada téchto udajti navaznost na souc¢asnost, a nelze je proto vyuzit napf.
pro praktickou ochranu pfirody v ramci aktualnich spravnich fizeni. V dnes$ni dobé
se tak statni organy ochrany ptirody, v pfipadé absence ucelenych vysledkt, uchyluji
k interpretaci ¢asto nahodilych udaji, napf. z on-line databazi (Vitovska 2016). Vyhoda
internetovych databazi spociva v aktualnosti vloZenych dat, jejich vyuziti bez konkrétni
znalosti mista mize byt ale problematické. Presto 1ze v ornitologické literatuie stale
nalézt fadu novych lokalnich faunistickych praci, z nichz lze ¢erpat podklady pro rele-
vantni rozhodovéni o vyznamu popisovanych lokalit (nap¥. Kavka 2011, CEsAk 2012,
URBANEK 2016). Faunisticky monitoring dnes piedstavuje jeden z hlavnich zptsobi, jak
objektivné podchytit stale rychleji probihajici zmény v nasi ptirodé a krajiné (LOZEK &
JURICKOVA 2014).

Tiesicky rybnik na Kralovéhradecku patii k nejcennéj§im ornitologickym lokalitam
v Kralovéhradeckém kraji (BARTONICEK 2009, KaDAVA et al. 2011) a zdejsi avifauna byla
jiz opakované zpracovana (JANALIK 1961, Kapava 2007). Cilem této prace je navazat
na ptedchozi avifaunistické vysledky z let 1961-2005 a prezentovat poznatky o stavu
avifauny z uplynulych deseti sezon na této lokalité.

POPIS LOKALITY A METODIKA

Tresicky rybnik se nachazi jizné od nivy ficky Bysttice mezi obcemi Kosicky a Obédovi-
ce asilnici I. tfidy €. 11 (mapovaci kvadrat 5859, koordinaty 50°10'07" N 15°33'46" E).
Jedna se o mélky eutrofni rybnik, jehoZ rozloha ¢ini 52,7 ha a nadmotska vyska je
223 mn. m. Rybnik slouZi k intenzivnimu chovu zejména kapra (Cyprinus carpio), rybi
obsadka je nepravidelné ptikrmovana, rybnik je hnojen kejdou a loven jednou ro¢né.
Na lokalité hospodaii Rybafstvi Chlumec nad Cidlinou, a. s. V jizni a jihozapadni
Casti lokality jsou zachovany rozsahlé litoralni porosty (rozloha cca 13 ha), tvofené
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prevazné rakosem obecnym (Phragmites australis, cca 85 %), pfechazejici v pasma
ostfic (Carex sp., cca 15 %) a podmacené louky. Hloubka vody u vétSiny litoralnich
porosti se pii plném nadrzeni rybnika pohybuje od 15 do 70 cm. Terestrické rakosiny se
nachazeji v jihozapadni ¢asti rybnika, kde v soucasnosti probiha zazemnovani moktad-
nich ploch, které vznikly zaplavenim neobhospodatované louky v letech 2003—-2005.
Okrajové partie luk v jizni ¢asti rybnika jsou suché, porostlé ruderalni vegetaci a na-
vazuji na n€ pole. Severni Cast rybnika je ukoncend sypanou hrazi o délce 2 km, ktera
byla v roce 2004 ¢astecné rekonstruovana, za hrazi se nachazi pasmo listnatych dievin,
které predstavuje fragmenty meékkého luhu, a maloplosna spolecenstva mokiadnich
rostlin. Porosty dfevin za severni hrazi byly v roce 2013 zredukovany. Na ¢asti télesa
hraze byla provedena nahradni vysadba dubu (Quercus sp.), na n¢kolika mistech za
hrazi i smrku ztepilého (Picea abies). Severozapadni hraz je porostla kefi, ¢i solitér-
nimi stromy a izkym pasem rakosu obecného. Na tyto porosty navazuje zemedelsky
obhospodatovana piida. Na vychodni stran¢ rybnik pfimo sousedi se soustavou Sesti
manipulacnich nadrzi Pozary o celkové rozloze 12,5 ha, které jsou, stejné jako Ttesicky
rybnik, napajeny pritokovym kanalem vedenym z feky Bystfice. Vychodné i zapadné
od rybnika se nachazeji zatopené Stérkopiskovny. V soucasnosti jsou aktivné tézené
Stérkopiskovny Kosice II a Kratonohy.

Udaje prezentované v tomto piispévku byly shroméazdény v celkem 219 nestandar-
dizovanych navstévach lokality provedenych autorem v letech 2007-2016 (tab. 1).
Na lokalité neprobihal doposud zadny systematicky vyzkum. Odhady poctti hnizdicich
part byly stanoveny metodou hnizdniho priméru, vychazejici z kontrol v hnizdnim
obdobi a nasledného stanoveni primérného poctu dospélych jedincti na lokalité za hnizd-
ni sezénu (MusIL 1996). U druhii s nizkou pocetnosti byla vyuZzita metoda mapovani
hnizdnich okrskti, druhy s no¢ni a skrytou aktivitou byly cilené vyhledavany bodovym
akustickym monitoringem. Dale byla pouzita i kombinace rtiznych metod, naptiklad pro
zhodnoceni statusu vyskytu nékterych druhi bylo vyuzito metody kompletnich seznami
pozorovanych druhii (PACLIK & VALASEK 2005, BrLIK & KOLECEK 2015). Dil¢i data
byla ziskéna pfedepsanou metodikou mapovani pro Atlas hnizdniho rozsiteni ptaka
(BEJCEK & STASTNY 2014). Dalsi poznatky byly ziskany pii nepravidelnych odchytech
do narazovych siti, které zde v letech 2004—2016 realizovali Jan Bartonicek, Jiti Horacek
a Zdengk Tyller. Starsiudaje z let 2007-2010 byly jiz publikovany (KADAvaA et al. 2011).
Pro ucely této prace bylo vyuzito i dat jinych pozorovatelii vlozenych do faunistické
databaze Ceské spole¢nosti ornitologické (CSO 2017a). V piehledu jsou vypsany druhy,
které bud’ v ramci sledovaného obdobi vykazuji vyraznych zmén, patfi mezi zvlasté
chranéné druhy (tab. 2), nebo jejich populace ¢i vyskyt maji minimalné regionalni
vyznam. Kategorie prikaznosti hnizdéni jsou prevzaty z BEICkA & STASTNEHO (2014).

VYSLEDKY

Na lokalité bylo doposud zjisténo 219 druhd ptaki, pficemz v letech 2007-2016 bylo
pozorovano 197 druht (tab. 3). Hnizdéni bylo v tomto obdobi pravdépodobné, nebo
prokézano (hnizdni kategorie B, C; BEICEK & STASTNY 2014) u 93 druhti ptéki, z toho
28 druhi patfilo mezi zvlasté chranéné druhy zivocichti podle vyhlasky €. 395 zakona
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¢. 114/1992 Sb. (tab. 2, 3). Z kategorie kriticky ohrozenych druhi bylo hnizdéni prav-
dépodobné, nebo prokazané u bukacka malého (Ixobrychus minutus), lunaka hnédého
(Milvus migrans), jetaba popelavého (Grus grus) a chtastala malého (Porzana parva).

Mezi 51 zvlasteé chranénymi druhy, které byly na lokalité zjistény jako migranti ¢i na
potravnim stanovisti v hnizdni dobé¢, patfilo 15 druhti mezi kriticky ohrozené, 27 druht
mezi siln€ ohrozené a 9 druhli mezi ohrozené. Ze zvlasté chranénych druht, které vyu-
zivaly lokalitu jako potravni stanovisté v hnizdni dobé¢, byli zjisténi ¢ap Cerny (Ciconia
nigra), véelojed lesni (Pernis apivorus), lunak cerveny (Milvus milvus), orel motsky
(Haliaeetus albicilla), motak luzni (Circus pygargus), osttiz lesni (Falco subbuteo),
holub doupnak (Columba oenas), sova palena (Tyto alba) a rorys obecny (Apus apus).
U vSech uvedenych druhti existuji zaznamy pravdépodobného ¢i prokdzaného hnizdéni
do vzdalenosti péti kilometrd od lokality.

Komentar k vyskytu zvlasté chranénych a regionalné vyznamnych ptacich druhii:

husa velka (Anser anser)
Nov¢ hnizdici druh. Prvni pozorovani paru bylo zjisténo v roce 2009, kdy se husy zdr-
zovaly od 12. 3. do 11. 4. v jihozapadni zatoce. Hnizdéni prokazano nebylo, mozny je
negativni vliv akustického plaseni kormorana velkého (Phalacocorax carbo) aplikovaného
v tomto roce do 15. 4. (Kapava et al. 2011). K prokazanému hnizdéni doslo az v roce
2014, kdy byl dne 23. 6. pozorovan par se ¢tyfmi mlad’aty v prachovém pefi, hnizdéni
druhého paru bylo v tomto roce pravdépodobné neuspésné. V roce 2015 hnizdily tii pary,
z toho dva vyvedly mlad’ata a v roce 2016 byly zjistény ¢tyfi pary, hnizdéni se podafilo
prokazat dne 13. 5., kdy byl zjistén jeden par s péti mlad’aty v prachovém Saté (C12).
Hnizdéni husy velké na lokalité souvisi se soustavnym zvySovanim pocetnosti druhu
v regionu vychodnich Cech a s rozsifovanim poétu obsazenych lokalit. Do deseti kilo-
metrti od Tiesického rybnika hnizdily husy pravidelné jiz od konce 80. let 20. stoleti na
Straovském a Sopieéském rybniku (STANCL & STANCLOVA 1995, vlastni udaje), dale
byla piedpokladana hnizdéni po roce 2010 i na Babidolském rybniku, rybniku Jordan
a v piirodni pamatce Pamétnik (KADAVA ef al. 2011, vlastni tdaje).

1zi¢ak pestry (4dnas clypeata)

Vyjimecné hnizdil. Od poloviny 90. let minulého stoleti bylo hnizdéni prokazano pouze
dvakrat. V roce 1998 (Kapava 2007) a v roce 2014, kdy byl dne 23. 6. pozorovan par
se dvéma mlad’aty v prachovém Satu (C12; Kabpava 2015).

koprivka obecna (Anas strepera)

Pravidelné hnizdila (B6, C12), po€etnost se pohybuje mezi tfemi a sedmi pary. Ma-
ximum bylo zaznamenéano dne 13. 5. 2012, kdy bylo se¢teno celkem 10 pard. Takto
vysoky pocet v§ak patrné zahrnuje i nehnizdici jedince (J. Potiz in litt.).

potapka mala (Tachybaptus ruficollis)

Pravdépodobné pravidelné hnizdila. Oproti obdobi 1995-2006 (Kapava 2007), kdy
na rybniku a ptilehlych maloplosnych nadrzich hnizdily dva az tfi pary, ziejmé doslo
k poklesu poctu hnizdicich pari na odhadovany stav jeden az dva pary. Posledni hniz-
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déni bylo prokazano v roce 2011, kdy dne 20. 8. vodil par jedno mlad€ v prachovém
Satu (C12). Nicméné tento druh je v rozsahlych a nepiehlednych rakosinach obtizné
detekovatelny a celkova pocetnost mtize byt podhodnocena.

potapka ¢ernokrka (Podiceps nigricollis)
V poslednich 20 letech nebylo na lokalité hnizdéni prokazano (Kapava 2007). Za sledo-
vané obdobi byl v hnizdni dobé pozorovan pouze jeden par ve dnech 2. 5. a 24. 6. 2015.

potapka roha¢ (Podiceps cristatus)

Pravidelné hnizdila se zvysujici se pocetnosti. Oproti prezentované nizké pocetnosti
v letech 1995-2006 a tezi o predpokladaném dalsim tibytku (viz Kapava 2007), od roku
2009 pravidelné hnizdi 4—6 part, pficemz na Ttesickém rybniku hnizdi pouze 1-3 pary,
ostatni na nadrzich Pozary, kde je pro potapky rizikem manipulace s vyskou vodni
hladiny béhem hnizdéni. Pozorovani parti vodicich mlad’ata ve stafi do jednoho tydne
v pribéhu srpna, naptiklad 10. 8. 2009 a 19. 8. 2013, nasvédcuji ndhradnim hnizdéni.

bukac¢ velky (Botaurus stellaris)
Ve sledovaném obdobi nehnizdil. V letech 19982005 pravidelné zjistovani jeden az dva
volajici samci (B4; Kapava 2007). Posledni zaznam na lokalité pochézi ze 14. 5. 2005.

bukacek maly (Ixobrychus minutus)

Nepravidelné hnizdil. Hnizdéni jednoho paru bylo prokazano (C12) v letech 2011 a 2014.
V obou piipadech doslo k hnizdéni v tzkém pruhu rakosin na nadrzich Pozary. V roce
2014 bylo piedpokladano hnizdéni druhého paru (B4). V roce 2011 a 2016 pravdépo-
dobné hnizdil jeden par (B4) v jizni ¢asti lokality. Vzhledem k rozloze rakosin mutize
unikat pozornosti.

¢ap bily (Ciconia ciconia)

Ve sledovaném obdobi v blizkosti lokality nehnizdil. Do roku 2007 bylo obsazené
hnizdo asi 700 m od lokality pfi okraji obce Kosicky (Kapava 2007). Pokles pocetnosti
capa bilého byl zaznamenan v povodi Cidliny a Bystfice v celé oblasti NovobydZzov-
ska a Chlumecka (Kapava ef al. 2011, Kapava 2013). V hnizdni dob¢ byli na lokalité
nepravidelné pozorovani jednotlivi ptaci z hnizdisté v Kratonohach, které se nachazi
cca 2,5 km od lokality. Behem podzimni migrace byly vyssi koncentrace ¢api bilych
zjistény pouze vzacné, maximalné bylo pozorovano dne 1. 8. 2011 celkem 20 jedinct
(J. Vréna in litt).

éap éerny (Ciconia nigra)

Lokalita a jeji blizké okoli jsou vyznamnym regionalnim letnim shromazdistém capi
cernych (obr. 1). V nékterych letech piesahuje pocet capt Cernych v soudrzném hejnu
20 jedincti, maximélné bylo pozorovano dne 14. 8. 2011 hejno 24 &apa Gernych. Capi
jsou nejcastéji pozorovani na loukach a polich severné od hraze Ttesického rybnika,
v zavislosti na vhodnych podminkéch také na spusténych nadrzich Pozary, méné Casto
v polich jihovychodné od rybnika. Piivod ptaki se podatilo zjistit u deseti capti, u nichz
byl odecten barevny krouzek. V sedmi ptipadech byli kontrolovani ptaci krouzkovani
na hnizdech v blizkém okoli lokality, jeden krouzkovany ¢ap pochazel z ptilehlého
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Pardubicka a dvakrat byli zjisténi mladi ptaci krouzkovani mimo region vychodnich
Cech. Juvenilni &4p &erny, ktery byl odedteny na lokalité dne 16. 8. 2011, byl krouzko-
van jako mladé na hnizd¢€ na Liberecku (J. Vrana in /itf) a tohoro¢ni ptak odecteny dne
5. 8. 2012 byl krouzkovan jako mladé na hnizd€ na Berounsku dne 6. 6. 2012 (F. Pojer
in litt.). Ve vétsing pripadu se jedna o koncentrace pfi podzimni migraci, z jarniho tahu je
doposud zdznamti minimum, maximaln¢ bylo pozorovano dne 27. 5. 2009 celkem devét
jedinct. Pfevazné jednotlivi dospéli ptaci byli pozorovani pravidelné v hnizdni dobé,
pravdépodobné se jedna o ptaky na potravnich zaletech z hnizdist severné (Nechanicko)
az jihovychodné od lokality (okoli Dobienic). V ptipadech pozorovani nekrouzkovanych
vyvedenych rodin dne 25. 7. 2010 (jeden dospély ¢ap a jedno mlade) a 18. 7. 2015 (dva
dospéli a tii mladi ¢api) 1ze taktéz predpokladat blizky piivod vyvedenych mladat.
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Obr. 1: Vyskyt ¢apa ¢erného (Ciconia nigra) na Tresickém rybniku a blizkém okoli v mési¢nich dekadach
v letech 2007-2016. Cené sloupce podet zaznamii (n = 98), $edé sloupce podet jedinct (n = 370).

Fig. 1: Numbers of Black Stork (Ciconia nigra) observed at Tresicky pond in decades from start April to mid of October
2007-2016. Black columns: number of records (n = 98), grey columns: number of individuals (n = 370).

lunidk hnédy (Milvus migrans)

Pravdépodobny pokus o ojedinélé hnizdéni byl zaznamenan v roce 2009, kdy byli
v obdobi 11.-23. 4. pozorovani dva ptaci v blizkosti starého hnizda kané lesni v mensim
luznim lesiku pfi severni hrazi rybnika. Byl pozorovan tok (B5). Pfi dalsich kontrolach
jiznebyli luiidci hnédi zjisténi. Moznym diivodem opusténi predpokladaného hnizdiste
byla probihajici oprava blizkych hrazi (Kapawa et al. 2011).

motak pochop (Circus aeroginosus)

Pravidelné hnizdil (C12, C13, C14). Celkova pocetnost se v letech 2007-2016 pohy-
bovala mezi tfemi az Sesti pary, pticemz v litoralnich porostech pfi jizni strané rybnika
hnizdilo pravidelné dva az pét part, v rakosinach pfi nadrzich Pozary pravidelné jeden
az dva pary. Nocujici ptaci byli zjistovani nepravidelné v poctech 18—20 jedincd. (srov.
Kapava 2007).
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chiastal vodni (Rallus aquaticus)

Pravidelné hnizdil (BS5, C12). Odhad pocetnosti zlstava srovnatelny jako v letech
1993-2006, tj. 10—15 pard (Kapava 2007). Toto ¢islo ale miize byt podhodnocené,
protoze pouze na linii pii jiznim okraji rybnika jsem zaznamenal opakované 10 a vice
volajicich jedinci, konkrétné dne 19. 4. 2014 celkem 11 ex. a 10. 5. 2014 celkem 10 ex.

chrastal kropenaty (Porzana porzana)

Pravdépodobné hnizdil (B4, B5). V obdobi 1993-2006 nebyl na lokalité zjistén (KADAVA
2007), ale od roku 2009 je pozorovan téméf kazdy rok, zjistén v letech 2010, 2012,
2014, 2015 a 2016. Nejcasteji se jednd o dubnové, méné kvétnové zaznamy jednoho
volajiciho samce, pouze dne 22. 4. 2012 byli registrovani dva volajici samci a dne
19. 4. 2014 celkem Ctyfi volajici samci. Mimo jarni zaznamy byl zjistén chtastal krope-
naty dne 18. 7. 2009, kdy byl jeden jedinec pozorovan v rakosinach a dne 21. 8. 2010,
kdy odchytil Z. Tyller dva jedince (KaDAVA ef al. 2011). Vzhledem k nedostate¢nému
terénnimu Usili v n€kterych letech je mozné, ze unika pozornosti, popf. mtze byt od-
had pocetnosti na lokalité zatizen chybou plynouci z faktu, Zze po sparovani akusticka
aktivita samci vyrazné klesa (URBANEK 2013).

chitastal maly (Porzana parva)

Pravdépodobné nepravidelné hnizdil (A1, B5). Zjistén pouze v letech 2007, kdy byli
dne 6. 4. registrovani dva volajici samci, dale dne 18. 4. 2008 byl zaznamenan jeden
volajici samec a dne 14. 5. 2016, kdy byl zji§tén opét jeden volajici samec. Udaje z roku
2007 a 2008 se mohou tykat migrujicich ptaka, dalsi kontroly nebyly uskute¢nény.
Udaj o vyskytu v prvni dekadé dubna 2007 patii k ¢asnym zaznamam (HUDEC &
STASTNY 2005).

jerab popelavy (Grus grus)

Ojedinéle pravdépodobné hnizdil (B5). Prvné byli opakované pozorovani jeden az
dva dospéli jerabi v hnizdni dobé€ v obdobi od 8. 4. do 1. 6. 2009 (KaDAvA et al. 2011),
dale dne 13. 5. 2012 jeden dospély jetab (PoRriz 2013). Ve dnech 11. 4. az 2. 5. 2015
se v rakosinach pii jizni strané rybnika zdrzoval jeden par. Pti dalSich kontrolach jiz
nebyl zjistén, ptipadné hnizdéni tak nebylo uspésné. Vyjimecné pozorovani v zimnim
obdobi dne 30. 1. 2016 dva dospéli jetabi a jeden nedospély ptak (BRUCKER et al. 2017).

bi‘ehous ¢ernoocasy (Limosa limosa)

Ojedinéle pravdépodobné hnizdil (B4). Oblast Tiesického rybnika a blizkého okoli byla
poslednim refugiem tohoto druhu ve vychodnich Cechach (KUBELKA & KADAvA 2014).
V letech 2007-2016 byl biehous v hnizdni dobé opakované pozorovan na louce sever-
né od hraze rybnika, posledni ojedin€lé pozorovani jednoho jedince v hnizdni dobé
pochazi ze dne 2. 5. 2015. Epigamni projevy pfimo na lokalité ¢i v jeji bezprostiedni
blizkosti byly naposledy zaznamenany v roce 2006. V Sir§im okoli Bystfické nivy bylo
posledni hnizdéni prokazano v roce 2013 u Kratonoh (C10, C13; blize viz KUBELKA &
Kapava 2014), v roce 2014 byl tamtéZ pozorovan biehous v hnizdni dobé, avsak bez
epigamnich projevii (ZAMECNIK & STOREK 2015). Také v priibdhu migrace zjistovan
na lokalité a v blizkém okoli jen velmi vzéacné.



Panurus 26 (2017): 1-26

racek stifedomorsky (Larus michahellis)

Ojedinéle pravdépodobné hnizdil (BS). Ve dnech 4. 3. az 6. 4. 2007 byly zaznamena-
ny epigamni projevy jednoho paru v jihozapadni ¢asti rybnika, pficemz byl dvakrat
pozorovan tok. Dalsi projevy, které by blize naznacily moznost hnizdéni, nebyly
zjistény, a pokud k hnizdéni doslo, bylo neuspésné v jeho rané fazi (KADAVA et al.
2011). Determinace byla konzultovana s Miroslavem Jelinkem (in litt.). Jedna se
o prvni zaznamenané pravdépodobné hnizdéni tohoto druhu ve vychodnich Cechach
a v Ceské republice. Vzhledem k obtizné determinaci ,,velkych racki“ je situace
v regionu nejasna, obcas muze dochazet k chybnému urceni. Autorovi jsou znamy
pouze sporadické zaznamy epigamniho chovani, napt. 25. 4. 2010 byl pozorovan jeden
pafici se par L. cachinnans/michahellis na vodni nadrzi Rozkos, dale byl zjistén jeden
tokajici par subadultnich ptakd urcenych jako L. michahellis na piskovné Oplatil na
Pardubicku dne 6. 4. 2011 (HoLus 2017a, b), pravdépodobné hnizdéni minimalné
jednoho paru racka bélohlavého (Larus cachinanns) v. NPR Bohdane¢sky rybnik
uvadi M. Ruzicka (in litt.), ktery pozoroval Zebrajici juvenilni ptaky dne 23. 6. 2014
na noveé vybudovaném ostrove, pricemz dospéli ptaci byli pozorovani v hnizdni dobé
opakovang, v¢. pravdépodobné inkubace.

V ostatnich &astech republiky uvadi hnizdéni jednotlivych part v jiznich Cechach
az od roku 2012 KuUBELKA (2016). Na stiedni nadrzi vodniho dila Nové Mlyny racka
stfedomotského do roku 2010 neuvadi CHYTIL & MACHACEK (2010), teprve vroce 2013
je zaznamenano hnizdéni dvou pari (determinace s otaznikem; CAMLIK & BERKA 2017),
ve stejném roce uvadi hnizdéni jednoho paru na Jarohnévickém rybniku na Hodoninsku
SIMECEK (et al. 2017). Piestoze vzhledem k obtizné determinaci mohla néktera z hnizdéni
pfipisovana racku bélohlavému patfit ve skutecnosti racku sttedomotskému (M. Jelinek in
Kapawa et al. 2011), neni mi zndma zadna revize druhového uréeni hnizdicich ,,velkych
racki“ a racek stiedomoisky je veden jako vyjime&né hnizdici druh (FK CSO 2017).

lediiacek Fi¢ni (Alcedo atthis)

Na lokalité pravidelné hnizdily v letech 2007-2016 ti az ¢tyfi pary (C12, C13). Hniz-
disté se nachazela pfedevS§im v okolnich piskovnach, na nadrzich Pozary a dale pfi
napajecich a odtokovych kanalech.

ost¥iZ lesni (Falco subbuteo)
Nepravidelné hnizdil v blizkém okoli. Poprvé byl zjistén jako pravdépodobné hnizdici
v roce 2009, kdy byl opakované pozorovan jeden dospély jedinec od 3. 6. do 4. 8. na
potravnich zaletech k rybniku (B4). Na zaklad¢é sméru odletu byla vytipovana hnizdni
lokalita (KADAVA ef al. 2011). V blizkosti téZe lokality byl pozorovan po odletu z Tte-
sického rybnika ostiiz 1 23. 6. 2014. V roce 2015 byl zjistén ve dnech 18. 6. a 18. 7.
V roce 2016 byli dne 19. 7. pozorovani tfi ptaci, z nichz byl bezpecné uren jeden
dospély a jeden tohoro¢ni ptak. VSichni ostfizi vzajemné reagovali, véetné hlasovych
projevi (C12). Do 15. 9. byly ziskany jesté tfi zdznamy, dne 1. 10. byli pozorovani
dva nedospéli jedinci. Ostfizi v 1ét€ zaletuji na rybnik lovit zejména nocujici Spacky.
Hnizdni vyskyt v okoli lokality miize souviset s mirnym zvySovanim pocetnosti ostize
v oblasti stfedniho Polabi (STASTNY et al. 2006, CSO 2017b). V $irsim okoli Ttesického
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rybnika jsou mi znama na Chlumecku v letech 2010-2016 témér kazdoro¢ni pozorovani
jednoho az dvou ptakl v obdobi od poloviny kvétna az ¢ervna (STUDECKY 2015, ZA-
MECNIK 2017, vlastni tdaje). To naznacuje mozné hnizdéni ostiizi v této oblasti.

biehule ¥i¢ni (Riparia riparia)

Pravidelné hnizdila, velikost hnizdni populace kolisa v zavislosti na aktivni t&zbé v okoli
rybnika. V letech 2010-2016 se pocetnost pohybovala od 60 do 510 nalezenych nor
v piskovné Kratonohy I. Tiesicky rybnik je vyuZivan jako lovisté i nocovisté. Maximalné
jsem na rybniku pozoroval ptiblizné 1500 jedincd dne 31. 7. 2011.

brambornic¢ek ¢ernohlavy (Saxicola torquata)

Nepravidelné hnizdil (C12, C14). Hnizdéni bylo prokazano v roce 2008, kdy byl dne
27. 5. pozorovan jeden varujici par se dvéma vyvedenymi mladaty, dale v roce 2009
byl v hnizdni dobé opakované pozorovan jeden par pii noseni potravy na severni stran¢
rybnika, hnizdéni druhého paru bylo v témze roce pravdépodobné (B4) v jizni ¢asti lo-
kality. V roce 2010 byl opét zjistén jeden par v obdobi od 10. 4. do 4. 5. jizné€ od rybnika
(B4). V ptedchozich obdobich nebyl jako hnizdici zjistén (JANALIK 1961, KapAvA 2007).

bramborniéek hnédy (Saxicola rubetra)

Ojedinéle hnizdil. V roce 2016 byl opakované pozorovan jeden par v jizni Casti rybnika,
dne 14. 6. byli pozorovani ptaci nosici potravu (C14). V ptedchozich obdobich nebyl
jako hnizdici zjistén (JANALIK 1961, Kapava 2007).

konipas luéni (Motacilla flava)

Ojedinéle pravdépodobné hnizdil (B4). Béhem sledovaného obdobi byl zjistén pouze
vroce 2009, kdy byl od 1. 5. do 13. 6. zjistovan jeden par na hnojisti v blizkosti rybnika.
Taktéz v letech 1993—-2006 byl v hnizdni dobé pozorovan pouze sporadicky a hnizdéni
nebylo prokazano (Kapava 2007).

slavik modracdek stredoevropsky (Luscinia svecica cyanecula)

Pravidelné hnizdil (B4, C12). Na lokalit¢ zjistén poprvé v hnizdni dobé v roce 2005
(Kapava 2007). Od tohoto roku zjistovan kazdoro¢né, v letech 2007-2016 celkem
dva az Ctyfi teritorialni samci. Vyskyt zpivajicich samct je vazan vyluéné na rakosiny
v jizni ¢asti rybnika. Hnizdéni bylo prokézano kontrolou Cerstvé vyvedeného mladéte
pfi odchytu, ktery probihal na lokalité v terminu od 17. do 23. 7. 2009 (J. Bartonicek
in litt.). Vzhledem k rozloze rakosin mize unikat pozornosti.

cvréilka slavikova (Locustella luscinioides)

Pravidelné hnizdila s vyrazné se zvysSujicim trendem pocetnosti (B4, B9, C16). V letech
2007-2016 bylo zaznamenano od ¢tyt do Sesti teritoridlnich samcti. Vyrazné vyssi
pocet zpivajicich samct byl zjistén na konci dubna a v prvni dekad¢ kvétna, naptiklad
dne 24. 4. 2007 bylo registrovano 12 zpivajicich samct a dne 1. 5. 2009 bylo zazna-
menano 13 samcil (KADAVA ef al. 2011). Tyto pocty na pocatku hnizdni sezony nemusi
byt navySeny pritomnosti migrantl (srov. Kapava 2007), ale spise zvySenou vokalni
aktivitou samctl v po¢ateéni fazi hnizdni doby (KLouBEC & CAPEK 2012). Zazname-
nané vyss$i pocty zpivajicich samcti pravdépodobné vice odrazeji redlnou pocetnost na
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lokalité. Vzhledem v rozloze rakosin a snizené detektabilité vzdalengjSich samct miize
byt skutecnd pocetnost vyrazn¢ podhodnocena.

rakosnik velky (Acrocephalus arundinaceus)
Pravidelné hnizdil s pozorovanym klesajicim trendem pocetnosti (B9, C12, C14).
V letech 20072016 byli zaznamenavani dva az Ctyfi teritorialni samci.

sykorice vousata (Panurus biarmicus)

Nepravidelné hnizdila (B9, C12, C14). Hnizdéni bylo prokazano v roce 2015, kdy byla
vyvedena minimaln¢ tfi mlad’ata, hnizdéni druhého paru je pravdépodobné. Pravdépo-
dobné hnizdéni bylo zaznamenano jiz v roce 2009, kdy byli odchyceni ve dnech 10. 4.,
13. a 14. 6. dospéli ptaci s hnizdnimi nazinami. Celkova pocetnost zde byla v tomto
roce odhadnuta na 10 az 20 pard (Kapava et al. 2011). Opakovany vyskyt v hnizdni
dobé byl zjistén i v letech 2008 a 2010. Pocetnost mezirocné kolisa od 1 do 20 pard,
v nékterych letech nebyvaji v hnizdni dobé sykofice zjistény. Béhem krouzkovani ve
dnech 24.-27. 7. 2008 se podafilo odchytit celkem 44 sykofic, z tohoto poctu bylo
6 krouzkovanych mladych ptékii piivodem z NPP Zehuiisky rybnik, popf. z rybnika
Zrcadlo. Zcela enormni vyskyt byl zjistén krouzkovanim i v roce 2009, kdy ve dnech
10.a 11. 4., 13. 6. a od 17. do 23. 7. bylo celkem odchyceno 72 sykotic, z nichz 63
bylo nové okrouzkovano. Zpétné odchyceni byli pfedev§im mistni ptaci z tohoro¢nich
i lonskych odchytt (J. Bartonicek in /itf).

moudivlacek luzni (Remiz pendulinus)

Nepravidelné hnizdil s pozorovanym klesajicim trendem pocetnosti (C11). Do roku
2010 byl zjistovan v hnizdni dob¢ pravidelné. Pouzita, ¢i rozestavéna hnizda byla
nalézéana nejcastéji ve vrbinach pfi jizni az jihozépadni ¢asti lokality. Od roku 2010
nebylo hnizdéni prokazano, opakovany vyskyt jednoho paru v hnizdni dob€ byl zjistén
v letech 2014 a 2015. V pfedchozim sledovaném obdobi 1993-2006 byla pocetnost
odhadnuta na tii az pét part (Kapava 2007).

strnad luéni (Miliaria calandra)

Vymizel. V letech 2007-2016 byl zjistén pouze jeden zpivajici samec dne 10. 4. 2010.
Oproti udajim z roku 1961, kdy JANALIK (1961) uvadi 10 zpivajicich samcu, se jedna
o vyrazny lokélni pokles, pfestoze se v regionu vychodnich Cech podetnost strnada
luéniho spise zvysuje (STASTNY et al. 2006, CSO 2017b).

DISKUSE

Lze konstatovat, ze v druhovém slozeni avifauny Ttesického rybnika do$lo spiSe jen
k dilé¢im zménam, srovname-li pocet zjisténych hnizdicich druht. V letech 1993-2006
bylo zjisténo v kategoriich pravdépodobné (B) a prokazané (C) hnizdéni celkem 90
druhti, v letech 2007-2016 celkem 93 druhd. Taktéz srovnani poctu hnizdicich zv1asté
chranénych druh je totozné, v letech 1993-2006 celkem 28 druht, v letech 20072016
celkem 28 druhd. Vyssi terénni usili mohlo mit pozitivni vliv na detekci rakosinnych
ptakid a mohlo vést k vyssi prikaznosti hnizdéni. To se tyka napfiklad chiastala krope-
natého, slavika modracka, nebo sykofice vousaté (tab. 3). Desetileté obdobi sledovani
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konkrétni lokality nicméné neni dostate¢né dlouhé pro zachyceni komplexnéjsich zmén,
k nimz béhem vyvoje kulturni krajiny dochézi. Zaznamenany byly udalosti majici v za-
vislosti na biotopovych zménach pouze lokalni dopad na pocetnost a druhové slozeni
mistni avifauny. Mezi tyto zmény patii predevsim kolisani plochy aktivné tézenych
stén v okolnich $térkopiskovnach a redukce kiovinného a stromového pasma v blizkosti
hnizdicich part pénic hnédoktidlych (Sylvia communis), pokiovnich (Sylvia curruca)
a slavikovych (Sylvia borin), slavika obecného (Luscinia megarhynchos) a zluvy hajni
(Oriolus oriolus). Po roce 2013 hnizdily na lokalité pouze jednotlivé pary vySe zming-
nych druhti pénic, u slavika obecného byl zaznamenan pokles z 25 teritorialnich samci
v roce 2009 na pouhych 7 teritoridlnich samcti v letech 2014 a 2015. Jako nevhodné
se jevi Caste¢né osazeni vytézenych ploch za hrazi smrkem ztepilym.

Naopak rekultivace jiz vytézenych piskoven vysadbou borovice lesni (Pinus sylves-
tris) vedla ke zvyseni pocCetnosti pénkavy obecné (Fringilla coelebs), brhlika lesniho
(Sitta europaea) a kosa cerného (Turdus merula). Eroze n€kterych biehovych partii
nadrzi Pozary a lokaln€ i ve vytézenych a rekultivovanych stérkopiskovnach pravdépo-
dobné prispéla k mirnému nardstu pocetnosti lediiacka fiéniho. Z divodu provedenych
rekultivaci vytézenych piskoven, které spocivaji zejména v zeSikmeni svahti a osdzeni
borovici lesni a rovnéz z divodu jejich soucasného vyuziti k sportovnimu rybolovu,
veetné tabotreni, zvySeného pohybu lidi i automobilti, nepfedstavuji rekultivované
brehy atraktivni stanovisté pro ptaky. Vyskyt a druhovou pocetnost ptakd zde 1ze
oznacit jako chudou.

Obr. 2: Redukce kfovinného a bylinného patra pfi hrazi Tresického rybnika, stav k 29. 8. 2013. Foto L. Kadava.
Fig. 2: Reduction of area of bushes and herbs at dam of the Tresicky pond, 29" August 2013. Photo by L. Kadava.
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NejcennéjSimi ¢astmi lokality zlstavaji rozsahlé rakosové porosty pfi jizni strané
rybnika (obr. 3). Na pfitomnost litoralnich porostl je vdzana vétSina zvlasté chrané-
nych druhd. Z kriticky ohrozenych ptacich druhti byli v tomto biotopu zaznamenani
jako hnizdici bukacek maly, jetab popelavy a chiastal maly. Rozsahlé rakosiny slouzi
ptaktim i jako potravni stanoviste, ukryt a nocovisté. Lokalita je regionalné vyznam-
nym nocovistém zejména pro Spacka obecného (Sturnus vulgaris), jehoz pocetnost
se vyrazné zvysila po roce 2012. Maximalné zde bylo zaznamendno nocovisté cca
94 500 jedincti dne 23. 6. 2014 (KaDpava 2015). Pocéty nocujicich Spackli se mohou
vyrazné meénit nejen v jednotlivych letech (obr. 4), ale i béhem jedné sezony. Na-
priklad v roce 2016 poklesla pocetnost nocujicich $packti z celkem 74 200 jedinct
zjisténych 14. 6. na 25 300 jedinci zjisténych 19. 7., coz je pokles o 66 %. Tresicky
rybnik tak patfi v souc¢asnosti mezi nejvyznamnéjs$i nocovisteé Spacka obecného v Kra-
lovéhradeckém kraji. Zjisténa byla téz nocovisté vlastovky obecné (Hirundo rustica)
s maximalnimi pocty cca 5 000 ex. v letech 2011 a 2015, biehule fi¢ni s maximem
1 500 ex. v roce 2011 a konipase lu¢niho s maximem 60 ex. v roce 2008.

Obr. 3: Litoralni pasmo pfi jizni strané rybnika, 1. 7. 2017. Foto L. Kadava.
Fig. 3: Littoral zone in the south side of Tresicky pond, 1 July 2017. Photo by L. Kadava.

Mezi negativni faktory ovliviiujici ptaky v litoralnich porostech a v podmacenych
loukach patfi nartist pocetnosti prasete divokého (Sus scrofa; vlastni pozorovani).
Prasata mohou byt predatory ptakt a jejich hnizd (DriMAJ et al. 2015). Urcitou hrozbu
predstavuje i vlastnikem planované vytézeni sedimentt ze dna rybnika a snizeni plochy
rakosovych porostl (Rybafstvi Chlumec in /itt.). Zména charakteru rakosovych porosti
a jejich regenerace nicméné muze mit pti vhodném pfistupu k zdsahtim i pozitivni vliv
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na populace vodnich druhii a vhodné roz¢lenéni porostnich ploch miize snizit dostup-

v

nost izolovanéjsich rakosovych porostii pro prasata a tim i riziko predace. Soucasny
stav umoznuje regulaci prasat divokych jen v omezené mite. Myslivci zde lovi prasata
pouze na ujedich v blizkosti rybnika, ¢i v okrajovych partiich rakosin.

100000 -
90000
80000 -
70000 -
60000 4
50000
40000 A
30000 -
20000 A

10000 1

Maximalni pocet / Maximum No. of roosting Starlings

O 4
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok/ Year

Obr. 4: Vyvoj pocetnosti nocujicich Spackl obecnych (Sturnus vulgaris) na Tresickém rybniku v letech

2007-2016 (n = 395 700).
Fig. 4: Number of roosting Starlings (Sturnus vulgaris) at Tresicky pond in 2007-2016 (n = 395 700 individuals).

Dal$im nezaddoucim jevem je zazemiovani nekterych mokradnich Casti, zejména
jihozapadniho poloostrova, ktery byl piivodné jako louka v roce 2003 a 2004 zaplaven.
Vzhledem k heterogenité litoralnich rostlin v prvnich letech po zaplaveni (obr. 5) byly
vytvoreny vhodné podminky pro potapku malou, ¢irku modrou (4nas querquedula),
chiastala kropenatého ¢i rakosnika velkého (Acrocephalus arundinaceus). Zhruba od
roku 2011 je ale moktad zarostly kompaktnim porostem rakosu obecného a po vétSinu
roku je pfevazna ¢ast zdejsich rakosin na suchu, popft. je hladina vody velmi nizka.

Druhy vazané na rékosiny nejsou tak citlivé na zvySovani eutrofizace krajiny a na
nartst rybi obsadky, je-1i vyvinuta odpovidajici plocha litoralniho porostu (Haas et al.
2007, PECHAR & Baxa 2016). Taktéz veékove strukturovand rybi obsadka mize mit
pfiznivy vliv na pocetnost vodnich druhti ptakti na lokalit¢ (KLoskOWSKI et al. 2010).
Zanik mélkych mocalovitych partii rybnika pfi jeho vychodni strané v 60. letech 20.
stoleti a vybudovani manipula¢nich nadrzi Pozary negativné ovlivnilo pocetnost cirky
modré, ¢irky obecné (4nas crecca) a 1zi¢aka pestrého. V soucasném stavu ma piitomnost
nadrzi s plidkovym chovem (obr. 6) pozitivni vliv zejména na vyskyt potapek a bu-
kacka malého. Na lokalit¢ byl oproti obdobi 1993-2006 zaznamenan nartist pocetnosti
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u neékterych vétsich druhd vrubozobych, konkrétné u labuté velké (Cygnus olor), husy
velké, koptivky obecné (Anas strepera) a polaka velkého (Aythya ferina). Tento jev
muze také souviset s vékovou skladbou rybi obsadky, protoZe rodinky s mlad’aty jsou
nejcastéji zjisStovany prave na nadrzich Pozary.

Okrajové plochy podmacenych luk v jizni ¢asti lokality jsou znacné ruderalizované,
pravdépodobné i vlivem splachu Zivin z pfilehlych poli. Diky sukcesi vys$sich bylin
a mistné 1 drobnych kiovin v téchto mistech bylo zjisténo nepravidelné hnizdéni bram-
bornicka ¢ernohlavého a brambornicka hnédého.

Obr. 5: Mokfad v zapadni ¢asti lokality, stav k 22. 5. 2009. Foto L. Kadava.
Fig. 5: Wetland in the west side of Tresicky pond, 22" May 2009. Photo by L. Kadava.

V letech 20102016 doslo k technickym tGpravam lovisté i ptitokového a odtoko-
vého systému manipulac¢nich nadrzi Pozary. Tyto zmény nemély vyraznéjsi vliv na
ptaci populace. Manipulace s vySkou vodni hladiny mtze pozitivné ovliviiovat vyskyt
nékterych zastupct brodivych a bahnaku, ktefi obnazena dna vyuzivaji jako potravni
zakladny. Vzhledem k rychlému vysychani dna byvaji optimalni podminky ¢asto pouze
kratkodobé a vétsi koncentrace ptaki byly zjistény jen vzacné (srov. Kapava 2007).

Ttesicky rybnik a jeho blizké okoli Ize oznacit jako regionaln€ vyznamnou ornitolo-
gickou lokalitu pro bahnaky (obr. 7). Doposud zde bylo zjisténo 27 druht. Ackoli jako
potravni stanovi$té jsou vyuzivany zejména nadrze Pozary, s ohledem k poloze rybnika
v blizkosti fi¢ni nivy se ve srazkove vhodnych letech vytvotily pfiznivé podminky pro
migrujici ptaky i mezi rybnikem a fickou Bystfici, lokalné i severné od Bystfice pod
obci Kosicky na zatopenych polich a loukach. Vzniklé polni mokiady umoznily sou-
stfedéni vétsiho poctu bahnaki zejména v srpnu 2012 (obr. 8). Naptiklad dne 7. 8. 2012
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bylo na lokalité pozorovano celkem 47 jedincti vodouse bahenniho (7ringa glareola)
a 23. 8.2012 dosahla maxima 86 jedinci i pocetnost bekasin otavnich (Gallinago
gallinago). Subjekty hospodaftici na dotenych plochéch se snazi eliminovat moznost
opé¢tovnych zaplaveni zejména zavazkou zeminy.

Obr. 6: Manipulaéni nadrze Pozary, hnizdni biotop potapek (Podicipediformes), bukacka malého (Ixobrychus
minutus) a vrubozobych (Anseriformes), 1. 7. 2014. Foto L. Kadava.

Fig. 6: Handling area PoZary — breeding habitat of Grebes (Podicipediformes), Little Bittern (Ixobrychus minutus) and An-
seriformes, 15 July 2014. Photo by L. Kadava.

Vyznam lokality jako shromazdisté vrubozobych ptakti v mimohnizdnim obdobi je
dlouhodobé spise maly (viz také Kapava 2007). Pravdépodobné nejvétsi vliv na tuto
skute¢nost ma v jarnim obdobi pouzivani délobuchi jako neletalniho zptsobu redukce
pocetnosti predev§im kormorana velkého (Phalacrocorax carbo). Plynova déla byla
v poslednich letech pouzivana do konce bfezna. V podzimnim obdobi ptfedstavuje
negativni faktor pfedevs§im myslivecka aktivita, zejména hony na vodni pernatou
zvef. Jednou z mala vyjimek byly zjisténé vyssi koncentrace severskych hus v polich
v blizkém okoli rybnika, s maximem 800 exemplaiG husy bélocelé (Anser albifrons)
dne 31. 12. 2013 (HoLuB 2014). Vysoké poCty hus souvisi se zvySujicimi se trendy
v podetnosti zimujicich severskych hus v Evropé, véetn& vychodnich Cech, mistné pak
s blizkosti shromazdisté husi v okoli obci Praskacka a Hubenice v kombinaci s mirnymi
zimami (MADSEN et al. 1999, VRANA & KaDava 2013, KADAVA & VRANA 2014).

V ptipadé vhodnych klimatickych podminek je rybnik regionalné vyznamnym shro-
mazdi§tém kormorana velkého. Maximalné bylo na lokalit€ pozorovano dne 26. 12. 2003
cca 300 jedinct (KADAvA et al. 2011). Zjisténo bylo nocoviste v blizkosti lokality v zato-
pené Stérkopiskovné Kosicky 1. Maximalné jsem zde zaznamenal 350 exemplaia dne
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30. 3. 2013. Druh je na Ttesickém rybniku loven a plasen, z hlediska ochrany piirody
je vniman rybafi jako konfliktni, stejn¢ jako volavka bila (4rdea alba), jejiz poCetnost
se v poslednich letech zvysuje, podobné jako v §ir§im regionu vychodnich Cech (obr. 9;
VRANA & KaDava 2015, KADAVA & VRANA 2016).

20 7 309 567 361 992 211 835 712 130 130 296
18 A

16 — —
14
12 4 —
10 —

Pocet druhti / No. of recorded Wader species

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok/ Year

Obr. 7: Poget druhi bahiiakd (Charadrii) zaznamenanych na Ttesickém rybniku v letech 2007-2016. Cisla
nad sloupci oznaduji celkovy pocet zaznamenanych jedinct (n = 4543).

Fig. 7: Number of Wader species (Charadrii) recorded at Tresicky pond in 2007-2016. Numerals indicate total number of
observed individuals.

T, e
ll

Obr. 8: Periodické polni mokfady v bystfické nivé severné od Tresického rybnika, 2. 8. 2012. Foto L. Kadava.
Fig. 8: Temporary field wetlands in the river Bystfice floodplain north of the Tresicky pond, 2" August 2012. Photo by L. Kadava.
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Slabiny dosavadniho monitoringu jsou patrné pfedevsim v nevyvazenosti navstév
lokality v jednotlivych ro¢nich obdobich a v neexistenci jednotné mapovaci metodiky,
ktera by poskytla exaktnéjsi vysledky. S ohledem k ¢asové narocnosti nebude ani v bu-
doucich letech takto specializovany monitoring lokality autorem pravdépodobné mozny.
Presto nékteré metody vyzkumu lokality, byt’ ¢asto jednorazové, ¢i bez konkrétnich
vyzkumnych cilt, ptinesly zajimavé vysledky. Lokalita je potencialné velmi vhodna pro
systematicky a cileny odchyt zejména rakosinnych druhii ptaki. Udaje, které se podatilo
shromazdit odchyty v roce 2008 a 2009 (J. Bartonicek in litt.), nelze jinymi metodami
ziskat. Disproporce vysledkt 1ze ukazat na pocetnosti sykotice vousaté, ktera byla v roce
2009 odhadnuta liniovou metodou na tfi pary (vlastni tidaje), na zaklad¢é odchycenych
ptakt byla stanovena na 10 az 20 part (Kapava ef al. 2011). To samé plati i o rakosniku
obecném (Acrocephalus scirpaceus), u néhoz bylo odhadnuto modifikovanou liniovou
metodou v letech 1993-2006 maximum pouze na 15 parti (Kapava 2007), zatimco v roce
1961 odhadl JANALIK (1961) maximum na 50 pard. Na zakladé provedenych odchytd
byla pocetnost zvysena na 50—100 parti (KADAvVA ef al. 2011).

W Phalacrocorax carbo  OArdea alba
400 A
350
300 -
250 A

SZIE.J:JL:JleLhL

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Rok/ Year
Obr. 9: Maximalni pocty kormorana velkého (Phalacrocorax carbo; erné sloupce, n = 1140) a volavky bilé
(Ardea alba; bilé sloupce, n = 220) na Tresickém rybniku v letech 2007-2016.

Fig. 9: The maximum numbers of Great Cormorant (Phalacrocorax carbo; black columns, n = 1140) and Great Egret (Ardea
alba; white columns, n = 220) at Tresicky pond in 2007-2016.

Maximalni pocet pozorovanych jedinct /
Maximum No. of recorded indiviuals

Vyznam lokality
Tresicky rybnik je jednou z lokalit, kde je uchovana litoralni vegetace ve vétsim plosném
rozsahu. Zejména v jizni az zapadni ¢asti rybnika vytvari refugia, ktera byla jako vy-
znamna hnizdisté a potravni stanovi$té vodnich ptakti popsana jiz v 60. letech 20. stoleti
(CEICHAN & LOHNISKY 1960, JANALIK 1961). B&hem poslednich zhruba dvaceti let byly
podniknuty dva netispésné pokusy o uzemni ochranu lokality v roce 1995 a 2007, oba ve
spolupréci s Vychodogeskou pobockou CSO (M. Cerny in verb., KADAVA et al. 2007).
Mimo ornitologického vyznamu je lokalita dtlezita i z hlediska kulturniho (obr. 10).
Ttesicky rybnik patii k jednomu z mala zachovanych rybnika z byvalé Chlumecké
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Obr. 10: Tresicky rybnik ma mimo ornitologického vyznamu i hodnotu kulturné-estetickou, 16. 5. 2013. Foto
L. Kadava.
Fig. 10: Tresicky pond has high aesthetic and cultural values, 16" May 2013. Photo by L. Kadava.

rybni¢ni soustavy v oblasti povodi fek Cidliny a Bystfice, kterd v dobé svého nejvétsiho
rozkvétu Citala 193 rybnikd. Tresicky rybnik byl vybudovan pred rokem 1467 a patfi
tak k prvnim rybnikim, které se na této rybni¢ni soustavé zacaly stavét (Kuca 1995,
KaDava et al. 2007, BRAUNOVA 2013). Ochrana a zachovani takového historického
krajinného prvku, vzniklého v souvislosti s kultivaci a hospodafskym vyuzivanim
krajiny, je dillezita pro zachovani regionalnich odlinosti v ramci Ceské republiky
i Evropy (Kupka 2010, JANCURA 2013).

SOUHRN

V préci jsou prezentovany vysledky sledovani avifauny na lokalité¢ Ttesicky rybnik
v letech 2007-2016. Na lokalité¢ bylo doposud zjisténo 219 druhti ptakd, pfic¢emz v le-
tech 2006—2016 bylo pozorovano 197 druhti, z toho 93 pravdépodobné a prokazatelné
hnizdicich. Celkem 28 druhti zjisténych v letech 2007-2016 v souvislosti s hnizdénim
(kategorie B, C), patfilo dle vyhlasky ¢. 395 zakona €. 114/1992 Sb. mezi zvlasté chra-
néné druhy zivocichi, v kategorii kriticky ohrozeny 4 druhy, v kategorii siln¢ ohrozeny
10 druhti, v kategorii ohrozeny 14 druhti. Mezi 51 zvlasté chranénymi druhy na lokalité
zjisténymi jako migranti ¢i na potravnim stanovisti v hnizdni dobé patfilo 15 druht mezi
kriticky ohrozené, 27 druhti mezi siln¢ ohrozené a 9 druhli mezi ohroZené. Nejcennéjsi
biotopy predstavuji rozsahlé litoralni porosty, na néz je vadzana pritomnost vétsiny hnizdi-
cich zvlaste chranénych druha. Ttesicky rybnik a blizké okoli je regionalné vyznamnym
shromazdi§tém ¢apa cerného (Ciconia nigra), kormorana velkého (Phalacrocorax carbo),
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volavky bilé (Ardea alba) a bahnaka (Charadrii). Lokalita je dale vyznamnym nocovis-
tém Spacka obecného (Sturnus vulgaris). Diskutovany jsou lokalni biotopové podminky
majici vliv na aktualni sloZeni avifauny a metodické nedostatky vyzkumu. Zhodnocen je
vyznam lokality z ornitologického a kulturné-historického hlediska.

SUMMARY

In this paper; I discuss the recent faunistic data of the bird community on Tresicky pond (Eastern
Bohemia, Hradec Kralové district, Grid no. 5859, coordinates 50°10'07" N 15°33'46" E, area
52,7 ha, altitude 223 m a.s.l.) obtained during the period 2006—2016. In total, 197 bird species
were recorded in last ten years (93 as probably or confirmed breeding — atlas codes B, C),
28 recently recorded breeding bird species are especially protected by the Czech law (4 critically
endangered, 10 endangered and 14 vulnerable). Tresicky pond was important foraging habitat
for nonbreeding birds, especially during migration. The most valuable habitats for important
and rare breeding bird species were rich reedbeds and marshlands surrounded by meadows.
Tresicky pond was regionally important vesting and foraging place for Black Stork (Ciconia nigra),
Great Cormorant (Phalacrocorax carbo), Great Egrett (Ardea alba), Waders (Charadrii) and
Starling (Sturnus vulgaris). Some factors responsible for changes in local avifauna (e.g. fishing
management) are proposed and discuss.
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Tab. 1: Pocet navstév Tresického rybnika provedenych autorem v letech 2007-2016.
Tab. 1: Number of monitoring visits of Tfesicky pond in individual years during the period 2007-2016.

L Rok / Year

Mesic/ Month - 57 2008 2000 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 | Coem/ Total
I o 0o 2 o0 1 o0 2 1 1 o 7
I, 4 0o 0 0 0 1 0 0o 1 o0 6
. 4 2 9 2 4 2 1 0o 0o 1 25
V. 4 4 4 8 2 4 1 1 1 1 30
i 1 1 5 2 0o 1 0o 1 3 2 16
V. 1 4 5 3 1 0 1 1 1 1 18
VI, o 4 6 2 2 2 0o 2 2 3 23
VIIL. 1 5 7 2 4 6 2 1 1 2 31
IX. 4 7 4 3 3 1 1 2 0o 3 28
X. 1 4 2 4 2 0o o 0o 1 1 15
XI. 4 0o 3 2 1 0 1 1 0 1 13
XIl: o 2 0o o 1 o0 0 1 1 2 7

Celkem/ Total| 24 33 47 28 21 17 9 1 12 17 219

Tab. 2: Pocty zjisténych hnizdicich zvlasté chranénych druhd ptakd dle vyhlasky ¢. 395 zakona &. 114/1992 Sb.
ve zkoumanych obdobich v letech 1993-2016 (KO - kriticky ohroZeny, SO - silné ohroZeny, O — ohroZeny).
Tab. 2: Number of observed breeding bird species especially protected by the Czech law in period 1993-2016 (CR - critically
endangered, EN - endangered, VU — vulnerable).

Obdobi / Period Obdobi / Period
Kategorie hnizdéni / 1993-2006 2007-2016
Breeding Atlas Stupeni ochrany / Stupen ochrany /
Code Conservation status Celkem / Conservation status Celkem/
KO/CR SO/EN o/vu| ™ lko/cr so/en oswul| ™@

A 1 0 3 4 0 1 0 1

B 3 5 5 13 3 3 3 9

C 1 6 8 15 1 7 11 19
Celkem / Total 5 11 16 32 4 1" 14 29

Tab. 3: Avifauna Tresického rybnika. H — druh hnizdici (v kategorii A, B, C; pocet part), T — vyskyt na tahu,
Z — zimujici druh (XII-Il), P — potravni stanovisté v hnizdni dobé. * — vyskyt byl akceptovan Faunistickou
komisi ¢SO (FK ¢so 2017).

Tab. 3: Bird community of Tfesicky pond. H — breeding bird species (breeding atlas code: A — possible breeding, B —
probable breeding, C - confirmed breeding; number of pairs), T— occurence during migration, Z — wintering species (XII-1l),
P - foraging habitat in breeding period. * — record was accepted by the Czech Rarities Committee of Czech Society for
Ornithology (FK CSO 2017).

Obdobi vyskytu / Period of occurence

Druh / Species 1961 1993-2006 2007-2016
1. Cygnus olor - T H(C): 0-1p., Z
2. Anseranser - T H(C): 2-4 p.
3. Anser fabalis T T T,Z
4.  Anser albifrons - T T,Z
5.  Branta leucopsis - - T
6. Tadorna tadorna - T T
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Druh / Species

Obdobi vyskytu / Period of occurence

1961 1993-2006 2007-2016
7. Tadorna ferruginea - T T
8. Alopochen aegyptiacus - - H(A): 0-1p., T
9.  Anas platyrhynchos H(C): 40 p. H(C): 10-15p., Z H(C): 10-15p., T, Z
10. Anas strepera H(C):2p., T H(B):2-4p., T H(C): 3-7p., T
11.  Anas clypeata H(C): 5 H(C): 0-1p., T H(C):0-1p., T
12. Anas crecca H(C): 2 T,.Z H(A):0-1p., T
13. Anas querquedula H(C): 10 p. H(C): 0-1p., T H(B):0-1p., T
14. Anas penelope T T T
15. Anas acuta T T T
16. Netta rufina - T H(A): 0-1p., T
17. Aythya ferina H(C):20 p H(C): 10-15p., T H(C): 15-25p., T
18. Aythya nyroca T T T
19. Aythya marilla - - T
20. Aythya fuligula H(C):3p H(C): 5-10 p.,T H(C): 0-5p., T
21. Clangula hyemalis - T -
22. Melanitta nigra - T T
23. Bucephala clangula - H(C):0-1p., T T
24. Mergus albellus - T -
25. Mergus meganser - TZ TZ
26. Coturnix coturnix - H(B): 1-2 p. H(A): 01 p.
27. Perdix perdix H(C): 4 p. H(C): 3-5 p. H(C): 0-2 p.
28. Phasianus colchicus H(C): 15-20 M H(C) H(C):2-5M
29. Gavia artctica - T -
30. Gavia stellatta T T T
31. Phalacrocorax carbo - T T,Z
32. Ardea cinerea T T H (B): 0-5p.,T,Z
33. Ardea alba - T,Z T,Z P
34. Ardea purpurea T T -
35. Egretta garzetta - T T
36. Nycticorax nycticorax - T TP
37. Botaurus stellaris T HB): 1-2p., T -
38. Ixobrychus minutus H(C):5p H(C): 0-2p H(C): 0-2 p
39. Ciconia ciconia T H(C):1p., T TP
40. Ciconia nigra - T TP
41. Platalea leucorodia - - T
42. Podiceps cristatus H(C):4p., T H(C):1-5p., T, Z H(C):4-6p., T, Z
43. Podiceps grisegena - - T
44. Podiceps nigricollis H(C): 20 p., T T H(A): 0-1p, T
45. Podiceps auritus* - - T
46. Tachybaptus ruficollis H(C):10p., T H(C): 1-3 p., T H(@C):1-2p., T
47. Pernis apivorus - TP TP
48. Milvus milvus - TP TP
49.  Milvus migrans - T H(B): 0-1p., T
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50. Haliaeetus albicilla - TP TP
51. Aquila chrysaetos* - - T
52. Circus aeruginosus H(C):1p H(C):3-5p., T H(C):3-6p, T
53. Circus cyaneus z TZ T
54. Circus pygargus T T TP
55. Circus macrourus T - -
56. Accipiter gentilis - T P
57. Accipiter nisus P P P
58. Buteo buteo P HB):1p, P H(C): 1-3 p.
59. Buteo lagopus z T.Z T
60. Pandion haliaetus - T T
61. Rallus aquaticus H(C): 15-20 p. H(B): 10-15 p. H(C): 10—-15 p.
62. Porzana porzana H(B): 5 p. - H(B): 0-4 M
63. Porzana parva - H(B): 1-2 p. H(B): 0-1 M
64. Crexcrex H(B): 5 p. - -
65. Fulica atra H(C): 30 p. H(C): 15-20 p. H(C): 10-15 p.
66. Gallinula chloropus H(C): 20 p. H(C): 5 p. H(C): 3-6 p.
67. Grus grus - P H(B): 0-1p., T, Z
68. Recurviostra avosetta - T -
69. Pluvialis squatarola - - T
70. Pluvialis apricaria T T T
71. Charadrius hiaticula - T T
72. Charadrius dubius T H(C): 1-3 p.,T H(C): 1-3 p
73. Vanellus vanellus H(C): 30 p H(C):3-5p., T H(C): 2-8 p., T
74. Numenius phaeopus - - T
75. Numenius arquata T T T
76. Limosa limosa H(C): 4 p H(A):0-1p., T H(A): 0-1 p.,
77. Arenaria interpres - T -
78. Calidris canutus™ - T -
79. Philomachus pugnax T T T
80. Calidris ferruginea - T T
81. Calidris temminckii - T T
82. Calidris alba - T -
83. Calidris alpina T T T
84. Calidris minuta - T T
85. Actitis hypoleucos T T T
86. Tringa ochropus T T TP
87. Tringa erythropus T T T
88. Tringa nebularia - T T
89. Tringa stagnatilis* - T -
90. Tringa glareola T T T
91. Tringa totanus H(C): 1 p. T T
92. Limnocryptes minimus T T T
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93. Gallinago gallinago H(C):5p T T
94. Gallinago media* T - T
95. Sterna caspia - T T
96. Chlidonias hybrida - - T
97. Chlidonias niger T T T
98. Chlidonias leucopterus - T T
99. Sterna hirundo - T T
100. Larus ridibundus H(C): 800 p. TP TP
101. Larus minutus - T T
102. Larus melanocephalus - - T
103. Larus canus T T T
104. Larus fuscus - - T
105. Larus argentatus T T
106. Larus michahellis - - HB): 0-1p., T
107. Larus cachinnans - T TP
108. Columba livia f. domestica - H(B), P P
109. Columba oenas - - TP
110. Columba palumbus T H(B): 4-6p., T, H(C):5-8p., T
111. Streptopelia decaocto P H(B), P H(B): 0-2p., P
112. Streptopelia turtur H(C): 3 p. H(B): 2-3 p.,T, P HB):1-3p., T
113. Cuculus canorus H(C): 1M H(B): 4-6 M H(C):2-5M
114. Tyto alba - P P
115. Athene noctua HB): 1p - -
116. Asio otus - H(B): 1p P
117. Asio flammeus z - -
118. Apus apus P H(A), T, P TP
119. Upupa epops T T T
120. Alcedo atthis z H(C):1-3p., Z H(C): 3-4p.,Z
121. Dryocopus martius - P P,z
122. Jynx torquilla - T T
123. Picus viridis P H(B): 0-2 p., P H(B): 0-1 p.
124. Picus canus - P H(B): 0-1 p.
125. Dendrocopos medius - P z
126. Dendrocopos major P H(B): 2-4 p., P H(C): 3-4p, T
127. Dendrocopos minor - H(C): 0-1p., P T
128. Falco tinnunculus P H(B): 1-2p., P H(C): 1-2 p.
129. Falco columbarius T,Z T -
130. Falco subbuteo T T TP
131. Falco peregrinus - T T
132. Falco cherrug - - T
133. Oriolus oriolus - H(C): 3—4 p. H(C): 1-3 p.
134. Lanius collurio H(C):1p H(C): 2-4 p. H(C): 1-3 p.
135. Lanius excubitor - HA):1p, TP Z T
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136. Pica pica H(C): 1 p. H(C): 2-4p.,P H(C): 0-2 p.
137, S‘falr'jsa‘;gles‘;”a (Garrulus - p 7 TPZ H(C): 2-4p., Z
138. Corvus monedula T H(B), P T
139. Corvus frugilegus T,Z TZ Tz
140. Corvus corone - - H(C): 0-1 p.
141. Corvus cornix P,z H(B): 0-2p.,P, Z H(C): 2-3 p.
142. Corvus corax - H(A): 0-1p., P, Z H(B): 0-1p.,Z
143. Regulus regulus - T Tz
144. Remiz pendulinus T H(C): 3-5p. H(C):0-2p., T
145. Parus caeruleus Pz H(C), P, Z H(C), Z
146. Parus major H(C): 1 p. H(C), P, Z H(C), Z
147. Parus ater - T T
148. Parus montanus - H(B): 3-4p., P H(C), Z
149. Parus palustris - P T
150. Panurus biarmicus H(C):5p TZ H(C): 0-20 p., Z
151. Lullula arborea - T T
152. Alauda arvensis H(C): 4 p. H(B):4-6p., T H(B): 1-3 p.
153. Riparia riparia - H(C): 510-570 p H(C): 60-510 nor
154. Hirundo rustica P H(B), P H(C): 0-2 p.
155. Delichon urbica P H(B), P P
156. Aegithalos caudatus - H(B), P, Z H(C): 0-3p, Z
157. Phylloscopus collybitta - H(B) H(C)
158. Phylloscopus trochilus - H(B) H(C): 1-2 p.
159. Sylvia atricapilla - H (B) H(C)
160. Sylvia borin - H(B): 1-2p H(B): 0-1 p.
161. Sylvia curruca - H(B) H(B): 0—1 p.
162. Sylvia communis H(C):1p H(B) H(C)
163. Locustella naevia - H(B): 5-7 M H(B): 0-3 M
164. Locustella fluviatilis - H(B): 2-3 M H(B): 1-2 M
165. Locustella luscinioides - H(B): 2-4 M H(C):4-6 M
166. Hippolais icterina - H(B): 2-3 p. H(C): 1-2 p.
to7. pecoeptats - : T
168. Acjocephals H(C): 5 p H(C): 25-30 p. H(C): 40—80 p.
169. Acrocephalus palustris - H(B): 25-30 p. H(C): 20-30 p.
170. Acrocephalus scirpaceus H(C): 40-50 p. H(C): 10-15 p. H(C): 50-100 p.
171, Acrocephalus H(C): 15 p. H(C): 4-6 p. H(C): 2-4 p.
172. Bombycilla garrulus - T2 T
173. Sitta europaea - HB): 1-2p.,P, Z H(C): 2-5p.
174. Certhia brachydactyla - z 4
175. Certhia familiaris - H(A): 0-2p., Z H(B): 1-2p., Z
176. Troglodytes troglodytes z H(A), Z H(B):3-5p., Z

25



KADAVA L. — Avifauna Tresického rybnika v letech 2007-2016

Druh / Species

Obdobi vyskytu / Period of occurence

1961 1993-2006 2007-2016
177. Sturnus vulgaris H(C): 1 p. H TP H(C), T
178. Turdus merula H(C): 3 H(B): 3-5p.,Z H(C),Z
179. Turdus pilaris T H(B), T, P H(C): 20-30 p., Z
180. Turdus philomelos - H(B): 8-10p., T H(C)
181. Turdus iliacus - T -
182. Turdus viscivorus - T TZ
183. Muscicapa striata T H(B): 1-3 p. H(B): 0-2 p.
184. Erithacus rubecula 4 H(B), Z H(C), Z
185. Luscinia megarhynchos - H(B): 19-25 p. H(B): 5-15M
186. Luscinia luscinia - T T
187. Luscinia svecica cyanecula - H(B): 1 p. H(C): 2—4 p.
188. Ficedula hypoleuca - T T
189. Phoenicurus ochruros T H(C), T,P H(C):0-2p., T
190. Phoenicurus phoenicurus - H(A): 0-1 p. T
191. Saxicola rubetra T T H(C): 0-1p., T
192. Saxicola torquata - T H(C): 0-2 p.
193. Oenanthe oenanthe T T T
194. Prunella modularis - H(B):3-5p H(A): 0-2 p
195. Passer domesticus - H(C),P, Z H(C), P,
196. Passer montanus H(C): 3 p H(C),P, Z H(C), P,
197. Motacilla cinerea - H(A): 0-2p., T H(C): 0 1p.
198. Motacilla flava (B):4p H(B): 0-1p., T H(B): 0-1p., T
199. Motacilla citreola® - T -
200. Motacilla alba H(C):1p H(C):4-8p., T H(C): 5-10 p.
201. Anthus campestris - - T
202. Anthus trivialis - T T
203. Anthus pratensis T T HB):0-1p., T,Z
204. Anthus cervinus - - T
205. Anthus spinoletta - T T,Z
206. Fringilla montifringilla - T,Z T2
207. Fringilla coelebs z H(B), P, Z H(C), Z
208, Goccolraustes - H(A), P, Z H(C): 2-4p. Z
209. Carpodacus erythrinus - T -
210. Pyrrhula pyrrhula - T,Z T,Z
211. Carduelis chloris P,z H(B), P, Z H(C), Z
212. Carduelis cannabina - H(A), P, T H(B), Z
213. Loxia curviostra - T -
214. Carduelis carduelis P,z H(A), Z H(C), Z
215. Serinus serinus - H(B): 2-4p., P H(B): 0-2 p.
216. Carduelis spinus TZ T Z T Z
217. Miliaria calandra H(C): 10 p H(B):2M H(B): 0-2 M
218. Emberiza citrinella H(C): 6 p B),P,Z H(C), T,Z
219. Emberiza schoeniclus H(C): 8-13 p H(C): 20-40 p.
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