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MANSKA TVRZ PODSTRAN
AVLADYCKY ROD HRABISU Z NOVE VSI

Piemysl SPRACHAL

Rozsah Kralovéhradeckého kraje zaujima znacnou ¢ast severovychodnich
Cech, které ptivodné byly spravovany stiediskovym hradistém tzv. hradské
soustavy v Hradci nad Labem (pozd¢jsi kralovnino vénné meésto Hradec
Kralové). Severni polovina kraje je vyrazné horského charakteru, ktery je
primo ukoncen hrani¢nim pohotim Krkonos.

Pravé okrajem tohoto horského prostoru zemskeé stezky prostupovaly do
sousedniho Slezska a na Kladsko. Tato strategicky vyznamna oblast byla
z dtivodu existence zemskych bran, propojujicich vnitrozemi s cizim statem,
ponechavana dlouhou dobu bez sidelnich zasahti. Proces vnéjsi kolonizace,
tedy osidleni okrajti tehdejsiho statu, byl ve vétsi mite provadén za souhlasu
krale teprve pomoci §lechtickych lokatort az v pribchu 13. stoleti.

Zhusténa koncentrace fortifikovanych mist, at’ strazniho ¢i rezidentniho
charakteru, doklada také zvySenou militarni ¢innost, nebot’ zde bylo pomérné
vysokeé riziko napadeni sousednim kralovstvim (podobna situace byla i na
slezské strané piastovskych knizectvi). Proto byla tato horska enklava pod
stalym dohledem kralovské moci v podobé manského systému a fizena
zastavnimi lennimi drZziteli.

Upvnitf této kralovské manské soustavy bylo n¢kolik méstskych center,
z nichz praveé hradni mésta v Trutnoveé a Dvore Kralové hrala dominantni
ulohu. Zastavnimu drziteli trutnovského hradu, purkrabimu dosazenému
kralovnou, bylo svéfovano i misto pfedsedajiciho manskému soudu.

Trutnovsky mansky systém byl vynat z jurisdikce dvorského a zemského
soudu a stal se tak jakymsi zv1astné autonomnim soudnim zfizenim rozhodu-
jicim ve vécech trestnich i pravnich pomoci manské soudni rady, podiizené
pouze krali. Pokud néjakd majetkové-pravni transakce probéhla mimo
ramec tohoto soudu, mansky soud ji okamzité zneplatnil, jak to zname
i z ptipadu vlastnikd Nové Vsi (Podstrang), ktera byla soucasti obvodu
téhoz manstvi.



Rada soudnich pfisedicich byla tvofena many z fad $lechty a mést’ant,
jimz ptedsedal jiz zminovany zastavni drzitel hradu v Trutnové. Soud
se schazel pfevazné v zimnich obdobich nebo po jarnich polnich pracich.
Postupem ¢asu se soudni administrativa z Trutnova pfesunula do Dvora
Kralové. Dlivodem patrné bylo ¢aste¢né osazeni soudu kralovédvorskou
¢lenskou zakladnou, odkudz také pochazeli néktefi pisafi. Navic se znacna
¢ast drobnych manstvi nachazela pravé v okoli Dvora Kralové, kde tito
drzitelé 1én méli neztidka zakoupeny domy ve méste.

Posledni faze trutnovského manského systému se datuje do obdobi druhé
poloviny 15. stoleti. K rozpadu ¢asteéné prisp€l dopad disledkt po dlouho-
trvajicich husitskych valkach a nasledné pak neutéseny stav situace kolem
vlastnictvi hradu v Trutnové. Jiz v té dobé se ¢ast manstvi stavala svobod-
nym, coz v kombinaci s piedeslym vyvojem znamenalo ochromeni celého
systému a po roce 1539 pak i zanik celé soustavy trutnovského manstvi.”

Zirecka Podstraii (okr. Trutnov), dnes periferie spidového mésta Dvora
Kralové nad Labem, byvala soucasti vySe zminovaného manstvi. Nachazi
se v povodi horniho toku Labe v Podkrkonosi, ktery praveé do zna¢né miry
urcoval teritorialni hranice tohoto trutnovského manstvi. V minulosti v§ak
Slo o samostatnou vesnici nazyvanou dvéma rovnocennymi tvary jmen:
Nova Ves a Podstran. Podstran ptivodné nesla tvar jména ve stiednim rodé
(Podstrani), v soucasné dobé je ustalena ve feminnim tvaru. V pribéhu Casu,
s ohledem na pfipojeni k sousednimu panstvi, zacala byt nazyvana soucas-
nym terminem Zirecka Podstrai (Schurzer Leute, Leiten). Nazvoslovny
privlastek byl nezbytny vzhledem k sousedicim, ale katastralné oddélenym
Castem mésta, totiz Méstské Podstrané (Dolni Podstran, Nieder Vorstadt)
a Sylvarovu (Podhofi, Silvarovska Podstran, Silberleuth). Je mozné, Ze
v minulosti §lo o celistvejsi uzemi.

V Zirecké Podstrani byval popluzni dviir piislusenstvim k tamni tvrzi.
Jednalo se totiz o samostatny vladycky statek nezavisly na Sosovnim zazemi
krélovského mésta ovSem stéle v jurisdikci manského soudu v Trutnové

svwr

tanské urovni, kde také ve mésté byli zakoupeni.

1) Daniel DOLEZAL, Trutnovskd manskd soustava a jeji kniha z let 1480—1539,
Sbornik archivnich praci 42, 1992, ¢. 2, s. 221; Trutnovské desky manské z let
1455-1539, in: Vojtéch Jaromir Novacek (ed) Archiv Cesky XV, (dale jen
AC XV) Praha 1896; Vladimir WOLF, Vymezeni regionu Trutnovska do konce
X1V stoleti a jeho otdzky, KrkonoSe—Podkrkonosi 3, 1967, s. 14-20; Marie
MARSALKOVA, Rozsah trutnovského manstvi, in: Krkonose Podkrkon051 1,
1964, s. 69-70.



Obr. 1: Pohled ze Zirecké Podstrané na Dviir Krélové s panoramatem Krkonos.
Vlevo dole stiecha rodinného domu na misté udajného tvrzisté (foto autor).

Kdy doslo k vystavbé tvrze, neni jisté. Nevime nic ani o pocatcich sa-
motné Podstrang, natoz jestli s ni toto vladycké sidlo souviselo jiz od zalo-
zeni. Prvni pisemné zminky jsou v pramenech zachyceny az kolem pfelomu
14./15. stoleti. Mistni jméno Podstran reflektuje polohu, na niz byla vesnice
s tvrzi vystavéna a odkazuje se na oronymum Stran (7ieberleiten). Ta, zhruba
v délce osmi kilometrl, lemuje jizni ¢ast kralovédvorské kotliny, kterou
o vice jak 100 m prevysuje.

Z hlediska ¢asové posloupnosti je vSak ponekud zajimavéjsi jeji druhy
nazev — Nova Ves. Neni pochyb o tom, Ze jde o venkovské dosidlovaci akti-
vity vazané na stavajici méstské stiedisko ve Dvore Kralové. Ovsem pocatky
Kralovédvorska jsou dodnes zatizeny fadou nepfesnosti a i ptes zachovalost
nékterych kvalitnich archivnich pramenti je dosud zdejsi historiografie stale
nedostate¢né zpracovana.? Nékteré chybné interpretace jsou viak pomalu

vyvraceny.”)

2) Kupt. Jiti SIL— Ivo REJCHRT, Ndstin historiografie mésta Dvora Krdlové
nad Labem, Krkono$e —Podkrkonosi 20, 2012, s. 487—499; Jii SiL, Vyberova
bibliografie viastivédy Kralovédvorska, Dvir Kralové nad Labem 2001 Jiti SiL,
Soupis diplomovych praci tvkajicich se Kralovédvorska a Podkrkonosz obhdje-
nych na ceskych univerzitach, Kralovédvorsko 2, 2007, s. 77— 82; Vladimir WOLF,
Historicka bibliografie Podkrkonosi, Krkonose—Podkrkonosi 1, 1963, s. 184—188.

3) Vladimir WOLF, Pocdtky Dvora Kralové n. L. a Hostinného (Prehled
nazorit), Krkonose — Podkrkonosi 1, 1963, s. 16—23 nebo k tomu viz téZ prace



Nasledujici popis historickych skutecnosti je sestaven piedev§im na
zakladé vypovédni hodnoty trutnovskych desk manskych s doplnénim
dalSich relevantnich prament, jakym byla kupt. agenda nékterych knih
desk dvorskych. V navaznosti s tim je sledovana korektnost tematické
vlastivédné-historické literatury.

Pocatky Dvora Kralové a Nové Vsi

V okoli Dvora Kralové (plvodné Curia, Hof) existovalo jisté rané
sttedoveké osidleni jiz v dobach kniZzecich, do né¢hoz bylo posléze toto
mésto na magdeburském pravu lokalizovano.® Hradbami méstského opev-
néni jej nechal posilit pravdépodobné uz kral Pfemysl Otakar II. Oproti
legendarnim fiktivnim datlim je za prvni pisemnou zminku povazovana
teprve miletinska listina z roku 1270 se zdznamem o plebanu Gotfridovi
de Curia.” Béhem nasledujiciho stoleti aZ do roku 1392 byval v zastave,
zvlasté pak dolnoslezskych knizat, kdy se opét vratil Koruné ceské. Kra-
lovninym vénnym méstem (Curia Regine, Dwuor Kralowe, Kéniginhof)
se stal az od roku 1399 zapisem véna kralovné Zofii Bavorské.

V této dobé je poprvé zminovana i Nova Ves (Podstran). Kromé nazvu,
odkazujiciho vznik vesnice aZ po zaloZeni mésta, upozoriiuje na pozdejsi
vznik také pluzinny systém, ktery jiz nevykazuje stopy kolonizacnich
zvyklosti. Lze se tedy domnivat, Ze k zalozeni vsi tedy doslo az nékdy
v prub&hu onoho 14. stoleti. Sidelni aktivita §ir§iho okoli pak odpovida
procesim vrcholné neboli tzv. vnéjsi kolonizace.?

Simakovy: Vladimir WOLF, J. ¥, Simdk a severovychodni Cechy, Dissertationes
historicae 5, 1996, s. 67-70; nejnovéji i Karel MARTINEK, Omyly, nepravdy
a polopravdy v rané historii mésta, Vlastivédné ¢teni o Kralovédvorsku, 2018,
¢.2,s.36-52.

4) Karel MARTINEK, Pocdtky osidlovani kralovédvorského Podzvicinska,
Vlastivédné &teni o Kralovédvorsku, 2017, €. 1, s. 36—50; Josef Vitézslav SIMAK,
Pronikani Nemcii do Cech kolonisacive 13. a ] 4. stoleti, Praha 1938, s. 386-387.

5) Josef EMLER (ed.), Regesta Diplomatica nec non Epislolar{a Bohemiae
et Moraviae IV, Praha 1892, s. 728, €. 1826; Josef Vitézslav SIMAK, Pocitky
Dvora Kralové nad Labem, Casopis spolecnosti piatel starozitnosti ceskosloven-
skych v Praze 44, 1936, s. 7-15; Rudolf Mathias WLASCHEK, Kéniginhof an
der Elbe in Urkunden und Urkundlichen Berichten aus dem XIV. Jahrhundert,
Bohemia, Bd. 17, Miinchen 1975, s. 357-364.

6) Vrcholnou stfedovekou kolonizaci i s historiografickym vyvojem pohledi
na ni a bohatou b1bhograﬁ1 shrnula: Dorota LESNIEWSKA, Kolomzaqa nie-
miecka i na prawie niemieckim w Sredniowiecznych Czechach i na Morawach
w Swietle hzstorzograﬁz Poznafh—Marburg 2004. Metodiku k vyzkumu zaniklych
pluzin zpracoval jiz Ervin CERNY, Zanikié stiedovéké osady a jejich pluZiny,
Praha 1979.



Tradiéné uvadéna nejstarsi zminka o Nové Vsi (Podstrani) k roku 1404
je chybna. Za to knihy ptihonné desk dvorskych pfinaseji casove nepiilis
vzdaleny zaznam soudni pfe z pribéhu roku 1395 s zalobou podanou Jar-
kem z Habfiny a dal§imi na Levika z Verdeka.” Zde se vyskytuje jakysi
Stépan ze Dvora a z Nové Vsi (Stephanus de Curia et de Nova wess), kte-
rého miizeme povaZovat za prozatim prvniho dolozeného majitele Nové Vsi.

Na podzim téhoz roku se s nim setkavame znovu, tentokrat v provola-
cich knihach pii odumrti ve vsi Skiivanech (in villa Krzywan).® O Stépanovi
se Ize opatrné domnivat, ze jde o kralovédvorského méstana. Prave tito
mestané uzivali téhoz pifidomku. Na jeho urozeny pivod vsak poukazuje
jiz jeho figurovani v deskach dvorskych.

Co se s Novou Vsi délo béhem husitskych valek, neni ziejmé. Pravdé-
podobné sdilela osudy Dvora Kralové. Ten byl, spolu s dalsimi mésty, jak
kroniky uvadéji,” jiz roku 1421 husitskymi vojsky dobyt a ovladnut. Tento
stav se nezménil témét po celou dobu husitskych valek.!” Sptiznénost
m¢ésta s husitskou orientaci nejspis méla za nasledek i minimalizaci $kod
v okoli a tak zdejsi osidleni neutrpélo dramatiétéjsich skod jako v ptipadé
pozdg¢jsi tficetileté valky. Dochovana méstska pergamenova kniha z roku
1417 dovozuje, ze se sprava mésta nijak nezastavila, piestoze doslo k vy-
méné némeckého purkmistra a konseltl za ¢eské méstany. Dokonce jesté
v letech 1434-1436 dochazelo ke kontinualnimu jmenovani pleband.'”

HrabiSové z Nové Vsi
Ze tyto valky skutecné€ nebyly pro Novou Ves prilis dramatické, mtizeme
vyvodit z toho, Ze ves ani okolni osidleni nezaniklo a nedlouho po husitskych

7) Gustav FRIEDRICH (ed.), Desky dvorské Kralovstvi ceského VII., Prvni
kniha pihonna z let 13831407, Praha 1929, s. 7677, ¢. 208.

8) Druha kniha provolaci desk dvorskych z let 1395-1410, in: Gustav
Friedrich (ed.), Archiv ¢esky XXXV, Praha 1935, s. 11-12, ¢. 16.

9) Frantisek SIMEK — Miloslav KANAK (edd.), Staré letopzsy Ceské z ruko-
pisu kiizovnického, Praha 1959, s. 68; FrantiSek SIMEK (ed.), Staré letopisy Ceské
z vratislavského rukopisu, Praha 1937, s. 36; VAVRINEC z Biezové, Husitskd
kronika, Praha 1979, s. 223 a dalsi.

10) Jitf FRAJDL — Vlastimil ZIKMUNDA, Listy z déjin vychodnich Cech,
Havli¢kav Brod 1965, s. 51-57; Dagmar KRSKOV A, Zivot ve Dvore Krdlové
nad Labem v 15. stoletl in: Kralovny a jejich vénna mésta, Dvir Kralové nad
Labem 2001, s. 143-149.

11) Josef EMLER (ed.), Libri Confirmationum VIII-X, Praha 1889, s. 232,
260. Ke skute¢nému dosazeni katolickych faraii ovSem nejspi$ nedoslo, jak
podotyka emeritni faraf a historik Josef Kurka u obou jmenovani: ,,... pristup
nemozny.” Josef KURKA, Archidiakonaty Kourimsky, Boleslavsky, Hradecky
a diecése Litomyslska, Praha 1915, s. 543.



valkach jeji vlastniky znovu registrujeme v listin€ z roku 1448. Ta bohuzel,
spolu s nekolika dal$imi listinami, zanikla nékdy béhem druhé svétové
valky.'” Doslovné znéni Ceské listiny nastésti jesté v predstihu ve wrocta-
wském archivu zaznamenal Josef Emler.'® Jednalo se o slib ¢lovééenstvi,
tedy lenni pfisahu jaroméfského purkmistra a konselu Jitiku z Podébrad.
Mezi §lechtou, zarucujici diivéryhodnost slibu méstant, piivesili své peceté
pravé Hrabise z Nové Vsi a ze sousedniho panstvi Hynce ze Zirde.

Znovu se oba panové (Hrabisse de Nowe wsy, Hynczo de Giercze) uva-
déji mezi zalobci (executores) roku 1454 ve sporu Purkarda z Janovic
a Jana z Vyhnanic o mansky hrad v (Choustnikov¢) Hradisti.'¥ Nepiehledné
prodeje a nasledné spory o Choustnikovo Hradisté v t€ dobé nejsou ni¢im
neobvyklym. Zminuji to zv1asté proto, Ze se zde pfipominaji mj. i manské
vsi Vickovice a Kokotov (dnesni Kohoutov). Ty byly v lennim vztahu praveé
ke zminovanému hradu a pozdéji v drzeni majiteltt Nové Vsi. Ziejme proto
je ve sporu angazovan také novovesky vladyka.

Nasledujici prosincova listina z roku 1459 pfinasi dvé dulezité infor-
mace; predevsim je zde zachovana pecet a pak rozsiteni HrabiSova jména
na plné znéni — Jan Hrabise z Nové vsi.'>

Schulzovy Archivni prameny'® s odkazem na tzv. pamétni pergameno-
vou knihu také zminuji Jana HrabiSe z Nové Vsi.!” Jedna se o zapis smlouvy
mezi Janem HrabiSem a mé$tanem Martinem Kokotkem. Schulz uvadi
i chybné datum 1464; ve skute¢nosti to bylo o rok diive.'® Pozoruhodnéj-
$im je ale spis Januv pridomek ,,Skokotkowycz*. To nés opét vraci do lenni

12) August SEDLACEK, Atlasy erbii a peceti ceské a moravské stredovéké
Slechty I, Praha 2001, s. 176, ¢. 138.

13) Listiny archlvu nekdy Olesnického 1415—1525, in: Josef Kalousek (ed.),
AC XV, Praha 1896, s. 203206, ¢&. 98.

14) Druha kniha puhonna z let 1407-1530, in: Gustav Friedrich (ed.), Desky
dvorské kralovstvi Ceského VIIL, Praha 1944, s. 405, €. 612.

15)A. SEDLACEK, Atlasy erbu 1, s. 86, ¢. 238. V Atlasech erbu 11, s. 379,
fol. 368" je omylem vepsan rok 1449.

16) Antonin SCHULZ, Archivni prameny ku poznani Zivota i strazné na
Sirém Kralovédvorsku od smrti Husovy az do doby Koniasovy, Dvir Kralové
nad Labem 1913, s. 108.

17) Schulz uvadi jesté Mikulase HrabiSe, ale v origindle zapisu neni Mikulas
zminovan. Ztejme se jedna o omyl ve spojeni s panoSem Mikulasem Karlikem
vystupujicim v né€kolika predeslych zaznamech. Viz SOkA Trutnov, fond AM
Dvur Kralové, Pamétni kniha mésta od roku 1417, fol. 29.

18) Datace na pond¢li dne sv. Petra v okovech (z okow zprosstenie) opravdu
vychézi na rok 1463 ([xiij) nikoliv 1464. Za ovéfeni d€kuji archivati AHMP
dr. Janu Skodovi.
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vsi Kokotova. Je tedy mozné, ze Jan HrabiSe byl opravdu uz tehdy manem
s lenni povinnosti k hradu v Choustnikové Hradisti.

V letech 1473-1491 se jako majitel Podstrané neboli Nové Vsi uvadi
Jan z Habru (jinak Jan Podstranecky). V deskach manskych jej zazname-
navame pomérné Casto, v dvou desitkach riznych zaznam.'” Vétsinou
se jednalo o ucast ve svédecnych fadach manskych ufednikt. Tvar jeho
jména byl relativné natolik ustaleny, ze se zazilo rozliSovat rody Hrabist
z Nové Vsi od vladykd z Habru.??

Vime vsak, ze se i vladykové z Habru také zvali Hrabisi, takze tento
zaver neni spravny. Pro hlubsi analyzy nam vSak chybi bohatsi sfragisticky
material, nebot’ pisemné prameny po genealogické strance ne vzdy dovoluji
jednoznacné zavery.

Jak jiz bylo zminéno, Jan z Habru a Nové Vsi se pravidelné psaval ve
stejném tvaru. OvSem ve tfech zapisech ze dne 14. inora roku 1482 dochazi
k obratu, kdy je uvadén pouze s protopiijmenim Hrabise z Nové Vsi.?V

Obr. 2: Erb Hrabisti z Nové Vsi (kresba autor).

19) AC XV, s. 348-376. )

20) Tomas SIMEK a kol., Hrady, zamky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku VI, Praha 1989, s. 574.

21) AC XV, s. 353-355, ¢. 15, 16, 18.
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Ztejmeé to je jednim z divodu, ktery vnesl zmatek do stavajici literatury.
Vysvétlenim této jmenné vsuvky by mohl byt paleograficky rozbor pisat-
ského zaznamu. Daniel Dolezal identifikoval v tomto roce az tii pisaie s tim,
Ze tyto tfi zapisy jsou dilem nezndmého pisafe, ozna¢ovaného siglou C.??
Tento pisaf pak pasobil u trutnovského soudu jesté dalsi ¢tyti roky, ale praveé
témito zapisy zde zacinal. Je tedy mozné, Ze Jana z Habru znal i pod timto
jménem, nez pozdéji prevzal zazitou rétoriku.

Podobné se 1ze domnivat, Ze bylo pisafovym zamérem dostate¢né odlisit
Jana z Habru od Matéje z Habru, nebot’ ony tii unorové zapisy se tykaji
majetku rizné spjatého se Starymi Buky (okr. Trutnov). Jednim z téchto za-
znamd je i prodej poloviny tvrze s popluzimi, které prodaval pravé Mat¢j
z Habru, kterého pisaf také odlisil tvarem — Matej Bucky. Nutno vSak pfiznat,
7e se jedna pouze o spekulativni hypotézy.

Ze by se mohlo jednat o Jana z Habru, na to poukazuje spide kontext
viazeni jména, nebot’ se vzdy jedna o jmenovani v ramci svédeéné fady
mand, které pied tim i po tom zastaval pravé tento Jan. Byl-li vSak v letech
1448-1491 v Nové Vsi pouze jediny Jan nebo se jednalo o dva rizné Jany
(Jan Hrabise a Jan z Habru), to prameny jasn¢ nezodpovidaji a teoreticky
nelze ani jednu z verzi vyloucit.

Nejasny je i dalsi potencidlné pfibuzensky vztah Jana Podstranského
z Habru k Varikovi Hrabisi od mésta Dvoru pti tthové smlouvé z roku 1491.
Editor Vojtéch Jaromir Novaéek v zahlavi zaznamu regestuje obsah jako
prodej statku Podstrani, ale zapis sam doslovné uvadi pouze dviir a popluzi,
co se k Strani dotyce za rybnikem.*

Neni sporu o Stran, at’ jiz §lo o podstransky statek obecné nebo jen o vy-
sokou boreckou mez nad Labem. Ale neni jisté, zda doslo k pfevodu celého
majetku. Nikde se nemluvi o tvrzi (nehledé na to, jestli byla soucasti arealu
popluzniho dvora) a stejné tak se nezminuji rybniky, potoky, ani ves nebo
dalsi pfislusenstvi. Misto toho se jasné vymezuje popluzi za rybnikem a proti
rybniku. Nad to ze zapisu vyplyva, ze Vanék bude s rybnikem disponovat
i do budoucna.

Ze jde jen o ¢ast zboZi, na to zase ukazuje vymezeni biemen pro oba
aktéry a jejich nasledovniky, kde se smluvné zavazuji nepiekazet si pfi
vypousténi rybnika nebo v uzivani cesty. Ze i nadale Janovi ziistanou né-
jaké, blize neuréené pozemky v sousedstvi, na to upozoriiuje ¢ast zapisu:

1+ proto pan Jan nebo jeho budici budu moci s té strany dobytek pasti

22) D.VDOLEZAL, Trutnovska manska soustava, s. 221.
23) AC XV, s. 376, €. 56-57.
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i [k] vodé a ostrieze pozivati az do vody.* Tedy Jan si jisti pastvu dobytka
z této strany az k rybniku, byt s omezenim pfimého vstupu zvifat do vody.

Nemyslim si tedy, ze zde doslo k prodeji celého statku Podstrang, jak
uvadél Novacek, ale pouze k oddéleni jedné jeho ¢asti. V nasledujicim
obdobi se pak cely majetek vyskytuje v sourozeneckém drzeni, pravdé-
podobné tedy synti Jana Podstranského.

Vladykové z Habru

Kratce jesté k Hrabistum, resp. vladyktim z Habru. Pfidomek z Habru
se pravdépodobné vaze k dnesnimu méstu Habry (okr. Havlickiv Brod).
Plural nazvu je az pozdéjsiho data.?” Dle jedné z mistnich tradic stavalo
plvodni sidlo na jiznim okraji katastru v mistech zaniklého dvora Klepanda.
Terénni konfigurace a analogie vztahu tvrzi k osidleni vSak napovida, ze
haberské sidlo bude téeba hledat nékde jinde.® Pfestoze mésto proslulo
predevsim strategickou polohou, ktera dala jméno vyznamné zemské stezce,
mistni vladykové ziistavaji téméf neznami.

Stejné nezodpovézenou otazkou ziistava i jméno Hrabise. V tomto pfi-
padé se jedna o prezdivku ve smyslu dodateéného jména nebo pfijmi, nebot’
jejich kiestni jména znéla standardnim zptisobem. Pivodni vyznam toho
jména se ov§em od staroCeského kiestniho jména odvozuje.?®

August Sedlacek fadi Hrabise z Nové Vsi spise k rodu Voracickych
z Pabénic (z NalZov, z Vildstejna, z Kosumberka).*” Za pravdu mu davaji
ktizem a pokosem &tvreené erby.?®

_24) NaSefeC 8, 1924, ¢. 3, 5. 93. Podobné i Antonin PROFOUS, Mistni jména
v Cechach: jejich vznik, piivodni vyznam a zmény I, Praha 1947, s. 506-507.

25) Encyklopedicka dila vztahujici se ke Slechtickym sidlim tuto lokalitu
neznaji.

26) Jednim z nejstarsich nositeld kiestniho jména Hrabise byl roku 1103
radce knizete Bofivoje. Obliba toho jména je patrna u n¢kterych §lechtickych
rod jako tfeba u panti z Ryzmburka (Riesenburka, Oseka), jeZ Palacky dokonce
oznacil jako HrabiSice, nebo u Svabenict, ktefi kolonizovali prave Trutnovsko.
Ale ani u jednoho z techto rodd nelze spatfovat piibuzenskou propojenost.
Frantisek PALACKY, Déjiny narodu Ceského v Cechdch a na Moravé I,
Praha 1939, s. 210, 524; Tomas VELIMSKY, Hrabisici: Pani z Ryzmburka,
Praha 2002 DaVld PAPAJIK Svdbenicové. Velci kolonizdtoFi a jejich ndsle-
dovnici, Praha 2009. 5

27) August SEDLACEK, Ceskomoravska heraldika, cast zvlastni, Praha
1925, s. 191.

28) August SEDLACEK, Atlasy erbii a peceti ceské a moravské stiedoveké
Slechty I1I, Praha 2002, s. 378-379.
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Posledni generace Podstraneckych

V dal8im obdobi se s Janem Podstraneckym uz nesetkavame, namisto
toho se na Podstrani uvadi bratii Mikulas, Kune$ a Jan z Habru.?” Bratfi
maji dédi¢ny majetek po otci jasné vymezeny na blize neznamych dil¢ich
cedulich a z tohoto majetku se od nich odd¢lil Mikulas, ktery se pak vy-
razné&ji projevuje i v dal$ich d&jich. August Sedlacek uvadi, ze bratii nabyli
roku 1492 i zminénou ves Kokotov a zbozi vickovské s tim, Ze Vankovi po
rozdéleni zastala Podstran a ostatni pfipadlo MikulaSovi.?® Zminili jsme
jiz, ze naznaky drzby té€chto dvou vsi byly jiZ pfed rokem 1492, nemuselo
se tedy jednat o nabyti nového zbozi, ale pouze o pievod dédictvi. Téchto
statk®l se pak Mikula$ zbavil roku 150439

V letech 1495-1496 dil¢i majetek samostatné rozprodava i Kunes
z Habru,?? ktery byl dédicem dvora v Borkach. Ale ten se o Borky musel
soudit s kralovéhradeckym hejtmanem MikuldSem z Hofic.?® Kunes§ se
prokazoval zapisem desk manskych o dédictvi do dvou generaci, jak blize
ukazuje smlouva mezi Janem z Habru a Protivou z Rozmitalu v roce 1473.
Jesté v témz roce (1495) mu dal soud za pravdu a nadale mohl zminéné
zbozi bez v§i prekazky uzivat.’®

Z toho vyplyva, ze zminovany Jan z Habru byl nejspiSe skute¢né otcem
Kunese a potazmo jeho bratfi. O mladsim Janovi dale jiz neslySime, ale
v zapisech se vyskytuje jesté Mikulasav bratr Vanék Hrabise z Nové Vsi.
Poprvé je zminén az roku 1496 v zapise majetkového porucenstvi svému
bratru Mikulasovi v pfipadé Vaikovi smrti.>® Je§té v roce 1503 mu man-
sky soud zrusil kSaft, ktery uzaviel jinde nez v ramci manské jurisdikce.>®
Nasledujiciho roku se 0 ném mluvi jiZ jako o neboztikovi a jeho majetek
dédi¢né obdrzel bratr Mikulas. Lze se domnivat, vzhledem k povaze
zminované listiny, Ze pravé tento Vanék by mohl byt totozny s tim, ktery
s Janem z Habru roku 1491 u¢inili smlouvu o popluzi kolem rybnika.

29) AC XV, 5. 377, €. 59.

30) August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi éeského V, Praha
1887, s. 95.

31) A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 78; August SEDLACEK,
Mistopisny slovnik historicky krdlovstvi Ceského, Praha 1909, s. 424.

32) AC XV, s. 381, €. 65; 5. 386, ¢. 77.

33) AC XV, s. 381-382, €. 66.

34) AC XV, s. 348-349, ¢. 5.

35) AC XV, s. 386, €. 76. y

36) AC XV, s. 407, ¢. 121. Srov. téz: D. DOLEZAL, Trutnovska manskad
soustava, s. 234.

¢.
¢.
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Zadny z bratii po svém otci nejspise nezastaval zadnou ufedni funkci
a tudiz se ani nevyskytuji ve svéde¢nych fadach manskych zapist. Svij roz-
déleny majetek postupné rozprodavali, ¢imz se také pomalu zacali vytracet
z obecného povédomi.

Zda se, ze se stahli mezi kralovédvorsky patriciat, jak jejich pfidomky
vymluvné hovoti: Kunes z Habru a u Dvora, Mikulas Hrabise z Nové Vsi
a od Dvoru, Vanék Hrabis od mésta Dvoru.®” Kune§ z Habru je jesté roku
1510 uvadén mezi majiteli domu.*® Podobné se o rok pozdgji v méstské knize
mluvi i o pozistalosti Mikula$e Hrabi$e a prodeji HrabiSovského domu.*”

Téz je vSak na misté upozornit, Ze se ani v tomto piipadé nejednalo
zchudlou a rezidentn€ zakoupenou v ramci mésta, coz je dolozeno uz jejich
titulaturou: urozeni panose, urozeny vlddyka, clovek rytiersky a pod.*” Pouze
jejich otec Jan z Habru a v Noveé Vsi si, jako ufednik Protivy z RoZmitalu
ana Pecce, udrzel jisté dlouhodobé postaveni i s majetkovym potenciadlem
v podob¢ samostatné pozemkové drzavy v okoli mésta.

DalSi majitelé statku

Prestoze o statku vy¢lenéném z okolni enklavy, ptipadné sidle v Nové Vsi,
vime jiz od konce 14. stoleti, celistvéjsi obraz dostavame az pomérné pozdé,
na samém sklonku 15.stoleti. Teprve pii d€lbé dédictvi doslo k zapisu souro-
zeneckych podilti na tzv. diléi cedule,*” jejichz existence je zmifiovana roku
1493, ale vlastni obsah bohuzel nezname. V celém pribéhu devadesatych let
sice dochazi k riznym majetkovym piesuniim a odprodejim jednotlivych
¢asti, vzdy se vSak jednalo pouze o partikularni pfevody, nikoliv cely statek.

Ke zméné doslo az na pfelomu stoleti, kdy bratii HrabiSové z Nové
Vsi rozdrobeny majetek odprodavali. Vétsinu skupoval pozdéjsi zemsky
hejtman Jan Litoborsky z Chlumu, ktery tak rozsifil své Cerstvé nabyté
panstvi v sousedni Ziréi. Od Kunese z Habru koupil roku 1502 popluzi.*?
O dva roky pozd¢ji od MikulaSe Hrabise ptikoupil sirotci statek Podstran
(Novou Ves) po bratrovi, ktery mu byl nasledujiciho roku (1505) zapsan do

37) AC XV, s. 403, & 112; 5. 408, &. 123; 5. 376, &. 56.

38) A. SCHULZ, Archivni prameny, s. 103.

39) Barbora BONSCHOVA, Tzv. Pergamenova kniha a Papirova kniha (Di-
plomaticky rozbor dvou nejstarsich dochovanych krdlovédvorskych méstskych
knih), diplomova prace, Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka fakulta, Katedra
archivnictvi a pomocnych véd historickych, Hradec Krélové 2018, s. 34.

40) AC XV, 5. 377, €. 59; 5. 408, ¢. 123; 5. 407, €. 121.

41) AC XV, 5. 377, ¢. 59.

42) AC XV, 5. 403, ¢. 112.
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desk manskych.*¥ V ¢ervnové listing je i zminéno, Ze na tomto statku vazl
jakysi dluh jesté po otci, ktery do jisté miry ovliviioval cely prodej. Oklikou
se mu tak téhoZ roku dostalo i kdysi odprodaného pole s palouckem,*® které
uz roku 1495 prodal Kune§ z Habru Janu Pefinovi z Jaroméfe,* a louky
odtrzené od popluzi i s ¢asti feky Labe.*®

Jan Litoborsky sice poprvé spojil podstrafiské panstvi s Ziréi, ale hned
n¢kolik mésicti od posledniho prodeje, roku 1506, obé spojend panstvi
prodava panu na Hefmanicich, Jindrichovi Berkovi z Dubé.*” Ale ani
ten zde na spojeném panstvi nehospodafil pfili§ dlouho a jiZ na jate roku
1512 se zireéského panstvi zbavil prodejem svému sousedovi z Hradiste
nad Labem (dne$ni Choustnikovo Hradi$té) Burjanovi ze Svamberka.*®
Zajimavé je, ze opét bez Podstrané.

V piipadé Podstrané sledujeme jiny vlastnicky vyvoj. Jindfich Berka
totiz dal provadél majetkové transakce v souvislosti s témito grunty. Pie-
dev§im se jednalo o drobné pozemky kolem rybnika a jejich naslednou
sménu s obci.*” Kone¢né roku 1515 prodal tzv. Hrabisovsky statek (Pod-
stran) kralovédvorskému vladykovi Simkovi z Boric.” Kral Vladislav jeho
dceram dokonce udélil svoleni tento mansky statek dédit.’” Od dédict byl
pozdéji tentyz statek odkoupen a pfipojen k méstskym pozemktim.

Mansky statek Podstran

Tvrz je poprvé vyslovné zmifiovana 27. unora roku 1506 ve smlouveé
Jana Litoborského z Chlumu s Jindfichem Berkou z Dubé. Doslovné se zde
uvadi: ,,... Podstranie, kteréz slove Novaves, jmenovité tvrz, dvuor s roli,
s lukami, s rybnikem, s potokem i s jinymi vodotecmi, s lesem, s chrastinami
i s ti vsi zvoli a se vSemi prislusnostmi... >

Neni bez zajimavosti, Ze se v trznich zapisech z let 1504—1505 zadna
tvrz vyslovné neuvadi. Nemize byt pochyb, ze zde panské sidlo v n¢jaké

43) AC XV, 5. 408—409, &. 123; 5. 411, & 127. 3

44) Mala louka nebo néjaky zatravnény pozemek. AC XV, s. 411-412,
¢. 128.

45) AC XV, s. 381, &. 65.

46) AC XV, s. 414-415, ¢. 135.

47) AC XV, 5. 415-416, €. 136.

48) AC XV, s. 433, ¢. 164.

49) V. J. Novacek v edici uvadi sménu gruntli manskych za Sosovni (mést-
ské), ve skutecnosti ale $lo o opacny postup. AC XV, s. 434436, ¢. 166.

50) AC XV, s. 442, ¢. 175,

51)ACXYV,s. 441, ¢. 174. Podobné tak Anna z Bofic své véno na Bukoviné
u Dvora Krélové zapsala svému otci Simkovi (AC XV, s. 440441, ¢. 173).

52) AC XV, s. 415.
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podobé existovalo jiz pted tim, na coz poukazuje predikat trvale zmifiovany
od konce 14. stoleti.

Pro trzni odhad majetku mizeme vychazet pouze z caste¢né docho-
vanych udaji. Témi je hodnota Podstrané z roku 1504 v cené 162,5 kopy
grost (nehledé na to, jestli i se zapoctem 80 k. gr. za statek Borky) a spojené
statky Zire¢ a Podstraf z roku 1506 v hodnoté 900 kop grost ¢eskych.

Nevime sice, za kolik koupil Jan Litoborsky Zire¢ roku 1501, ale pfi
opétném prodeji (1512) byla prodana za 450 kop gr., tedy za polovinu
spole¢né kupni hodnoty. Timto zjednodusenym, a do jisté miry zavade-
jicim vypoctem, vychazi prodejni cena Podstrané v dobé zminky tvrze
trojnasobné navysena oproti potizovaci cené.>?

Rybniky

Hodnota podstranského statku spocivala piedev§im v jeho rybnicich.
Témi bylo zaplaveno celé pravobiezni udoli Labe téméf od Dvora Kralové
az k Zir¢i. V deskach manskych se vyslovné jmenuji dva: Hrabisovsky
rybnik a rybnicek maly.>® Podle terénnich reliktd hrazi, soucasné s karto-
grafickou toponymii, je zfejmé, Ze se zde nachazelo minimalné pét rybniku.

Obr. 4: Zirecka Podstran. Typicka usedlost s pohledem do tidoli
zaniklych rybniku (foto autor).

53) A(? XV, (desky manské) v zapisech ¢. 105; ¢. 123; €. 164; ¢. 5.
54) AC XV, s.435; 5. 442, €. 175; 5. 504, ¢. 268.
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Vétsina vak do konce 18. stoleti zanikla. HrabiSovskym rybnikem mohl byt

pozd&jii Brechteich nebo Mittel Teich. Soudasny katastr Zirecké Podstrand

jasné ukazuje vykrojeni Brechteichu z kdysi logicky kompaktné ohranice-
ného celku. Lze se proto domnivat, Ze se pravé o tomto rozdéleni rybnika

mluvi v trzni smlouvé Benese Stose z Targovic z roku 1521.°Y Malym

rybni¢kem mohl byt i tzv. Horni rybnik (Ober Teich). Mapa 1. josefského

vojenského mapovani z druhé poloviny 18. stoleti jiz zaznamenava pouhy

zlomek rybnika Brechteichu a Zire¢sky Senkovni rybnik (Schénken Teich),
ktery pozdéji ptivadél vodu k pivovaru, jez vyuzival pfedevsim vlastni

rybnicek pred zamkem (Schlossteich).

Kostel

Lze fici, Ze se ptivodni podstransky statek rozkladal mezi Dvorem Kra-
lové a Ziréi, na jedné strané ohrani¢en Strani na druhé tokem Labe. Tvofily
jej dva samostatné celky — Nova Ves ¢ili Podstran (Leuten) s rybniky a Borek
(dtive Borky, pozd¢ji Burg) s casti Labe a spiSe loukami. Ani na jedné Casti
se kromé¢ drobnych sakralnich pamatek nenachazela zadna vyznamnéjsi
cirkevni stavba. Pouze v Borku je az pozdni novogoticka kaple P. Marie
Bolestné z roku 1844.

Ovsem fada mapovych dél, prevazné z 18. stoleti (1720—1827), pravi-
deln¢ zakresluje Podstran (Leiten) se symbolem stavby s kiizkem. VéEtSina
téchto map vychazi z podkladi tzv. Miillerovy mapy z roku 1720, ktera
takto oznacuje mista s kostelem (Pagi cum templo, Dorfer mit kirchen).>®
Zadny takovy se ovsem na katastru Podstran& nenachazi. V piipadé exis-
tence by jej jisté zaznamenal topograf Jaroslav Schaller. Ten ov§em Podstran
letmo ptechazi bez jakékoli podobné zminky.’” Ze samotné Podstrané jsou
na dohled kostely az ve Dvoie Kralové, Choustnikové Hradisti a Zir¢i.

Mohlo by se vsak jednat o ran¢ barokni hibitovni kostelik (kapli)
sv. Odilona,™ dnes ve Staré Zir¢i (k. 0. Zire& Ves), pouhych 120 m od hra-
nice katastru Zirecké Podstrang. Dnesni barokni podoba kaple pochazi az
z roku 1656, predchazel ji ale star$i dievény kostelik.

55) AC XV, s. 466—467, &. 215.

56) Mappa Geographica regni Bohemiae, M 1:132 000, Jan Krystof Miiller,
1720.

57) Jaroslav SCHALLER, Topographie des Konigreiches Bohmen XV, Konig-
grazer Kreis, Prag—Wien 1790, s. 67. 3

58) Zdejsi kaple je patrné jedinou tohoto zasvéceni v Cechach. Benediktin-
sky opat sv. Odilo z Cluny (T 1049) mj. zavedl svatek zesnulych, zv. Dusicky.

59) Piivodni stavba se odhaduje ze 14. stoleti, k pozdé&jsim piestavbam doslo po
husitskych valkach a roku 1587. Emanuel POCHE, Soupis pamatek historickych
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Obr. 5: Borek. Kaple P. Marie Bolestné se Strani v pozadi (foto autor).

T i R

Obr. 6: Kaple sv. Odilona. Pohled od jihozapadu (foto autor).
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Pobliz staval i jesuitsky kostelik (kaple) sv. K¥ize (Kreutz Kirche) s kii-
zovou cestou na Kalvarii (Kalvarienberg). Zaznamenany byl jesté na
I. vojenském mapovani, na rozdil od nijak zdGraznéného kostelika sv. Odi-
lona. Jednalo se o stavbu z let 1729-1733. Do soucasnosti se z kaple nic
nedochovalo.®

Obr. 7: Kostel v Zirecké Podstrani (Leiten) na starych mapéch
(1 —Miillerova mapa 1720; 2 — Le Rougeova mapa 1757; 3 — Miillerova
mapa 1770; 4 — Mapa Hradecké diecéze 1790; 5 — Schmollova mapa 1809;
6 — Kreibichova mapa s kostelem nad Kalvarii 1828; 7-8 — Kaple
sv. Odila v Podstrani na III. vojenském mapovani 1880.
Online viz: http://chartac-antiquae.cz).

a umeleckych v okresu Kralovédvorském, Praha 1937, s. 358; Emanuel POCHE
a kol., Umélecké pamdtky Cech IV, Praha 1982, s. 426; Jan PAN, Hrbitovni
kaple sv. Odilona, Eviden¢ni list nemovité kulturni pamétky, NPU 1961, €. 3759.

60) E. POCHE akol., Umélecké pamdtky Cech IV, s. 429; Jiti SIL, Ves Zirec
(Schurz-Dorf), Trutnov 2000, s. 3.
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K pohibivani ale nejspi$ dochéazelo u filidlniho kostela sv. Kiize na
Dolnim pfedmésti ve Dvore Kralové, jak ukazuje ptipad tragické udalosti
z Podstrané ze 17. stoleti.®” Star$i literatura tento kostel spojuje s lichymi
legendami o nejstar$im zdejSim méstském chramu Pané. Tim je ovSem
romansky dékansky kostel sv. Jana Kititele. Kostel Povyseni sv. Kiize
(tzv. maly kostelicek za méstskymi hradbami) se datuje do doby existence
tvrze kolem roku 1500. Z té¢ doby (1504) pochazel i jeho nejstarsi zvon.
Svoji pozdné barokni zdénou podobu ziskal az roku 1752.%? Pozdéji byl
hibitov u kostela zrusen. Svého ¢asu byla Podstran prifafena také k bliz-
kému Dubenci. Po zruseni kostelnich hibitovii vznikl i jeden prvorepub-
likovy pfimo nad obci u hranic Podstran¢ a Sylvarova.

Tvrz v Podstrani

Na zavér je na misté se jesté zminit pfimo o tvrzi. V literatufe neztidka
existuji zmatecné historické vyklady nedostate¢né rozliSujici Podstran
a Sylvarov. Z toho divodu se také traduje zavadéjici verze o Podstrani,
jakozto pavodisti Zilvara ze Silber$tejna. Ukazkou tohoto historického
zmateni jsou kupfikladu jinak kvalitni podrobné slovniky Orthtiv a Ottav.*?

Abychom vsak nekfivdili jenom autorim hesel nau¢nych slovnikd,
je vhodné zminit, ze jejich popis byl pouze jakymsi kompilatem starsi
literatury. Za zmatek do jisté miry miize zvlasté popis Johanna Sommera.*
Ten ovSem zanik der alten Burg der Ritter Silber von Silberstein zasazuje
do obdobi ticetileté valky. Dosud nikdo tuto tezi o zaniku nezpochybnil.
V té dobé skutecné doslo ke zni¢eni pomérné vysokého procenta méstskych
domu i venkovskych usedlosti kolem mésta a tak 1ze spatfovat definitivni
zanik tvrze prave v tomto obdobi.

61) Radomir ROUP, Vrazda v Podstrani, Vlastivédné ¢teni o Kralovédvor-
sku, 2018, ¢. 4, s. 19.

62) Véz pristavéna teprve roku 1784. E. POCHE, Soupis pamatek, s. 49-51;
Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamdatky Cech I, Praha 1977, s. 341; Rado-
mir ROUP, Zvony, Vlastivédné ¢teni o Kralovédvorsku, 2018, ¢. 4, s. 17-19.

63) Pivodné méstansky rod Zilvart ze Silberstejna vztahuje svij predikat
k hradu Bfecstejnu u VI¢ic a Pilnikova, kde se také soustfedilo jejich panstvi.
Sylvarov (Silberleuth) je az pozdni nazev Podhofi, které Mikulas Zilvar koupil
teprve roku 1538 a tentyZ statek v letech 1540-1543 nasledné€ pfijal v léno.
AC XV, s. 501-501, ¢. 262, 265. V rod¢ zistal jesté neékolik dalsich generaci
a tim vznikl i tento ptivlastek. 5

64) Jan ORTH — Frantisek SLADEK, Topograficko-statisticky slovnik Cech,
Praha 1870, s. 575; Ottitv slovnik naucny XIX., Praha 1902, s. 1034.

65) Johann Gottfried SOMMER, Das Konigreich Béhmen — statistisch-
topographisch dargestellt 1V., Koniggrdtzer Kreis, Prag 1836, s. 89.
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Obr. 8: Zirecka Podstraii. Pohled na budovu v misté tidajného
tvrzisté (foto autor).

Pro Gplnost nutno zminit, Ze tvrz jiz kratce po roce 1500 neplnila svoji
reziden¢ni lohu a mohla byt spiSe pouhym obytnym objektem spravce
popluzniho dvora.

Podle zminky prof. Sedlacka byly zbytky byvalé tvrzky patrné jesté
v druhé poloviné 19. stoleti.®® Zakladatel mistniho muzea Antonin Schulz
jiz ale o nekolik let pozdéji o lokalizaci nic netusil a ve své pozndmce pie-
stieluje Gvahou: ,,Zda tvrziste Hrabisovské stalo na misté nynéjsi samoty
Rabis, s urcitosti tvrditi nelze v uvdzeni vzdalenosti 8 km ode Dvora.*%”
Tomas Halik ve svych dvorskych Dé&jinach tvrziste Hrabisovské prechazi
pouze suchym konstatovanim: ,,... kde toto tvrzisté stavalo, nent zndamo.“*®

Presnou lokalizaci tvrzi§té prinasi az Sesty svazek souborného dila
Hradd, zamkd a tvrzi.®” Podle této teorie méla tvrz stavat v mistech nékdejsi

66) A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze V, s. 95.

67) A. SCHULZ, Archivni prameny, s. 104. Rabi§ se nachazi u dne$niho
Kohoutova a sém Schulz tomu piili§ nevétil.

68) Tomas HALIK, Déjiny Dvora Kralové n. L., Dvir Kralové nad Labem
1926, s. 18.

69) T. SIMEK a kol., Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve
Slezsku VI, s. 574.
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usedlosti ¢p. 33. Autofi k tomuto tdaji dosli na zakladé opisu z vlastivédné
knihy Josefa Borufky.”” Schulzova neznalost konkretizovani tohoto tvrzi§té
nejspise pramenila z neznalosti Borufkovy knihy. Svoji roli u této némecky
psané knihy mohla sehrat i jeho nacionalistické zaujatost.”

Podpote Borufkovy teorie nepfimo nasvédcuje i mistopisny nazev
polozeni Manska v tésné blizkosti ¢p. 33 na mapach Stabilniho katastru.”
Prave sousedni dim, dnes jiz na sylvarovském katastru, s ¢p. 2501 byval
puvodné ¢islem popisnym jedna. Manskem se oznacovalo celé polozeni
signované literou ,,A“, tahnouci se pasem lemujicim okraj katastru od této
usedlosti severné az do konce sylvarovskych gruntd. Pfi¢emz pravé byvalé
¢p. 1 (dnes ¢p. 2501) ma silné, hluboce zdéné a castecné podsklepené za-
klady. Stejné tak vyraznym opracovanym piskovcovym Stukem je vyzdén
hospodatsky objekt u byvalého ¢p. 2 (dnes ¢p. 2502).”» K majetkovym
prevodim Sylvarova (piv. Podhoti) a Kohoutova otiskl plné znéni listin
také Antonin Vitak.™
dievéna usedlost v obklopeni druhotnych objektt tvoricich dvorek. Pozdéji
byla zbofena a dnes jiz neexistuje. Pozemek byl rozparcelovan a srovnan
na stavebni parcelu, kde stoji dva rodinné domky.”™

Zavér

Zirecka Podstrani vznikla nejspiSe v priibdhu 14. stoleti v rAmci ven-
kovskych dosidlovacich aktivit drobné §lechty. Jelikoz se Kralovédvorsko
nachazelo v enklave kralovského manského obvodu, spadala i Podstran do
jurisdikce manského soudu v Trutnove.

Prvni zminka o obci se vaze k roku 1395, kdy je v deskach dvorskych
opakované zminén kralovédvorsky méstan Stépan z Nové Vsi. Pravé Nova

70) Josef BORUFKA, Der politische Bezirk Koniginhof. Eine Heimatkunde
fiir das deutsche Haus und die deutsche Schule, Gradlitz 1908, s. 484. Za upozor-
néni dékuji Radomiru Roupovi. Hrady, zamky a tvrze v bibliografii omylem
uvadeéji rok vydani 1980.

71) Antonin SCHULZ, Historicky privodce Dvorem Kralové n. L., Dvur
Kralové n. L. 1921. Viz tendenc¢ni vénovani v iivodnich strankach.

72) Dorf Silberleuth bohmisch Podstran in B6hmen Koéniggratzer Kreis,
Indika¢ni skica, 1841. Téz Povinny cisafsky otisk map stabilniho katastru,
M 1:2880, 1841. Online viz: archivnimapy.cuzk.cz.

73) Za informace patii dik majitelim ¢p. 2502 v Sylvéarové.

74) Antonin Konstantin VITAK, Déjiny kralovského vénného mésta Dvora
Kralové nad Labem, Praha 1867, s. 233-235.

75) K. . Zirecka Podstran, ¢p. 99 a ¢p. 93 (p. p. ¢.280/3 a290/2, st. p. €. 179
a 180).
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Ves je nékdejsim oznadenim dnesni Zirecké Podstrang. V pribéhu 15. sto-
leti se zde vyskytuji vladykové z Habru, feceni téZ HrabiSové. Z Cetnych
zminek v trutnovskych deskach manskych Ize vytvofit docela piesvédeivy
nahled do existence obce a vyvoje jejiho jména.

Mezi Dvorem Kralové a Ziréi, v prostoru dnesniho vnitrostatniho
letiste, se v minulosti rozkladalo nékolik rybnikd, které byly spravovany
predevsim z vladyckého sidla pravé v Podstrani. Panstvi bylo spojeno
jesté se sousednimi Borky na bfehu Labe. Jiz ale na zacatku 16. stoleti
prestalo byt samostatnym celkem a po majetkovych pifevodech nékolikrat
zménilo své majitele.

Vrcholna doba rozkvétu obcee je predevsim v priubéhu 15. stoleti. Byvala
tvrz, vyslovné zminovana az roku 1506, zanikla beze stopy a otazky zlstavaji
také v pripadé kostelika spojovaného s Podstrani.

Z turistického hlediska jde o obec s krasnym vyhledem do kralo-
védvorske kotliny s relikty zaniklych rybniki a panoramatem hlubokych
lesti s horskymi dominantami (Snézka, Cerna Hora, Zvi¢ina) v pozadi.
Nachazi se zde nékolik drobnych sakralnich pamatek a ukazek tradicni
lidové architektury, z nichz byla venkovska usedlost z 19. stoleti ¢p. 39
prohlasena za kulturni pamatku.

Tato obec je ukazkou koexistence jednoho mikrosvéta jako intermezzo
v ramci vétsich méstskych a panskych celkt. Pro historiky tato obec pfinasi
jeste celou fadu nezodpovézenych otazniki, zv1aste co se hierarchie lennich
vztahtl tyCe, a urbanistovi poskytuje stale znatelné dozvuky venkovské
krajiny 19. stoleti pfed procesem bezprostfedné se rozsifujici urbanizace
sousedni méstské aglomerace.
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THE VASSAL FORTRESS OF PODSTRAN
AND THE HRABIS FAMILY FROM NOVA VES

The northern part of the Hradec Kralové Region consists of the hilly areas
around Trutnov and Dviir Kralové, which used to form part of a special legal
structure known as the “Trutnov vassal system”. The territory covered by
this system maintained its own jurisdiction, and lay outside the normal reach
of the provincial courts. It was responsible only to the king or queen, who
appointed their own burgrave at the castle in Trutnov; the burgrave was also
the chairman of the court with jurisdiction over the territory.

Part of the Trutnov vassal system was the small Nova Ves estate, which
was owned by members of the local gentry. Nova Ves was located to the
south-east of the royal town of Dvtir Kralové, situated below a ridge (known
as Stran) which flanked the low-lying Dvir Kralové basin; the estate was thus
also known as Podstrai (meaning “under the ridge””; today Zirecka Podstréi).

The estate was established during the 14th century; at the end of the
century (in 1395) the court records gave details of the first documented owner
of Nova Ves, one Stépan of Dviir and Nova Ves. The owners of the estate
were mainly members of the “vladyka” (lower gentry) in the service of other
lords. During the second half of the 15th century, one Jan Hrabi$§ of Habr
features regularly among the witnesses recorded in the local court minutes.

Podstran was the site of a fortress (no longer standing) which was the
residence of the local gentry; they also owned an additional small estate in
neighbouring Borek. Between Nova Ves and Borek were several fish-ponds,
which were the most valuable part of the small estate.

When the next generation of the Hrabis family took over the estate,
the family gradually lost its property to new owners; ownership then began
to fluctuate rapidly. At the beginning of the 16th century the Hrabi§ family
moved back to the town of Dvir Kralové, and the family line eventually
died out there.

Coincidentally, the Podstran fortress and estate ceased to exist at the
same time as the Trutnov vassal system became defunct, during the first half
of the 16th century. Podstran was then allocated to the royal town of Dvir
Kralové; it remains a part of the town today.
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