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uvoD

Ve dnech 27. az 29. 5. 2016 se uskute¢nil 23. roénik Vyzkumného a vzdélavaciho tabora
(VVT) Vychodogeské pobocky Ceské spole¢nosti ornitologické (VCP CSO). O vysled-
cich predchozich VVT pojednavaji piispévky ve starSich ¢islech ¢asopisu Panurus (napf.
BARTA 2004, BARTONICEK 2009, VANEK 2013).

Od roku 2015 byl VVT zaméfen na sbér dat pro mapovani hnizdniho rozsiteni ptakt
v Ceské republice, které probihalo od roku 2014 do roku 2017 (VERMOUZEK et al. 2014).
Z tohoto diivodu byla akce druhym rokem cilené sméfovana do mapovaciho kvadratu, kte-
ry nebyl obsazen zadnym mapovatelem nebo z ného pochazelo malo faunistickych udaji.

V roce 2016 byl pro konani VVT vybran kvadrat 6161, ktery se nachazi na Skutecsku
v byvalém okrese Chrudim. V dob€ planovani VVT nebyl kvadrat obsazen zadnym
mapovatelem a za prvni dva roky mapovani z ného pochazel jen maly pocet faunistic-
kych dat. Ke konci ledna 2016 bylo z kvadratu do mapovaci databaze (ATLas 2016)
zapsano 67 druhd ptaku, z nichZ 5 bylo nehnizdicich, mozné hnizdéni bylo zaznamenano
u 41 druhti, predpokladané hnizdéni bylo registrovano u 11 druht a pouze u 10 druhd
doslo k nespornému prokazani hnizdéni.

Na oblast, ktera se v pievazné mife kryje s uzemim kvadratu, byly v minulosti
zaméfeny dvé studie. V letech 1964 az 1966 se v oblasti zabyval ornitologickym vy-
zkumem MILES (1967) a na jeho praci navazal v letech 1968 az 1979 HARANT (1980).
Ob¢ uvedené studie se zaméfuji nejen na hnizdici druhy, ale i na druhy protahujici
a zimujici. V roce 2001 provedl systematicky vertebratologicky prizkum Anenského
udoli LEMBERK (2001).

POPIS UZEMi A METODIKA

Mapovaci kvadrat 6161 se nachazi na izemi byvalého okresu Chrudim v Pardubickém
kraji 15 km jihovychodnim smérem od Chrudimi. Nadmoftska vyska se v kvadratu
pohybuje pievazné mezi 300—450 m n. m., ale pii jiznim okraji v predhiii Zeleznych
hor dosahuje 500—600 m n. m. Na tizemi kvadratu prevazuje zemédelska krajina (70 %)
charakteristicka poli, loukami a pastvinami, pfiblizné Ctvrtina kvadratu je zalesnéna
a zbytek ptipada na lidska sidla.

V nékterych ¢astech je terén dost Clenity a skalnaty. Na severu se v severozapadnim
sméru tihne souvisly lesni komplex, ktery protinaji dva vyznamnéjii potoky — Zejbro
a Anensky potok. Oba vodni toky se do krajiny zafezavaji hlubokymi tidolimi, ¢asto se
skalnatymi ubo¢imi. Vyznamnym utvarem je opukova skalni sténa u osady Podskala
s vy$kou cca 40 m. Pro oblast Skutecska je typicky velky poéet opusténych zatopenych
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kamenolomi, napt. kamenolomy Lestinka a Zvétinov. Nejrozsahlejsi lesni komplex se
rozklada v jihozapadni Gasti kvadratu, kde zagina piedhiiii Zelenych hor. Stiedni ¢ast
kvadratu je tvotena pfevazné poli a pastvinami s men$imi lesnimi celky a remizky.
Vodni plochy jsou v krajin€ zastoupeny nékolika rybniky, z nichz jsou z ornitologického
hlediska nejvyznamnéjsi rybniky Hluboky (5,4 ha), Horecky (31,6 ha) a soustava tfi
rybnikii — Hoticka (29,8 ha), Zd’ar (10,4 ha) a Petran (14,8 ha). U uvedenych rybniki
je ptitomna pomérné€ rozvinuta litoralni vegetace. Nejveétsim sidlem je mésto Skutec
(5 000 obyvatel), kterym probihd vychodni hranice kvadratu, pfi severni hranici se
rozklada mésto Chrast (3 100 obyvatel), z n¢hoz do kvadratu zasahuje jen okrajova
Cast. Zakladna tabora se nachéazela v obci Vrbatiiv Kostelec (koordinaty 49°5126" N
15°56'18" E). Vyhodou umisténi zakladny byla skutecnost, Ze se nachdzela v jednom
z tzv. malych kvadratti (6161bc), kde probihaly hodinovky.

Vzhledem k zaméteni VVT byla v pribéhu mapovani pouzivana metodika pro
mapovani hnizdniho rozsifeni ptakii v Ceské republice pro roky 2014—-2017, véetnd
metodiky pro provadéni hodinovek (VERMOUZEK ef al. 2014). Cilem bylo zaznamenat
maximum ptacich druhdl hnizdicich v kvadratu a pfiradit je na zakladé chovani do
hnizdnich kategorii: 0 — nehnizdici, A — mozné hnizdéni, B — pravdépodobné hnizdéni
a C — prokazané hnizdéni.

S ohledem k omezenym ¢asovym moznostem nebyla aktivné vyhleddvana ptaci
hnizda. Za Gcelem zjisténi pfitomnosti nékterych druhii na lokalité byla v n¢kolika
pfipadech vyuzita hlasova provokace. Ta byla po potvrzeni pfitomnosti druhu ihned
ukoncena, aby nedochézelo ke zbyte¢nému ruSeni hnizdéni. Pti pohybu v terénu byly
kromé klasickych map pouzivany mapové aplikace pro mobilni telefony. V krajiné
jsme se pohybovali pfevazné po menSich skupindch. Pti provadéni hodinovek bylo
nékterymi u€astniky VVT preferovano individualni mapovani.

V priib&hu konani akce se do mapovani aktivné zapojili tito Giéastnici: Cervenkova
Eva, Divi$ Tomas s manzelkou Janou, Fejfar Martin, Kafka Petr, Malek Karel, Rohlena
Jiri, Stan€¢k Michal, Tome$ Karel, Vanék Jaroslav a Zvédélik Tomas s dcerou Annou.
Motivem nékterych ucastniki bylo ziskat zkusSenosti s determinaci ptacich druhi
v terénu a s terénni praci, zejména pii provadéni hodinovek.

Vlastni mapovani probihalo ve dnech 27.-29. 5. 2016, hodinovky probihaly pouze 28.
a29. 5. vrannich hodinach. V ramci ptipravy VVT jsem kvadrat navstivil jiz 10. 5. 2016
a ptaci druhy zjisténé v prubéhu této navstévy byly zahrnuty do celkovych vysledkti VVT.

VYSLEDKY A DISKUSE
V prubéhu tii mapovacich dnil a navstévy kvadratu dne 10. 5. 2016 bylo zaznamenano
celkem 88 ptacich druhti ve 14 fadech, z toho 2 druhy nehnizdici, takze pocet druh
s nékterou z hnizdnich kategorii ¢ini 86 (tab 1). V ramci 7 hodinovek provedenych
v rannich a dopolednich hodinach ve vSech typech krajiny ve vylosovanych malych
kvadratech bylo zaznamenano 37, 43, 49, 42, 49, 40 a 44 ptacich druht (tab. 1).
Podle jednotlivych kategorii prikaznosti hnizdéni bylo zjisténo 36 druhti v kategorii
mozné hnizdéni, 18 druhti v kategorii pravdépodobné hnizdéni a 32 druhd v kate-
gorii prokazané hnizdéni. Zastoupeni poctu druhti podle jednotlivych fada: Potapky
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(Podicipediformes) — 2, veslonozi (Pelecaniformes) — 1, brodivi (Ciconiiformes) — 2,
vrubozobi (Anseriformes) — 6, dravci (Accipitriformes) — 4, sovy (Strigiformes) — 1,
kratkoktidli (Gruiformes) — 3, dlouhok#idli (Charadriiformes) — 2, mékkozobi (Colum-
biformes) — 4, kukacky (Cuculiformes) — 1, svistouni (Apodiformes) — 1, srostloprsti
(Coraciiformes) — 1, $plhavci (Piciformes) — 4, pévci (Passeriformes) — 56. Podle vyhlasky
¢. 395/1992 Sb. pattily 4 druhy mezi siln€¢ ohrozené a 7 druhti mezi ohrozené (tab. 1).

Pii mapovéni v letech 1985—1989 (STASTNY et al. 1996) bylo v kvadrétu 6161 zjisténo
celkem 118 ptacich druhti s n¢kterou z hnizdnich kategorii, z toho 10 druhti v kategorii
mozného hnizdéni (A), 19 druhti v kategorii pravdépodobného hnizdéni (B) a 89 druhi
v kategorii prokazaného hnizdéni (C). V mapovacim obdobi 2001-2003 (STASTNY et al.
2006) bylo zjisténo 126 druhti s nékterou z hnizdnich kategorii, z toho 3 druhy v kate-
gorii mozného hnizdéni, 22 druhti v kategorii pravdépodobného hnizdéni a 101 druhd
v kategorii prokazaného hnizdéni. MILES (1967) zjistil mozné hnizdéni u 107 druhd
v letech 1964—-1966. HARANT (1980) uvadi z let 1968 az 1979 hnizdéni u 105 druht.
Po ukonceni mapovaci sezoény v roce 2016 byla do mapovaci databaze doplnéna data od
dalsich mapovatelt a pocet ptacich druhti s n¢kterou z hnizdnich kategorii k 1. 1. 2017
stoupl na 100, z toho u 36 druhti bylo hnizdéné mozné, u 21 druhti pravdépodobné a 43
druhti prokazateln¢ hnizdilo (ATLAS 2017). Nicméné je tfeba poznamenat, Ze zejména za
prvni dva roky mapovani se nikdo kvadratu systematicky nevénoval, byl navstévovan
jen nahodile a dat z tohoto obdobi je velmi malé¢ mnozstvi.

Vzhledem ke kratkodobému charakteru VVT nelze vysledky objektivné porovnavat
s vysledky pfedchozich mapovani, zejména pokud se tyka kategorii prikaznosti hnizdéni.
Pti takto kratkodobé akci je vétSina druhti v terénu zjisStovana podle jejich hlasovych
projevi souvisejicich s hnizdénim, pfipadné pozorovanim druhu v hnizdni dobé ve
vhodném prostiedi, tedy v kategorii mozného hnizdéni (A). Zejména zjistovani skryté
zijicich druhti a druhii s nizkou hustotou osidleni v kvadratu vyzaduje dlouhodobéjsi
terénni praci. Termin konani VVT se navic nekryl s obdobim hlasové aktivity nekte-
rych ptacich druhd, coz plati zejména pro sovy. I pres kratkodoby charakter VVT jsou
pfi porovnani jeho vysledkd s vysledky pfedchozich mapovani (MILES 1967, HARANT
1980, STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006) dobie patrné nékteré vyvojové trendy
v pocetnosti jednotlivych ptacich druhti, piipadné celych skupin druht.

Druhové srovnani vysledki VVT s vysledky predchozich hnizdnich atlasi
a faunistickych studii:

Z tadu potapek byly v kvadratu 6161 pii VVT zjistény dva druhy v kategorii B, a to
potapka mala (Tachybaptus ruficollis) a potapka roha¢ (Podiceps cristatus). Oba druhy
jsou ve viech piedchozich mapovanich uvadény v kategorii C (STASTNY et al. 1996,
STASTNY et al. 2006). Vyvojové trendy v poletnosti nejsou z dostupnych prament
ziejmé. MILES (1967) uvadi potapku malou jako vzacné hnizdici v kategorii odpovi-
dajici kategorii A. HARANT (1980) u tohoto druhu konstatuje nartst pocetnosti s tim,
ze obsazuje i mensi vodni plochy. V dlouhodobém horizontu je nejpatrnéjsi propad
v pocetnosti u potapky ¢ernokrké (Podiceps nigricollis), kterou MILES (1967) uvadi
jako pocetné hnizdici. Konkrétné zminuje asi 25 hnizdicich parti na rybniku Hoficka
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a 15 parti na Horeckém rybniku. HARANT (1980) potapku éernokrkou jesté zaznamenal
jako hnizdici, ale konstatuje pokles pocetnosti. Pfi nasledujicich mapovanich byl tento
druh jesté zjistén v kategorii C, resp. B (STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006).
V soucasné dob¢ nebyl tento druh v kvadratu zaznamenan.

U zastupct fadu brodivych je patrny narist pocetnosti u volavky popelavé (4Ardea
cinerea). MILES (1967), ani HARANT (1980) jeji vyskyt z hnizdniho obdobi neuvadé;ji
a rovnéz pfi mapovani v letech 1985-1989 (STaSTNY ef al. 1996) nebyla v Zadné
z hnizdnich kategorii zaznamenana. V ramci mapovani v letech 2001-2003 jiz bylo jeji
hnizdéni prokazano (STASTNY et al. 2006). Pii sou¢asném mapovani je zatim volavka
popelava uvadéna v kategorii A, ale Ize predpokladat, Ze pfi systematickém terénnim
vyzkumu bude jeji hnizdéni prokazano. Bukacek maly (Ixobrychus minutus) je uvadén
pouze z mapovani v letech 1985—1989 v kategorii B (STASTNY et al. 1996). Vzhledem
k tomu, ze vyskyt bukacka neni zminén ve starSich pracich (MiLEs 1967, HARANT
1980), ani b&hem predposledniho mapovani (STASTNY ez al. 2006), je pravdépodobné,
ze se jednalo o ojedin€lé zahnizdéni. Presto nelze vyloucit, Ze jeho hnizdéni mohlo
uniknout pozornosti ve vhodnych biotopech, které se nachazeji zejména na rybnicich
Hoficka a Horeckém.V piipadé ¢apa bilého (Ciconia ciconia) je zudaji MILESE (1967)
ziejmé, ze nikdy v kvadratu nehnizdil ve vétsim poctu. Jeden z udaji se tyka nedatované
zpravy o hnizdéni v Mifeticich a dal$i zdznam o hnizdéni v obci Predhradi nespada
do kvadratu 6161. HARANT (1980) uvadi ¢apa bilého jako hnizdiciho, ale bez bliz§ich
podrobnosti o jeho pocetnosti. V ramci VVT byla zjisténa dvé obsazena hnizda ¢apa
bilého, a to v obci Mifetice a pobliz rybnika Petraii u obce Havlovice. Cap ¢erny (Cico-
nia nigra) nebyl v pribéhu VVT, ani pied tim v letech 2014—2016 registrovan zadnym
mapovatelem. Hnizdéni bylo prokazano v letech 2001-2003, ale lokalizace hnizda
neni z dostupnych pramenti ziejma (STASTNY et al. 2006). P¥i VVT bylo provedeno
cilené patrani v miste posledniho znamého hnizdisté z let 2010 v lesich u obce Strkov
(P. Kafka in [itt.), ale s negativnim vysledkem.

Dlouhodobé vykyvy v pocetnosti jsou patrné u vétSiny druhd z fadu vrubozobych.
Labut’ velka (Cygnus olor) nebyla v letech 1964—1966 viibec zastizena (MILES 1967),
HARrANT (1980) ji z let 1968—1979 uvadi jako hnizdici v kategorii odpovidajici prokaza-
nému hnizdéni, bohuzel bez jakychkoliv kvantitativnich udaji. Stejné tak bylo hnizdéni
labuté velké prokazano ve viech nasledujicich mapovéanich (STASTNY et al. 1996, STasT
NY et al. 2006). Zatimco starsi studie (MILES 1967, HARANT 1980) z oblasti neuvadéji
koptivku obecnou (4nas strepera), pti novéjsich mapovanich byla zjisténa v kategorii B
(STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006). V ramci VVT byla zjiténa v po&tu dvou part
na rybniku Zd’ar u Havlovic a jeden samec byl pozorovan na rybniécich u obce Lougky.

Mezi dravci je patrny vzestupny trend v pocetnosti u motaka pochopa (Circus ae-
ruginosus), a to zejména ve druhé poloviné minulého stoleti. MILES (1967) uvadi z let
1964-1966 tento druh jako vzacny s moznym skrytym hnizdénim. HARANT (1980)
konstatuje vzestupny trend v pocetnosti s tim, Ze i relativné malé rakosiny se stavaji jeho
hnizdistém. Béhem dvou pfedchozich mapovani je tento druh uvadén v kategorii proka-
zaného hnizdéni (STASTNY ef al. 1996, STASTNY et al. 2006). P¥i sou¢asném mapovani
je uveden v kategorii pravdépodobného hnizdéni, ale prokazani hnizdéni je zfejmée jen
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otazkou zvyseného terénniho usili. V prubéhu VVT byl par motakti pochopti zaznamenan
u obce Smrcek a samec u rybnika Horecky. Nartst v pocetnosti je dale mozny i u krahujce
obecného (Accipiter nisus). Starsi prace (MILES 1967, HARANT 1980) uvad¢ji u tohoto
druhu hnizdéni pouze jako mozné. Béhem dvou naslednych mapovani je uvadéno hnizdéni
jako prokazané (STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006). P¥i souasném mapovani je
zatim veden v kategorii B, ale prokazani hnizdéni je pravdépodobné opét pouze otazkou
vyssiho terénniho nasazeni. ZvySenou mapovaci aktivitu vyzaduje i zjisténi dalsich druhd
dravcd. V kvadratu jsou vhodné biotopy pro hnizdéni jesttaba lesniho (Accipiter gentilis),
ktery byl v priibéhu dvou piedchozich mapovani zjistén v kategorii C (STASTNY ef al.
1996, STASTNY et al. 2006). Podobna situace je u ostiize lesniho (Falco subbuteo). V letech
2001-2003 byl zjistén v kategorii B (STASTNY et al. 2006), nebo véelojeda lesniho (Pernis
apivorus), ktery byl v letech 2001-2003 také uvadén v kategorii C (STASTNY et al. 2006).

U radu hrabavych je nejpatrnéjsi pokles v pocetnosti u koroptve polni (Perdix perdix).
MILES (1967) ji z let 1964—1966 jesté uvadi jako pocetné hnizdici druh bez blizsich
kvantitativnich udajii, HARANT (1980) ji nasledné zaznamenal sice jako hnizdici, ale
konstatuje pokles v pocetnosti. Pti dvou pfedchozich mapovani bylo jeji hnizdéni jesté
prokazano (STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006), ale pii soucasném mapovéni
nebyl zatim jeji vyskyt zjistén.

U tadu kratkokftidlych jsou vykyvy v pocetnosti patrné u chidstala polniho (Crex
crex). MILES (1967) jej v roce 1965 nezjistil viibec, naproti tomu se v roce 1966 objevili
ve veétsim mnozstvi. HARANT (1980) jej ve své praci neuvadi viibec. Pfi nésledujicich
mapovanich byl v letech 1985-1989 zaznamenan v kategorii A, v letech 2001-2003 je
tazen do kategorie C (STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006). V prib&hu soudasného
mapovani zatim nebyl jeho vyskyt zaznamenan.

Prokazani pritomnosti zastupcii fadu sov bylo vzhledem k terminu konani VVT
nepravdépodobné. Z tohoto fadu byla zjisténa pouze pritomnost vyra velkého (Bubo
bubo), a to ve skalni stén¢ v osadé Podskala. Hnizdéni dal$iho paru bylo prokazano
jiz v roce 2015 v lomech u obce Prosetin (VANAC & VANAC 2015a). Hnizdéni pustika
obecného (Strix aluco) bylo doloZeno jiz v letech 2014 az 2016 u Mréakotina (VANAC &
VANAC 2014, VANAC & VANAC 2015b, VANAC & VANAC 2016). Vzhledem ke vhodnému
charakteru biotopti 1ze predpokladat i hnizdéni kuliska nejmensiho (Glaucidium passe-
rinum), jehoz volani bylo zaznamenano v roce 2016 u Mrakotina (VANAC 2016), a také
syce rousného (4egolius funereus), ktery byl zjistén v roce 2015 v sousednim kvadratu
6261 u obce Vortova (VANAC 2015). Absence sycka obecného (Anthene noctua) a sovy
palené (Tyto alba) potvrzuje predpoklad, Ze z oblasti jiz zcela vymizeli.

Z tadu dlouhoktidlych v oblasti v minulosti hojné hnizdil racek chechtavy (Chroico-
cephalus ridibundus), ptesto se ndm ho v pribéhu VVT nepodatilo zaznamenat. V Se-
desatych letech 20. stoleti byla na rybniku Hoficka u Havlovic kolonie asi 10 000 pard
(MILES 1967). HARANT (1980) sice z let 1968—1979 neuvadi zadné konkrétni idaje o poctu
hnizdicich parti, ale zmituje racka chechtavého jako pocetné hnizdiciho. Pfi mapovani
v letech 1985-1989 také v oblasti prukazné hnizdil, ale pfi pfedchazejicim mapovani
v letech 2001-2003 je hnizdni vyskyt uvadén jiz pouze v kategorii B (STASTNY et al.
1996, STASTNY et al. 2006).
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Mezi zastupci fadu meékkozobych je zajimava absence dat u holuba doupiidka (Co-
lumba oenas), ktery nebyl v kvadratu zaznamenan v pribéhu VVT, ani zddnym jinym
pozorovatelem. To je piekvapivé, protoze je celorepublikoveé patrny v poslednich
desetiletich nartist jeho podetnosti (STASTNY et al. 2006) a jeho vyskyt byl v kvadratu
zaznamenan jiz v letech 1985-1989, kdy byl registrovan v kategorii A, pfi minulém
mapovani v letech 2001-2003 bylo hnizdéni prokazano (STASTNY et al. 1996, Stast-
NY et al.2006). S ohledem na ptitomnost mnoha vhodnych biotopt je pravdépodobné,
ze tento druh v kvadratu hnizdi, ale hustota jeho osidleni je nizka a byl prehlédnut.

Zastupci tadu Splhavet patii mezi druhy, jejichz hlasova aktivita byla v dob¢ ko-
nani VVT na minimdlni Grovni. Z ptedchozich mapovani i star§ich praci (MILES 1967,
HARANT 1980, STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006) je ziejmé, Ze v kvadrtu jsou
bézné rozsiteny tfi druhy Splhavci, a to strakapoud velky (Dendrocopos major), Zluna
zelena (Picus viridis) a datel ¢erny (Dryocopus martius). V pribéhu mapovani byl na
dvou mistech zjistén vyskyt krutihlava obecného (Jynx torquilla), ktery byl v kvadratu
zaznamenan i pii viech predchazejicich mapovanich (MiLEs 1967, HARANT 1980, STasT-
NY et al. 1996, STASTNY et al. 2006). Hustota jeho osidleni je vSak v kvadratu pomérné
nizka. Dalsi druhy se v kvadratu vyskytuji sporadicky a v pribéhu VVT nebyly zjistény.
Vyskyt strakapouda malého (Dendrocopos minor) 1ze predpokladat. MiLEs (1967) 1 Ha-
RANT (1980) jej uvadeji jako vzacné hnizdiciho s prikaznosti odpovidajici kategorii A,
ve stejné kategorii je uvadén i v letech 1985-1989. Pii mapovani v letech 2001-2003
bylo jeho hnizdéni prokazano (STASTNY et al. 1996, STASTNY et al. 2006). Dalsi dva
druhy — strakapoud prosttedni (Dendrocopos medius) a Zluna Seda (Picus canus) se
v kvadratu pravdépodobné vyskytuji jen ve velmi malém poctu. Strakapouda prostredniho
MILEs (1967), ani HARANT (1980) nezjistili a tento Splhavec byl zaznamenan pouze pfi
mapovani v letech 2001-2003 v kategorii B (STASTNY et al. 2006). Zlunu $edou uvadi
MIiLEs (1967) jako pravdépodobné vzacné hnizdici a ve stejné kategorii je zmifiovana
i z mapovani v letech 1985-1989 (STASTNY et al. 1996).

Mezi pévci byl zaznamenan zajimavy vyvoj pocetnosti mezi jednotlivymi mapova-
nimi u kralicka ohnivého (Regulus ignicapillus). Ve starSich pracich neni z kvadratu
uvadén (MILEs 1967, HARANT 1980, STASTNY et al. 1996). Az pii mapovani v letech
2001-2003 je prokazano jeho prvni hnizdéni (STASTNY et al. 2006). Béhem VVT byli
zjisténi zpivajici jedinci tohoto druhu na ¢tyfech mistech. V hnizdnim atlase 2001-2003
(STASTNY et al. 2006) je vyslovena domnénka, Ze tento stav souvisi se zvysujici se
schopnosti determinovat oba druhy kralicktl v terénu. Nicmén¢ pravdépodobnéji se
jedna o stoupajici trend pocetnosti kralickd ohnivych na naSem tizemi. Obdobn¢ nebyl
do konce osmdesatych let 20. stoleti (MILES 1967, HARANT 1980, STASTNY et al. 1996)
zjistén vyskyt krkavce velkého (Corvus corax). Az pii mapovani v letech 2001-2003
bylo hnizdéni prokazano v kategorii C (STASTNY et al. 2006). V priibéhu sou¢asného
mapovani je krkavec v kvadratu zatim uvadén v kategorii pravdépodobného hnizdéni.
Ve vysledcich jednotlivych mapovani v kvadratu 6161 se odrazi trend v Sifeni tohoto
druhu ve stiedni Evropé.

Absence nékterych dalSich ocekavanych druhti pévct v pribéhu VVT a dvou
predchozich let ukazuje na potiebu systematické terénni prace. Jde zejména o druhy
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s nizkou hustotou osidleni, které se objevuji ve vysledcich pfedchozich mapovani a je
predpoklad, e v kvadratu stale hnizdi (tab. 1; STASTNY et al. 1996, STASTNY et al.
2006). Jedna se naptiklad o skorce vodniho (Cinclus cinclus), jehoz hnizdéni bylo
prokazano pti obou poslednich mapovéanich, dale o slavika obecného (Luscinia me-
garhynchos), brambornicka hnédého (Saxicola rubetra), rakosnika prouzkovaného
(Acrocephalus schoenobaenus), lejska bélokrkého (Ficedula albicollis), lejska Cer-
nohlavého (Ficedula hypoleuca), moudivlacka luzniho (Remiz pendulinus), tuhyka
Sedého (Lanius excubitor) a otfeSnika kropenatého (Nucifraga caryocatactes). U né-
kterych jmenovanych druht se ale mtize jednat i o Ubytek pocetnosti, ptipadné uplné
vymizeni z kvadratu.

VVT 2016 splnil své cile jak po strance odborné, tak spolecenské a vychovné. Zazna-
menanim 86 ptacich druhti v n¢které z hnizdnich kategorii prispéla akce vyznamnym
zptisobem ke zmapovani avifauny tohoto kvadratu.

SOUHRN

V obdobi 27.-29. 5. 2016 probéhl 23. ro¢nik Vyzkumného a vzdélavaciho tdbora Vycho-
doceské pobocky Ceské spole¢nosti ornitologické. Akce se konala v oblasti Skutedska
a jejim cilem bylo pfispét ke zmapovani kvadratu 6161 v ramci celostatniho hnizdniho
mapovani ptakt, probihajicim v letech 2014-2017. Terénniho prizkumu se zic¢astnilo
12 osob. Bylo zjisténo celkem 88 druhti ptakd (14 tada). V kategorii A (mozné hnizdéni)
bylo zaznamenéano 36 druhti, 18 druhti v kategorii B (pravdépodobné hnizdéni) a 32
druhti v kategorii C (prokazané hnizdéni). Dale byly zjistény dva nehnizdici druhy.
K nejzajimavejsim udajim ziskanym v pribéhu VVT patii pozorovani vyra velkého
(Bubo bubo) na misté pravdépodobného hnizdiste.

SUMMARY

From 27 to 29 June 2016, the twenty-third annual weekend research camp of the East Bohemian
Branch of the Czech Society for ornithology (VCP CSO) took place in the area of Skutecsko region,
Gridno. 6161 in the District of Chrudim. The twelve ornithologists who took part recorded a total
of 88 bird species representing fourteen orders. Two species were cathegorized as nonbreeders
(Atlas code 0), thirty six species as possible breeders (Atlas code A), eighteen species as probable
breeders (Atlas code B) and thirty two species as confirmed breeders (Atlas code C). One probably
breeding Eagle Owl (Bubo bubo) at nest site was among the most noteworthly record obtained
during this weekend research camp.
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Tab. 1: Seznam druhu ptak( zaznamenanych béhem 23. ro¢niku VVT Skutec¢sko 2016 v terminu od 27. do
29. 5. 2016 a srovnani situace s pfedchozimi mapovanimi hnizdniho vyskytu ptakd na Skute¢sku. Zvlasté
chranéné druhy oznaceny tu¢né: *ohrozeny, **siiné ohrozeny, *** kriticky ohrozeny druh. Prikaznost hnizdéni:
kategorie A (mozné hnizdéni), B (pravdépodobné hnizdéni), C (prokazané hnizdéni). VH — druh historicky
vzacné hnizdici, H druh historicky hnizdici, HH — druh historicky hojné hnizdici.

Fig. 1: List of bird species recorded during the 23 annual Weekend Research Camp (organized by the East Bohemian
Branch of the Czech Society for Ornithology) in the “Skutecsko” region, Grid no. 6161 on 27" to 29" May 2016. Obtained
data compared to the historical regional breeding bird surveys (Atlas 2001-2003, Atlas 1985-1989, Harant 1968-1979,
Miles 1964—1966). VH — species rarely, H— commonly, HH — abundantly nesting in previous breeding bird surveys. Used
categories of the breeding behaviour (Atlas codes A, B, C) originated from the Czech breeding bird atlas 2014-2017. Bold
marked especially protected bird species by the Czech law: *vulnerable, **endangered, ***critically endangered.

Priikaznost hnizdéni / Atlas codes and Breeding categories

VVT 2016
Druh / Species (pocet hodinovek)  Alas Atlas Atlas | Harant  Miles
/ WRC 2016 2014-16 2001-03 1985-89|1968-79 1964-66
(No. of 1-hour lists)
1. Tachybaptus ruficollis* A1/0 B (¢} C H VH
2. Podiceps cristatus* B 3/1 B (¢} C H H
3. Phalacrocorax carbo 0/ 0 - - - -
4. Ardea cinerea A1/3 A C - - -
5. Ciconia ciconia* C 13/0 C C C H H
6. Cygnus olor A1/2 C (¢} C H -
7. Anser anser B 3/0 B - - - -
8. Anas strepera* B 3/0 B B B - -
9. Anas platyrhynchos c 1211 C C C H HH
10. Aythya ferina B 3/1 B (¢} C H HH
11. Aythya fuligulla B 3/2 Cc C Cc HH H?
12. Circus aeruginosus* B 3/2 B (¢} C H VH
13. Accipiter nisus** B7/3 B (¢} C H? H?
14. Buteo buteo C 16/5 C (¢} C H H
15. Falco tinnunculus C13/7 C (¢} C HH HH
16. Rallus aquaticus** A1/0 A (¢} C H VH
17. Gallinula chloropus A1/0 C (¢} C H H
18. Fulica atra A1/2 C (¢} (¢} HH HH
19. Actitis hypoleucos** A1/0 A B - - -
20. Chlidonias niger*** 01 0 - A VH? -
21. Columba livia f. domestica C 13/2 C (¢} C - -
22. Columba palumbus B 9/7 C C C H HH
23. Streptopelia decaocto C13/7 C C (e} H H
24. Streptopelia turtur A2/2 A (¢} C H H
25. Cuculus canorus A2/5 A B C H H?
26. Bubo bubo* A1 B C A - -
27. Apus apus* B 3/5 B (e} (¢} H H
28. Alcedo atthis** AN A C C H H?
29. Dryocopus martius A2/1 A (¢} B VH? H
30. Dendrocopos major C 16/6 C (e} (¢} H H
31. Picus viridis A2/5 A (e} (e} H H
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Prukaznost hnizdéni / Atlas codes and Breeding categories

VVT 2016
Druh / Species (pocethodinovek)  Atlas  Atlas  Atlas | Harant  Miles
/ WRC 2016 2014-16 2001-03 1985-89|1968-79 1964-66
(No. of 1-hour lists)

32. Jynx torquilla** A2/0 A B (e} VH H
33. Alauda arvensis A2/5 A C C HH HH
34. Hirundo rustica* C 13/6 (¢} C C H HH
35. Delichon urbicum C13/5 (e} C (e} HH HH
36. Anthus trivialis C 14/0 (e} C A H H
37. Motacilla alba C 14/6 C C C HH H
38. Motacilla cinerea C 14/2 (¢} C C HH HH
39. Troglodytes troglodytes A2/7 B C (e} H H
40. Prunella modularis A2/2 A (e} (e} H H
41. Erithacus rubecula A2/7 A C C HH HH
42. Phoenicurus ochruros C 14/5 C C C HH HH
43. Phoenicurus phoenicurus A2/6 C C C VH VH
44. Turdus merula Cc14/7 (e} C C HH HH
45. Turdus philomelos C 1417 C C C HH HH
46. Turdus viscivorus C 16/4 C C C H HH
47. Turdus pilaris C 14/2 C C C H VH?
48. Acrocephalus scirpaceus A2/2 B C C HH HH
49. Acrocephalus palustris A2/4 A C C H?
D merocephals R
51. Locustella fluviatilis A2/2 A B B - VH?
52. Hippolais icterina A2/5 C C (e} H HH
53. Sylvia atricapilla C 1417 C C C H H
54. Sylvia borin A2/5 A C C H H
55. Sylvia communis B 9/5 B C C HH HH
56. Sylvia curruca B7/3 (¢} C C H H
57. Phylloscopus collybita C 1417 C C C HH HH
58. Phylloscopus trochillus A2/2 A C C HH HH
59. Phyloscopus sibilatrix A2/5 A B C H? H?
60. Regulus regulus A2/4 A (o} C H H?
61. Regulus ignicapillus A2/2 B C - - -
62. Muscicapa striata* A2/2 A C C H VH
63. Parus major C 16/7 C C C HH HH
64. Cyanistes caeruleus C16/7 C (o} C HH HH
65. Poecile palustris C 14/4 C B B H -
66. Poecile montanus A2/1 A C B VH H
67. Periparus ater C 14/6 C C C H H
68. Lophophanes cristatus A2/1 A (o} C H H
69. Sitta europaea C 1417 C C C H VH
70. Certhia familiaris C12/3 C C B H H
71. Oriolus oriolus™* B 3/2 B C B H? H?
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Druh / Species

Prukaznost hnizdéni / Atlas codes and Breeding categories

VVT 2016
(pocet hodinovek)

| WRC 2016
(No. of 1-hour lists)

Atlas

Atlas

Atlas

Harant Miles

2014-16 2001-03 1985-89|1968-79 1964—-66

72. Sturnus vulgaris
73. Lanius collurio*
74. Garrulus glandarius
75. Pica pica

76. Corvus cornix

77. Corvus corax*

78. Corvus monedula**
79. Passer domesticus
80. Passer montanus
81. Fringilla coelebs
82. Serinus serinus

83. Carduelis chloris
84. Carduelis carduelis
85. Carduelis canabina
86. Loxia curvirostra

87. Coccothraustes
coccothraustes

88. Emberiza citrinella

C 14/7
C13/3
B 3/5
B 4/3
A1
B 3/0
C 13/0
C 16/7
C 14/3
B 3/7
A2/5
C 14/6
B 3/6
C 14/5
A1/2

A1/3
B 9/7

> 2000 OO00T>»0OO0O

B

Druhy na VVT nezaznamenané / Unrecorded Species at WRC 2016

Podiceps nigricollis*
Ixobrychus minutus**
Ciconia nigra**

Anas crecca*

Anas querquedula**
Aythya nyroca**
Pernis apivorus**
Accipiter gentilis*
Falco subbuteo™*
Perdix perdix*
Cotturnix cotturnix**
Phasianus colchicus
Syrmaticus reevesii
Crex crex**

Charadrius dubius
Vanellus vanellus
Chroicocephalus ridibundus
Scolopax rusticola*
Columba oenas**

Tyto alba*™*
Glaucidium passerinum™*
Athene noctua**

> >

o >

c c HH HH
c c HH HH
c B H H

c c HH HH
c c H HH
C - - -

B c H HH
c c HH HH
c c HH HH
c c HH HH
c c HH HH
c c HH HH
c c HH HH
c c HH HH
c c - VH?
c c VH?  VH?
c c HH HH
B c H HH
- B -

c A VH?  VH?
- B - VH?
- B H? H?
- - - VH?
c - - -

c c H? H

B - - -

c c H HH
c - . H?
c c HH HH
c A - H

c c VH VH?
c c HH HH
B c HH HH
- - - VH?
c A . VH?
- c H H?
A - - -

B B H H?
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Prukaznost hnizdéni / Atlas codes and Breeding categories

VVT 2016
Druh / Species (pocethodinovek)  Atlas  Atlas  Atlas | Harant  Miles
/ WRC 2016 2014-16 2001-03 1985-89|1968-79 1964-66
(No. of 1-hour lists)

Strix aluco - B C (e} H H?
Asio otus - - C C HH HH
Caprimulgus europaeus™* - - B - H? H?
Picus canus - - - A - VH?
Dendrocopos medius* - - B - - -
Dendrocopos minor - - C A VH? VH?
Lullula arborea** - - B A H VH?
Galerida cristata* - - - - VH H?
Riparia riparia* - - A (e} VH -
Anthus pratensis - - - C - -
Cinclus cinclus - - C C HH -
Luscinia megarhynchos* - - C B VH? VH?
Saxicola rubetra* - - C B VH VH
Oenanthe oenanthe™* - - - - - VH?
Locustella naevia - A B B - -
Acrocephalus schoenobaenus - - C C H VH?
Ficedula parva** - - B - - -
Ficedula albicollis - - C - - -
Ficedula hypoleuca - - C A - -
Aegithalos caudatus - A C C - VH?
Certhia brachydactyla - A B B VH? -
Remiz pendulinus* - - C C H VH?
Lanius excubitor* - - B B - -
Nucifraga caryocatactes* - - C - - -
Corvus frugilegus - - A - - -
Carduelis spinus - A B C - H?
Carduelis flammea/cabaret - - B - - -
Pyrrhula pyrrhula - C C B H H
Emberiza schoeniclus - A C C H H
Emberiza calandra*** - - - B H H
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